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de la Provincia de las Baleares.
SALE LOS MARTES, JUEVES Y SABADOS.

PRECIO DE SUSCRICION.

Por un mes.........................................1^0 ptas.
Por un número suelto......................... 0*50 »
Anuncios para suscritores, «línea». . 0*10 »
Idem para los que no lo son. . . . 0**25 •

Núm. 8090.
PUNTOS DE SUSCRICION.

En la imprenta de la Casa de Misericordia, calle 
! del mismo nombre número 4.

En la tienda de D. Gabriel Rotger, calle de la 
Cadena núm. 11.

OFICIAL Lo que se publica en el Boletín oficial para 
que llegue á conocimiento de los interesados.

Palma *2 Julio 1880.—El Jefe económico, 
Francisco Coronado.

Núm 81. '

D. Juan Antonio Perdió Alcalde Constitu

cional de esta Ciudad.

Hago saber: que para hacer pago de la can
tidad de veinte y cuatro mil trescientas treinta 
y tres pesetas catorce céntimos que está adeu
dando á la sucursal del Banco de España en 
esta provincia D. Miguel Reinés en concepto 
de cobrador de contribuciones de la primera 
agrupación del partido de Manacor, he dicta
do providencia con arreglo á las facultades 
que me están conferidas por las Instrucciones 
vigentes del Ramo, mandando vender en pú
blica subasta la finca que resulta embargada 
en un espediente ejecutivo con la autorización 
competente, cuya finca es de la propiedad de 
D. Lorenzo Reinés padre y fiador del cobra
dor alcanzado.

La finca objeto de la venta se halla situada 
en esta ciudad calle de San Miguel en la par
te llamada ántes rinconada de Santa Marga
rita núm. 220. La cual consiste en planta 
baja con una cochera sin número, botiga con 
una porción de huerto con varios frutales, de
recho de agua planta principal ó sea primer 
piso y desvan. Linda por la derecha entrando 
con casa de herederos de D. Jorge Aguiló Ce
tra, huerto y casa de D. Gabriel Morlá, casa 
de la Sra. Viuda de Roneras y huerto de los 
consortes Francisco Salva y Catalina Crespí, 
por el fondo con el mismo huerto, por la iz
quierda con la muralla de esta plaza y por
ción de la parte inferior con casa de los espre- 
sados herederos de D. Jorge Aguiló Cetra.

Por cuya venta se señala el dia seis de Julio 
próximo cuyo remate deberá tener efecto á 
las doce de la mañana del citado dia en las 
Casas consistoriales de esta ciudad la subasta

Número ‘26.

GOBIERNO DE LA PROVINCIA

DE BALEARES.

Neijociado 1°—Orden público.—Los Sres. al
caldes de los pueblos de esta provincia gefes 
de la Guardia civil y de orden público y demás 
agentes de mi autoridad procederán á la busca 
y captura del soldado desertor de la Caja de 
recluta de esta provincia Antonio Monserrat y 
Quetglas cuyas señas se expresan á continua
ción poniéndolo á disposición del Exmo. Señor 
Capitán General de estas islas caso de ser ha
bido.

Palma 5 de julio de 1880. El Gobernador, 
Ismael de Ojeda.

Sena*.— Pelo castaño, cojas al pelo, ojos 
claros, nariz regular , color romo.

NÚUl. 27.

Negociado 2.°--Correos.—Hallándose vac ante 
el cargo de peatón cartero de La Puebla á Bú- 
jer y Campanet por dimisión del que lo desem
peñaba, se anuncia en este periódico oficial á 
ñudo que las personas que lo soliciten dirijan 
sus instancias al limo. Sr. Director general de 
Correos y Telégrafos por conducto de este Go
bierno dentro del plazo de un mes á contar de 
esta fecha advirtiendo que son preferidos para 
dicho cargo los licenciados del ejército y ar
mada y cuerpos de voluntarios que sepan leer 
y escribir, los cuales deben acompañar con su 
instancia copia autorizada de su licencia ab
soluta.

Palma 5 de julio de 1880.—El Gobernador 
•—Ismael de Ojeda.

Núm. 28.

Negociado 2.a.—Correos.—Hallándose va
cante el cargo de peatón cartero de San Juan 
á Montuíri y Porreras por dimisión del que 
le desempeñaba se anuncia en este periódico 
oficial á fin de que las personas que aspiren 
áél dirijan sus instancias al limo. Sr. Direc
tor general de Correos y Telégrafos por con' 
ducto de este Gobierno dentro del plazo de un 
mes á contar desde esta fecha, advirtiendo que 
son preferidos para el cargo espresado los H- 
cenciados del ejército y armada y cueqio de vo
luntarios que sepan leer y escribir los cuales 
han de acompañar con la instancia copia 
autorizada de su licencia absoluta.

Palma 5 Julio 1880.—El Gobernador, Is
mael de Ojeda.

Núm. 29.

DIPUTACION PROVINCIAL
DE LAS BALEARES.

C o ni i s i o n p c v ni ti nenie.

Abierto el cepillo del Santo Cristo de la 
Sangre que se venera en la iglesia del Hospi
tal de esta ciudad, ha resultado que las limos
nas depositadas en él desde el dia 6 al 30 de 
junio último ascienden á 365 pesetas 74 cén
timos.

Palma 1.° de Julio de 1880.—El Vice-Presi
dente, Pedro Ripoll.

Núm. 30.

ADMINISTRACION ECONÓMICA

DE LAS BALEARES.

Quedan dadas las órdenes oportunas para 
que desde el dia 5 al 15 del actual se satis
faga la mensualidad de Junio último á las 
clases pasivas que tienen asignado el pago de 
sus haberes sobre las Cajas del Tesoro de es
ta isla.

durará una hora y se admitirán pujas á la 
llana entre los dos mejores postores diez mi
nutos ántes de cerrarse el acto.

Los gastos de escritura y demás serán de 
cargo del comprador.—El Alcalde, Juan An
tonio Perdió,

Núm. 32.

AYUNTAMIENTO DE VALLDEMOSA.

Distribuido á domicilio los estados á que 
se refiere el art. 32 del reglamento de 20 de 
Abril de 1870, para proceder á la formación 
del repartimiento vecinal para cubrir el défi
cit del presupuesto municipal del presente año 
económico de 1880 á 81, se invita á todos 
los contribuyentes así vecinos como forasteros 
que no lo hayan recibido, se sirvan recogerlo 
de la Secretaría de este Ayuntamiento y de
volverlo á la misma en el plazo de 8 dias; en 
la inteligencia que no verificarlo les parará 
los perjuicios que haya lugar.

Valldemosa 2 Junio 1880.—El Alcalde, 
Pedro Juan Juan.—P. A. del A., Rafael Tor
res Srio.

Núm. 33.

AYUNTAMIENTO

DESANTA MARGARITA.

El repartimiento de la contribución de in
muebles cultivo y ganadería de esta villa cor
respondiente al año económico de 1880-81, es
tará de manifiesto para los efectos de recla
mación en la Secretaría de este Ayuntamiento 
por espacio de cuatro dias á contar desde la 
inserción de este anuncio en el Boletin Oficial। de la Provincia.

Santa Margarita l.° Julio de 1880.—El Al
calde, Martin Ribas.—P. A. del A., Bartolo
mé Grimalt Srio.
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Núm 35.

AUDIENCIA
DE PALMA DE MALLORCA.

DICTAMEN
DE LA

COMISION GENERAL
DE CODIFICACION. (1)

Estas disposiciones no son estrictamen
te aplicables á nuestro actual enjuiciamien
to criminal, pero lo son por analogía, como 
que la tienen perfectamente conocida, com
parándolas con algunas de las designadas 
en el art. 5.° de la ley provisional sobre el 
establecimiento, del recurso de casación en 
los juicios criminales de 18 de junio de 
1870, que era la que regía cuando la de 
Enjuiciamiento criminal fué publicada.

Establecía el art. 5.° que se entenderían 
quebrantadas las formas esenciales del 
procedimiento para los efectos de la casa
ción: «-Cuando el que interpusiera el recurso 
haya dejado de ser citado y emplazado en 
cualquiera de las instancias debiendo ha
berlo sido. Cuando las partes no hayan si
do citadas por alguna diligencia de prueba. 
Cuando no se haya recibido la causa á 
prueba para la rectificaeion de los testigos 
del sumario sin haber renunciado á ello los 
interesados.»

La autorización concedida al Ministro 
de Gracia y Justicia por la ley de 30 de di
ciembre de 1878 para publicar esta Com
pilación permite hacer la refundición que 
dá por resultado que las infracciones que 
lo sean de formas esenciales del juicio oral 
ante los Tribunales de derecho lo sean 
también como lo eran antes del Enjuicia
miento criminal vigente.

Fundada en estas consideraciones, la Co
misión entiende que el art. 867 debe redac
tarse en la forma siguiente:

«-El recurso de casación podrá interpo
nerse por quebrantamiento de forma, cuan
do el que interpusiere el recurso haya de
jado de ser citado y emplazado en cual
quiera de las instancias debiendo haberlo 
sido. Cuando las partes no hayan sido ci
tadas para alguna diligencia de prueba. 
Cuando no se haya recibido la causa á 
prueba para la ratificación de los testigos 
del sumario sin haber renunciado á ella los 
interesados.»

Art. 868. En el núm. 5.° del art. 868 
hay que suprimir Jm-s 6, pues dispone di
cho artículo que <• podrá también interpo
nerse el recurso por la misma causa (5.°) 
cuando hubiere concurrido á dictar senten
cia algún jws 6 Magistrado cuya recusa
ción intentada en tiempo y forma y funda
da en causa legal se hubiese desestimado.» 
Los individuos de los Tribunales de partido 
tenian la denominación He jueces, según el 
art. 86 de la ley orgánica, y á ellos se refe
ria la de Enjuiciamiento criminal al ha
blar de jueces, como se refería en el mis
mo núm. 4.° del art. 804, de donde ha sido 

• tomado el 868 de la Compilación, al decir: 
«Cuando la sentencia hubiese sido dictada 
por menor número de jueces ó Magistra
dos que el señalado por la ley;» pues en la 
Compilación se ha suprimido en el núm. 4." 
la palabra jueces, y sin duda se ha conser
vado por una inadvertencia la de juc? ó en 
el núm. 5."

Art. 873. Sin duda por una omisión, 
pues la, Comisión no lo ha acordado, ha su
primido en el art. 873 una parte importan
tísima. Dice así el artículo:

«El que se proponga interponer el recur
so de óasaeion por infracción de ley, pedi-

(11 Véase el Boletín u.° 2089. " 

i'á ánte el Juez ó Tribunal que haya dicta
do la resolución judicial definitiva un tes
timonio de la misma; pero se ha dejado de 
añadir i) también de la primera instancia si 
en aquella se hubiese aceptado y no pro
ducido los resultandos y considerandos de 
la primera instancia.»Así lo dispone el 
art. 812 con relación á las sentencias de 
los juicios de faltas en que había dos ins
tancias , porque es sabido que no podría 
referirse á las sentencias de los Tribuna
les respecto de los cuales , habiendo sola
mente una sentencia , no era posible dis
poner que en el testimonio se insertaran 
los resultandos y considerandos aceptados 
y no reproducidos en la segunda sentencia.

Debe, pues, conservarse la última parte 
del art. 412 de la ley de Enjuiciamiento 
criminal, si bien redactada en la forma 
que la Comisión deja propuesta, y no pro
pone variación alguna en la palabra testi
monio , aunque con relación á las senten
cias de la Sala de lo criminal de las Au
diencias fuera más técnico hacer uso de la 
palabra certificación, porque aquella es la 
que emplea la ley, de donde la Compila
ción toma el articulo.

Y no es que se reconozca que sea impro
pia la palabra testimonio, usada también 
por la ley de casación civil de 18 de junio 
de 1870 (art. 17), y por la de casación cri
minal de la misma fecha (art. 8.°), porque 
con propiedad hablando, no solo puede de
nominarse testimonio al instrumento lega
lizado de Escribano en que dá fé de algún 
hecho, sino que también puede darse esa 
denominación al documento que comprue
ba la certeza ó verdad de alguna cosa.

Art. 876. También debe dejar consig
nado aquí la Comisión que en los artícu
los 875, 876 y 878 hace uso de la denomi
nación de proridencia en los dos prime
ros y de auto en el último, porque las en
cuentra empleadas en los artículos 814, 
815 y 878, de donde están tomados fiel
mente aquellos artículos.

Pero se hace una observación á propósi
to del final del párrafo último del art. 87f, 
que trascribe aquí la Comisión para que 
pueda apreciarse lo infundado de lo que se 
sostiene por los que impugnan la Compi
lación.

El artículo dice así: «Contra la providen
cia denegatoria del testimonio podrá el in
teresado recurrir en queja ála Sala segun
da del Tribunal Supremo dentro de los 
quince dias siguientes al en que se le hu
biere entregado la copia expresada, si la 
causa se hubiese seguido en las Islas Ba
leares, y de treinta si se hubiese sentencia
do en Canarias. Dicha Sala, con vista de 
la referida copia y oyendo al Fiscal, revo
cará la providencia denegatoria, mandan
do al Tribunal que expida el testimonio de 
la resolución judicial cuando se hubiera 
pedido dentro del término expresado en el 
artículo 331, ó declare en el caso contrario 
improcedente el recurso, condenando en 
costas al que lo haya deducido.

Pasados los términos que en este artícu
lo se señalan, se considerará consentida la 
providencia denegatoria, y se rechazará de 
plano la queja. La interposición de este 
recurso suspenderá el cumplimiento de la 
resolución judicial hasta que se decida ó 
quede desierto.

Pretenden que deben suprimirse las pa
labras hasta ipie se decida ó quede desierto, 
y para ello alegan como único fundamento 
que el recurso de queja no puede quedar 
desierto, pues según es de ver en el párrafo 
segundo del mismo artículo, una vez inter
puesto ante la Sala segunda del Tribunal 
Supremo, se sustancia y resuelve forzosa
mente , revocando la providencia denega

toria, ó declarando en caso contrario im
procedente el recurso. El artículo está lite
ralmente tomado, según queda dicho, del 
art. 815 de la ley de Enjuiciamiento crimi
nal, y al defender su redacción no defiende 
la Comisión un trabajo propio, sino la 
obra agena, la obra de los autores de aque
lla ley.

El pensamiento que encierran las pala
bras ó quede desierto se percibe con perfec
ta claridad sin más que observar que de
negado el testimonio para interponer el re
curso de casación por infracción de ley, se 
dá copia certificada de la providencia de
negatoria al que le ha pedido (art. 814.)

Desde el dia siguiente al de la entrega 
de esa copia empiezan á correr los quince 
dias que la ley concede para recurrir en 
queja á la Sala segunda del Tribunal Su
premo, y si en efecto recurre oyéndola Sa
la al Fiscal, resuelve sobre la confirmación 
ó no confirmación de la providencia dene
gatoria, y para este caso dispone el artícu
lo que la interposición del recurso suspen
de el cumplimiento de la resolución hasta 
que se decida.

Pero es el caso que entregada la co
pia certificada no se hace uso de ella, 
dejando trascurrir el término de los 
quince días que la ley concede sin 
recurrir.en quej^al Tribunal Supre
mo. ¿Hasta cuando estará entonces 
en suspenso la resolución judicial? Si 
la ley dijera solamente que hasta que 
se decida el recurso, dejaría un vacío 
en su disposición, y ese vacío es el 
que conocidamente se ha propuesto 
llenar al fijar como término de dura
ción á aquella suspensión hasta que 
quede desierto el recurso, con lo cual 
entiende la Comisión que la ley ha 
querido referirse al abandono del dere
cho de recurrir en queja al Tribunal 
Supremo dentro de los quince dias 
siguientes al de la entrega de la copia 
certificada, y que en ese párrafo final 
se ha propuesto establecer que tras
curridos los quince días sin recurrir 
al Tribunal Supremo, queda alzada 
la suspensión del cumplimiento de la 
resolución judicial. Y no puede dejar 
de entenderse así, por la sencilla ra
zón de que si esta no se considerase 
en suspenso, hasta que se recurriera al 
Tribunal, habría que .proceder á cum
plirla miéntras eso no constare, pu- 
diendo suceder que estuviere ya cum
plida cuando se recurriera en queja 
dentro del término.

Lo que en la práctica so observa 
confirma la exactitud de esta indica
ción, pues cuando por denegar el tes
timonio para la interposición del re
curso de casación se entrega la copia 
certificada para poder recurrir en 
queja, no se dá cumplimiento á la re
solución hasta que trascurran los 
quince días sin hacer constar haber 
presentado la queja, y solo cuando 
ese término ha pasado se procede á 
cumplirla. La Comisión no está dis
tante de opinar que el párrafo final 
del artículo 815 de la ley de Enjuicia
miento criminal pudiera estar redac
tado con mayor claridad, pero no se 
ha creído autorizada para introducir 
en él variación alguna, ni aun para la 
suspensión que se supone ha debido 
hacer, y que no está reclamado por 
dudas ni dificultades á que su in
terpretación haya dado lugar en la 
práctica.

Art. 892. Aunque no aparezca he
cha adición alguna en las fórmulas 
del fallo sobre la cuestión de admisión 

del recurso, no puede dejar de hacers 
una en la segunda, y además una su 
presión en otro párrafo y alguna rec* 
tificacion.

El art. 892, que es al que la Conii 
sion se refiere, está concebido en l0. 
términos siguientes:

«El fallo se formulará de uno de lOs 
modos siguientes:

l .° Admitido.
2 .° No há lugar, y comuniqúese 

al Tribunal sentenciador para los efec. 
tos correspondientes.»

La fórmula del número 1.° se e m. 
picará cuando proceda la admisión d(j 
recurso, por ser la resolución sobi; 
que versa de las que enumeran log 
artículos 862 y 870, y estar todas ó 
algunas de las infracciones alegadas 
comprendidas en cualquiera de las 
causas expresadas en los artículos 862 
y siguientes hasta el 886 inclusive.

La fórmula núm. 2.® se empleará 
cuando la resolución no sea de las que 
enumera el art. 861, ó siéndolo, nin- 
gima de las infracciones alegadas esté 
comprendida en las causas expresadas 
en los artículos 862 y siguientes hasta 
el 886 inclusive.

El recurso de casación por infrac, 
cion de ley se dá no solamente, contra 
las sentencias de las Salas de lo cri
minal de las Audiencias, sino también 
contra las de los Juzgados de primera 
instancia en apelación en los juicios 
sobre faltas; y si bien cuando eran los 
Tribunales de partido los que en ape
lación conocían de esa clase de juicios 
estaba bien redactada la fórmula, en 
la actualidad, que son los Jueces de 
primera instancia los que en alzada 
pronuncian el fallo contra el que pue
de interponerse el recurso de casación, 
no es al Tribunal sino al Juzgado sen
tenciador al que con arreglo á la ley 
hay que comunicar la no admisión al 
recurso para que pueda dar cumpli
miento ála sentencia. Por eso en el pár
rafo tercero debe añadirse antes de la 
palabra Tribunal las de jueces ó. En el 
párrafo cuarto hay que hacer en la re
ferencia la enmienda del art. 862 po
niendo 861, porque es el artículo que 
enumera las resoluciones judiciales 
susceptibles de recurso de casación.

Debe suprimirse la cita del art. 870, 
porque este se refiere á la admisión 
del recurso de casación por quebranta
miento de forma. Todavía hay que 
hacer otra enmienda en ese mismo 
párrafo, pues donde dice en la última 
línea 886 debe decir 866, y lo ])ropio 
hay que hacer en la línea final del ar
tículo 866, donde se lee 886, porque 
los artículos 861 al 866 inclusive son 
los que expresan las causas por las cua
les se entiende que ha sido infringida 
una ley.

Art. 931. El art. 931 dispone que 
«cuando la Sala, declare no haber lu
gar al recurso por quebrantamiento de 
forma, condenará al recurrente en las 
costas y á la pérdida del depósito si 
le hubiere constituido, y mandará en
tregar la causa por término de cinco 
dias para que interponga el recurso 
por infracción de ley ante la Sala se
gunda con arreglo a la Sección se-, 
gunda de este capítulo.»

El art. 870 de la ley de Enjuicia
miento criminalpartía de la base deque 
la Sala segunda conocía del recurso de 
casación, tanto por infracción de ley co
mo por quebrantamiento de forma, y 
por eso prescribe que cuando la Sala
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declarase no haber lugar al recurso 
por quebrantamiento de forma, man
dará entregar la causa por término de 
cinco dias; pero variada la organiza
ción de las Salas del Tribunal Supre
mo por el decreto del Ministerio Re
gencia de 27 de Enero de 1875, y 
atribuido á la Sala tercera el conoci- 
niiento de los recursos de casación 
por quebrantamiento de forma, y á la 
gala segunda el de los recursos de 
casación por infracción de ley según 
se ve en los artículos 15 y 16 de esta 
Compilación, ha sido preciso referirse 
á la Sala tercera en lo que el artículo 
de la ley de Enjuiciamiento precep
tuaba por la segunda; pero la Sala ter
cera no está en el caso de mandar en
tregar la causa al recurrente para que 
interponga el recurso de casación en 
la sala segunda, sino lo que procede 
es que al terminar su conocimiento de 
causa la haga pasar á esta otra Sala 
para que allí pueda interponerse el 
recurso por infracción de ley.

Esto tiene en su apoyo la sanción 
de la jurisprudencia, porque es la 

. práctica que viene observándose en el 
Tribunal Supremo desde la publica
ción del citado decreto, y por consi
guiente el art. 931 debe redactarse en 
la forma siguiente:

«Cuando la Sala tercera declare no 
haber lugar al recurso por quebranta
miento de forma, condenará al recur
rente en las costas y á la pérdida clel 
depósito si lo hubiere constituido, y 
mandará pasar la causa á la Sala se
gunda, la cual luego que la reciba 
mandará entregársela por término de 
cinco dias para que interponga el re
curso por infracción de ley, con arre
glo á la sección segunda de este capí
tulo.»

Art. 937. El art. 937 en su pri
mer párrafo prescribe al ministerio 
fiscal lo que ha de hacer luego que re
ciba el testimonio para la interposi
ción del recurso de casación por in
fracción de ley; y á continuación en 
el párrafo segundo que tan pronto co
mo se notifique al Promotor del Juzga
do de primera instancia ó al Fiscal de la 
Audiencia el auto admitiendo el re
curso de casación por quebrantamien
to de forma, y se le emplace con arre
glo á lo prescrito en el art. 910, lo 
pondiá en conocimiento del Tribunal 
Supremo para los efectos expresados 

■ en el párrafo anterior. No dándose el 
recurso de casación por quebranta
miento de forma contra resolución al
guna de los jueces de primera instan
cia, pues solo se concede el de casa
ción por infracción de ley contra las 
sentencias que en apelación dictan en 
los juicios sobre faltas, no tiene apli
cación á los Promotores fiscales lo 
que en este segundo párrafo se dispone 
con aplicación á los recursos inter
puestos y admitidos por quebranta
miento de forma, porque nunca ha de 
llegar el caso de que se interpongan por 
el ministerio fiscal esos recursos.

Deben, pues, suprimirse del artícu
lo las palabras siguientes: al Promotor

Juzgado de primera instancia.
Art. 944. Ha, llegado ya por fin el 

momento oportuno en que la comi
sión pueda ocuparse del art. 944, que 
ha dado motivo á que la Compilación 
sea objeto de acerbas censuras, y has- 
Ia de apreciaciones no todas igual
mente acertadas , acerca de su valor 

i logal. El Tribunal Supremo se ha ocu

pado de este artículo, que dice así:
«Los recursos de casación que se in

terpongan en virtud de lo dispuesto 
en ssta sección, se sustanciarán y re
solverán con sujeción á lo dispuesto 
en las secciones 3.a, 4.a y 5.a de este 
capítulo. La Sala segunda podrá de
clarar haber lugar al recurso por in
fracción de ley ó por quebrantamiento 
de forma, aunque no lo hubiesen sos
tenido como procedente las partes 
personadas y el Fiscal. Cuando la Sala 
segunda estimare procedente el recur
so por quebrantamiento de forma, 
mandará pasar los autos á la Sala ter
cera para que se sustancie con arreglo 
álo dispuesto en la sección 5.a de este 
mismo capítulo.»

La Comisión debe manifestar sola
mente, que este último párrafo es el 
único que en la Compilación se halla 
sin estar tomado de disposición algu
na anterior; se encontrarán en ella, 
según queda demostrado, referencias 
equivocadas, artículos que debieran 
haberse suprimido, no hechas en al
gunos supresiones que debieran ha
berse hecho, incluidas disposiciones 
no aplicables al juicio criminal, y has
ta preceptos (pie, por desprovistos de 
carácter de generalidad, no debieran 
haberse incluido; porque todo esto ha 
podido suceder, sin que de ello se en
terara la Comisión, no siendo la que, 
una vez adoptado un acuerdo, había 
de ocuparse de detalles de ejecución; 
pero, excepción hecha de este párrafo, 
no se hallará otra prescripción alguna 
que carezca de todo origen conocido 
en disposiciones anteriores del Enjui
ciamiento criminal. Así os que apénas 
se enteró de tan .extraña é inconcebi
ble adición, apuró los medios para 
descubrir el origen de olla, pero sin 
haberlo conseguido. Lo único que pue
de asegurar, sin temor de que nadie 
la desmienta, es que no ha acordado 
que tal párrafo se ponga en ese y en 
otro artículo. De ello dan claro testi
monio las actas de la Sección corres
pondiente, y las de la misma Comi
sión, donde no se halla ni indicación 
siquiera que autorizase para poner ese 
párrafo en la Compilación.

La redacción misma de él revela á 
cuantos con desapasionado criterio le 
examinen que no es la expresión de 
un acuerdo de la Comisión, porque 
basta leer que se dispone que, des
pués de estimar una Sala procedente 
el recurso por quebrantamiento de for
ma, se manda pasar los autos á otra 
Sala para sustanciarla. Todavía se 
concebiría como una equivocación, 
siquiera fuese lamentable, que admiti
do el recurso se mandara pasar los 
autos a otra Sala para sustanciarle, 
pero después de declarada la proceden
cia del recurso mandar sustanciarle, es 
un error jurídico de tanto bulto, que 
á hombres conocedores de la legila- 
cion de Enjuiciamiento . criminal no 
es posible imputarles que no lo nota
ran ántes de hacer esa adición.

La Comicion conocía perfectamen
te los artículos 880 y 884 de la ley 
de Enjuiciamiento criminal y el de
creto del Ministerio-Regencia de 27 
de enero de 1875, y ántes de que el 
Tribunal Supremo, citándolo, haya 
consignado en una sentencia que es
tán vigentes esas disposiciones, que 
atribuyen á la Sala segunda el conoci
miento de los recursos de casación 
por infracción de ley y por quebranta-

Núm. 36.

JUZGADO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE LA LONJA . —Pa l ma .

Na c imie n t o s  registrados en este Juzgado durante la primera decena de Junio de 1880.
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Palma 11 de Junio de 1880.—El Juez municipal, Guillermo Ignacio 

Más.—El Secretario, Pedro de A. Borrás.

JUZGADO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE LA LONJA. —Pa l ma .

De f u n c io n e s  registradas en este Juzaado durante la

tamiento de forma en las causas en que 
se imponga la pena de muerte, ha si
do consignado en la Compilación. Bien 
es verdad que, sin duda por no haber
lo advertido, se ha recurrido única
mente á los citados artículos de la ley 
de Enjuiciamiento criminal y al decre
to del Ministerio-Regencia, haciendo 
consistir la demostración de que están 
subsistentes después de la reciente 
Compilación, en que la ley de 30 de Di
ciembre de 1878 autorizó su publicación 
sólo para rejundir las disposiciones rigen
tes que se relacionan con el procedimiento 
criminal.

Pero definida la autorización, como 
la define la ley, resultan algunas va
riantes que importa queden rectifica
das por la referencia exacta del literal 
contexto de la misma autorización que 
según la ley se ha concedido al Minis
tro de Gracia y Justicia para publicar 
una Compilación general articulada y me
tódica en la (pie se rejundan las disposi
ciones (pie rigen en la actualidad y se re
lacionan con el procedimiento criminal. 
Tan profundo era el convencimiento 
que la Comisión tenía de que debía 
comprender en la Compilación las dis
posiciones vigentes, si bien refundién
dolas si era necesario1; y de que consi
dere vigentes las que cita el Tribunal 

Supremo, art. 15 de la Compilación, 
pues en él se ha consignado como 
atribución de la Sala segunda conocer 
de los recursos de casación por infracción 
de ley en materia criminal.

I>e los que se consideren admitidos por 
el Ministerio de la ley; palabra fielmen
te tomadas del párrafo segundo del 
art. 3." del decreto del Ministerio-Re
gencia, citado como vigente, ó para 
decirlo con más exactitud, los tres 
números de dicho artículo están co
piados del expresado párrafo segundo; 
y con esto y con expresar el art. 941 
que aún cuando no se haya interpues
to recurso de casación, ¡a Sala de lo 
criminal de la Audiencia elevará la 
causa á la Sala segunda del Tribunal 
Supremo y con preceptuar en el artí
culo 944 que la Sala segunda podrá 
declarar haber lugar, al recurso de ca
sación por infracción de ley ó por que
brantamiento de forma aunque no lo 
hubiesen sostenido como procedente 
las partes personadas ni el Fiscal, re
sulta clarísimo que el recurso de casa
ción en las causas de muerte está ad
mitido por ministerio de la ley sin 
necesidad de que nadie le admita, y 
que Ja Sala segunda es la que declara 
si há ó no lugar á él.

No falta en la Compilación ni una

M.C.D. 2022



do el término fijado en el párrafo se
gundo del art. 331 no se hubiera pre
parado el recuso de casación, etc.,»y en 
el párrafo segundo no es donde se fija 
ese término, sino en el párrafo cuarto 
de aquel artículo, lo cual exige que 
donde dice segundo se ponga cuarto.

Examinada la Compilación con pro
lijo detenimiento, como V. E. puede 
apreciar, no tiene seguridad la Comi- 
sion de que, por no haberlo notado, 
contenga todavía algunos defectos, 
que deban subsanarse; pero no podrá 
imputársele haber dejado de consa
grarse con todo esmero á evitarlos, y 
por conclusión, reuniendo por grupos 
las supresiones, enmiendas y adicio- 
ues que deben hacerse, tiene el honor 
de proponerlas á V. E. en la forma 
siguiente.

se insertan las correcciones que 
articuladas por la Comieion forman el 
preinserto Real decreto.')

Es cuanto la Comisión tiene el honor 
de proponer á V. E. que en vista de 
todo acordará lo que más acertado es
time.

Madrid 16 de Abril de 1880—El 
Presidente, Fernando Calderón y Co- 
llantes.— Manuel Alonso Martínez.— 
José María Fernandez de la Hoz.— 
Pedro N. Aurioles.—José María Man- 
resa.—Manuel Danvila.—Juan Gon
zalos Acevedo.—Alejandro Groizard. 
—Benito Gutiérrez Fernandez.—Emi
lio Bravo.—El Secretario de la Sec
ción Ponente, Antonio Bravo y Tudela. 
—Hay un sello que dice: Comisión ge
neral de Codifcaeion.

Núm. 36.
D. Antonio Ohrador y Ramón Escribano 

del Juzgado de primera Instancia del 
partido de, Manacor.
Certifico : Que por la escribanía de 

mi cargo obran unos autos de me
nor cuantía instada por Miguel Verger 
y Tomás contra María Vila; en la cual 
consta al folio treinta y dos una sen
tencia que es como sigue.=En la villa 
de Manacor á tres de junio de mil 
ochocientos ochenta: El señor D. Al
varo Campaner, Juez de primera ins
tancia de la misma y su Partido: En 
vista de los presentes autos de menor 
cuantía instada por Miguel Verger y 
en su nombre el procurador D. Lo
renzo Truyol contra María Vila tanto 
en nombre propio como en el de legí
tima representante de sus hijos meno
res Colonia, Antonio, María, Francis
ca y Micaela Mas ; y contra Juan Ba- 
llester (a) Monserrat como marido de 
LucíaMas y Vila sobre pago de pesetas: 
= Resultando: Que en doce de mar
zo último presentó Miguel Verger de
manda de menor cuantía contra los 
herederos de Guillermo Más y Nico- 
lau de la villa de Campos exponiendo 
que en primero de octubre anterior, 
citó á conciliación al aludido Guiller
mo Más á fin de que le pagase tres
cientas treinta y tres pesetas, treinta 
y tres céntimos, importe de dos bue
yes (pie le había vendido el actor, pero 
manifestando que no podía pagarla en 
el acto por falta de dinero: y que el 
mencionado deudor hábia fallecido ha
cia tros meses otorgando testamento 
de palabra ante testigos, y haciendo 
heredera á su esposa quien conserva 
en su poder la cédula testamentaria; 
por todo lo cual solicitó se condene á 
la viuda de Guillermo Más tanto en

4
sola de las tres disposiciones que co
mo vigentes ha citado el Tribunal Su
premo. La del decreto del Ministerio- 
Regencia está en los números l.° y 2.° 
del ait. 15; el art. 884 se halla en el 
944, y el 885 en el 945 de la Com
pilación.

La única novedad está en el últi
mo párrafo puesto en el art. 644. que 
produce una verdedera antinomia, que 
consiste en atribuir á la Sala tercera 
la competencia para sustanciar el re
curso de casación por quebrantamien
to de forma, después de haber decla
rado la Sala segunda haber lugar á él, 
lo cual está en contradicción con lo 
preceptuado en el artículo 15 y en el 
párrafo segundo del mismo art. 944, 
y produce á demás un contrasentido 
jurídico, porque manda sustanciar el 
recurso después de haber declarado 
haber lugar á él.

Sin más que hacer desaparecer ese 
párrafo tercero del artículo 944, que 
la Comisión no ha podido descubrir 
quién en sus oficinas mandó ponerle, 
quedan en la Compilación las tres 
disposiciones que en ella deben cons
tar, por hallarse vigentes, según la 
declaración del Tribunal Supremo. Y 
por cierto que es de sentir que esto 
haya dado motivo para que sea objeto 
de discusión el valor legal de la Com
pilación, cuando todo estaba reducido 
á saber en la antinomia ó contradic
ción de dos lugares de la Compilación 
cuál de ellos debía observarse, si los 
que están tomados de las disposicio
nes vigentes al tiempo de formarla y 
que determinan las atribuciones de la 
Sala segunda del mismo Tribunal, ó 
si la que, sin saber de donde procede, 
ni conocer su origen, ni estar tomada 
de otra ley, confiere á la Sala tercera 
atribución para hacer una cosa irrea
lizable en la práctica, como es sustan
ciar un recurso de casación por que
brantamiento de forma, admitido por 
ministerio de la ley, después de haber 
declarado la Sala segunda haber lugar 
á él, en cuyo caso no es lo que proce
de sustanciar el recurso, sino mandar, 
con arreglo al art. 919, que se devuel
va la causa al tribunal de que proceda 
para que la reponga al estado que te
nía cuando se verificó el quebran
tamiento de forma.

Para resolver esta cuestión, produ
cida por tan extraña contrariedad de 
disposiciones, no era necesario des
cargar tan rudo golpe como sobre la 
Compilación se ha descargado, atri
buyéndola el olvido de las disposi
ciones vigentes, que no ha padeci
do, pues están en ella, según queda 
demostrado.

Art. 1011. En el art. 1011 hay 
una referencia equivocada. Dice el ar
tículo: «La sentencia se llevará á efecto 
por el Juez municipal, inmediatamen
te de trascurrido el término fijado en el 
seijunclo párrafo del art. 331, si no hu
biere apelado ninguna de las partes,» 
porque es en el párrafo cuarto de ese 
artículo en el que se designa el térmi
no para interponer apelación de la 
sentencia en el juicio do faltas, pues 
en el segundo so fija el término para 
interponer el recurso de casación por 
quebrantamiento de forma; por consi
guiente, donde dice segundo párrafo 
debe decirse cu a río párrafo.

Art. 1018. La misma rectificación 
hay que hacer en el párrafo segundo 
del art. 1018, pues dice: «Si trascurrL

nombre propio como en el concepto 
de legítima representante de sus hi
jos menores Colonia, Antonio, María, 
Francisca y Micaela Más, y á Juan Ba- 
llester en el de marido de Lucía 
Más á pagar dentro el plazo de diez 
dias la precitada cantidad al actor con 
imposición de costas : = Resultando: 
Que citados en forma los demandados 
no comperecieron á contestar la de
manda. y exijidas respuestas persona
les por el demandante á la viuda de 
Guillermo Más, contestó á ellas que si 
bien sabia que su difunto esposo otor
gó testamento de palabra ante varios 
testigos , ignora quien tenga en su po
der dicho documento, y quien sea el 
heredero de su citado consorte, con
fesando el extremo de ser hijos de es
te y la declarante los que se le nom
braron , cinco de ellos menores de 
edad y la otra esposa de Juan Balles- 
tar. = Resultando : Que acusada la re
beldía de los demandados siguieron 
los autos su curso hasta citación para 
sentencia sin haber practicado prueba, 
ninguna de las partes: = Considerando: 
Que por parte del actor se ha justifi
cado suficientemente la deuda de Gui
llermo Más y su posterior fallecimien
to por la certificación conciliatoria y el 
acta de defunción de los folios tres y 
cinco de estos autos, de los cuales re
sulta que el aludido Más confesó estar 
debiendo al actor la suma que le pe
dia de trescientas treinta y tres pese
tas treinta y tres céntimos, y que es 
cierta su muerte en cuatro de diciem
bre del año pasado: Que si bien la es
posa viuda de Guillermo Más, y Juan 
Ballester, no han comparecido á con
testar la demanda en lo§ conceptos que 
fueron demandados y citados, esta cir
cunstancia no les releva del cumpli
miento de la obligación personal que 
heredaron del difunto Guillermo Más, 
ínterin no acrediten que otras perso
nas, y no los hijos del fallecido, eran 
los herederos de la deuda cuya solu
ción se pide, por el principio de dere
cho vigente en esta isla de flias crgo 
liares. = Considerando: que por esta ra
zón y á pesar de la poco creíble de po
sición de la viuda de Guillermo Más 
de ignorar quien tenga el testamento 
de este y quién sea su heredero, pro
cede sea condenada lo propio que Juan 
Ballester, tan solo en concepto de re
presentantes de los hijos sobrevivien
tes al difunto, á la solución ó pago so
lidario de la cantidad reclamada. = 
Visto lo alegado por el actor y la re
beldía de los demandados María Vila 
y Juan Ballester; Fallo: Que debo con
denar y condeno en rebeldía á María 
Vila y Rigo, viuda de Guillermo Más 
únicamente en concepto de legítima 
administradora de sus hijos comunes 
y menores de edad individualizados en 
la demanda, y á Juan Ballester en el 
de esposo de Lucía Más, también hija 
de los prenombrados consortes , soli
dariamente, á pagar á Miguel Verger 
dentro del término de décimo /lia la 
suma de trescientas treinta y tres pe
setas treinta y tres céntimos que le (te
dia su difunto padre, y al de las cos
tas de este litigio, reservándoles el de
recho que pueda competerles para re
petir contra las personas que, por el 
testamento de Guillermo Más, hu
biesen tal vez heredado la obligación 
de solventar dicha deuda; pues por es
ta mí sentencia que se publicará en el 
Boletín Oficial de la Provincia defini

tivamente juzgando así lo pronuncio 
mando y firmo.—Alvaro Campaner.-2 
Publicación. Dada y publicada fué la 
anterior sentencia por S. S. en la Au
diencia pública de hoy dia de su fecha 
doy fé.—Antonio Obrador.

Y para que conste libro y firmo el 
presente en Manacor á diez y nueve de 
Junio de 1880.—Antonio Obrador.

Núm. 37.
I). Gregorio Garda de Leaníz, Juez de 

primera instancia del distrito de la Ca
tedral deípartido de la ciudad de Pal
ma de ^Mallorca y su término.
Por el presente segundo y último 

edicto se cita, llama y emplaza á los 
herederos de D.a Esperanza Maten y 
á D. Juan Mut y Danús ó sus herede
ros, sin domicilio conocido, para que 
en el término de cinco dias improro- 
gables comparezcan en este Juzgado 
y Escribanía del infrascrito actuario, 
con objeto de oir una citación y em
plazamiento en los autos juicios ordi
narios promovidos contra ellos y otros 
por el procurador D. Guillermo Sure
ña en nombre y representación de. 
D. Pedro José y D. Miguel Bosch y 
Verger, de este vecindario en el con
cepto de apoderados de D. Francisco 
de San Juan y Francolí, sobre cance
lación de ciertas hipotecas y gravá
menes, apercibiéndoles de lo que 
haya lugar si no comparecieren dado 
en Palma á veinte y dos de Junio de 
mil ochocientos ochenta.—Gregorio 
García de Leaníz.—Por su mandado, 
Antonio Cañellas.

Núm 38.
ARTILLERIA

COMANDACIA GENERAL SUBINSPECCION DEL 
DISTRITO DE LAS ISLAS BALEARES.

Se halla vacante unaplaza de auxiliar 
de almacenes de 2.a clase en el Parque 
de Baracoa (Isla de Cuba) dotada con el 
sueldo de 2737‘50 ptas, anuales, op
ción á derechos pasivos y al ascenso 
reglamentario, será provista con suje
ción al art. 18 de las ampliaciones al 
reglamento del personal del material 
de 28 de Marzo de 1878 hechas para 
el de Ultramar por R. O. de 10 de 
Noviembre de 1879 circulada en 27 
del mismo mes por los Sargentos pri
meros del Cuerpo que hayan cumplido 
el tiempo de servicio correspondiente 
al reemplazo á que. pertenezcan ó por 
los ausiliares de almacenes de la Pe
nínsula procedentes de Ja clase citada.

Con tal objeto se circulará entre 
los referidos Sargentos y auxiliares de 
almacenes que pondrán al pié de esta 
circular el .«enterado» y se publicará 
en los Boletines Oficiales de ese 
Distrito.

Un "reglamento del personal del 
material y ampliaciones antes citadas 
se tendrán á disposición de los as
pirantes en el lugar que V. E. de
signe para que puedan enterarse de 
ellos en razón á que deberá someterse 
á sus prescripciones el elegido.

Las instancias se remitirán por con
ducto regular á esta Dirección Gene
ral para antea del dia l.°de Setiembre 
próximo venidero acompañadas de 
copia de la filiación.

Palma 24 Junio de 1880.—Es co
pia.—El Comandante Teniente Coro
nel Secretario, Enrique Truyols.

PALMA
IMPRENTA DE LA CASA DE MISERICORDLX.
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