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JHCCION DE ESTADISTICA.
: : Cwrcular.

ieurrido el plazo sefialado 4 los
lmicnfos de esta provincia para
i el servicio del Movimento de la
o que se refiere mi circular in-
i el Boletin piim. 392 sin que
80l dia hayan remilido las noticias
aldes de los distritos que 4 con-
0 se espresan, les advierto que
e meo seguido’ no las envian, me

g el sensible caso de exigirles la
A{isabilidad oportuna. Palma 12 fe-
fide 1870.—FEl Gobernador, To-
Wancliez Vera.

| Yota.de los alcaldes morosos.
ok , ,
Anlonio, San José, Santa Eula-
doudia, Lloseta, Muro, Sansellas,
i, Cindadela, Mahon, Mercadal,
<k I“a.ﬁ, Santafiy, Son Servera, Algai-
'sBﬂ_ﬁola, Fornalutx, Marratxi, San—
oo, Soller. -

sl

i
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DE LAS BALEARES

W de conlribuciones.—Impuesto
—FEl Exemo. Sr. Director ge-
contribuciones con fecha 12
enle me dice lo que sigue:—
0.Sr. Ministro de Hacienda con
I le del actual ha comunicado 4
gteccion general la siguiente 6r-
ll{egentc del Reinb.—«Hscelen-
T I en visla de la consulla he-
b 111_Administraci0n economica
h cii};gvlncia de Avila sobre si los
A concedidos & los Ayuntamien-

Yoy

il

“bre \iltimos, disponiendo sc

! drdenes de 27 de Agosto y 30

admitan & dichas corporaciones muni-
cipales en pago de sus cupos de Im-
puesto personal los intereses no salis-
fechos de las inscripciones intransfe-
ribles del 80 por 100 de los bienesde
propios vendidos han de hacerse es-
tensivos 4 los Ayuntamientos que ha-
biendo ingresado cantidades por di-
cho concepto no han recibido tadavia
las inscripciones que en su dia habra
de espedirle la direccion general de
la deuda puablica; y considerando que
no hay razon para denegar & los que
se encuentran en este tllimo caso los
beneficios que disfrutaron los que ha-
bian recibido dichas inscripciones: que
de admilirse el principio coptrario ven-
dria 4 hacerse de peor condicion 4 los
que por causas estranas 4 su volun-
tad dejaron de percibir las laminas de
Dewda consolidada, y considerando fi-
nalmente que la ampliacion del plazo
concedido en orden de 30 de noviem-
bre tltimo, redunde igualmente en be-
neficio del Tesoro que en el de los Ayun-
tamientos; S. A. el Regente del Reiuo,
de conformidad con lo propuesto por
esa Direccion general y por la de con-
tabilidad de Hacienda publica, se ha
servido disponer: que se consideren
prorrogados hasta el 30 de junio pro-
ximo los efeclos de larden de 27 de
agosto ultimo, tanto respecto &los ayun-
tamientos que tuviesen en su poder ins-
cripciones intrasferibles y solicitasen de
nuevo la compensacion de sus intere-
ses por débito de impuesto personal,
cuanto a los que aun no las hubiesen
recibido, teniendo presente las admi-
nistraciones econémicas respecto 4 los
ultimos, que la admision de dichos in-
tereses habra de ser en pago de los
descubiertos correspondientes al eger-
cicio de 1868-69, datandose el impor-
te liquido de los mismos con cargo &
la cuenta de anticipacionés 4 las cor-
poraciones civiles por cuenta de sus
intereses vencidos en la forma que de-
termipa la Real orden de 6 de agosto
de 1859 y haciendo & la vez el ingre-
so del mencionado importe liquido, en
productos del referido impuesto perso-
nal en conceplo de resultas de 1868~
69; y por ullimo, que las ciladas Ad-
ministraciones cconomicas al praclicar
esta formalizacion, se atengan alo dis-
puesto en circular de las direcciones

generales de contabilidad y del teso-
ro de 26 de noviembre de 1868.—Al
traseribir 4 V. S. la preinserta 6rden,
esta Direccion general considera, que
siendo cada vez mayores las facilida-
des concedidas 4 los Ayuntamientos pa-
ra hacer el pago del Impuesto perso-
nal desapareceran las dificultades que

aun se oponian 4 su ftotal cobranzay

es de esperar del celo y actividad de
V. S. ulilice en bheneficio de los inte-
reses del Tesoro v de los mismos ayun-
tamienlos la autorizacion concedida por
dicha orden, que publicard en el Bo-
letin oficial de esa provincia para que
llegue & conocimiento de las respecti-
vas municipalidades acusando entre
tanto el recibo de ella.»

- Lo quehe dispuesto se publique en
el periodico oficial para que llegue &
conocjmiento de los ayuntamienlos de
esla provincia. Palma 18 febrero de
1870.—El jefe de la. Adminisiracion
economica, Juan M. Marlin.

Nam. 1194.
ALCALDIA POPULAR DE MURO.

Habiéndose ausentado de esta villa
D. Geronimo Pajol vecino dela misma,
y recaudador que fué de la conlribucion
de consumbos durante los afios de 1863
464 yde1864 & 65; por el presente
se. llama y cita para que comparezca
esla alcaldia dentro de lercero dia, 4
conlar desdela insercion de esle anun-
cio al Bolelin oficial, para nolificarle
cierta providenciarecaida en el expe-
diente de embargo que se esld actuan-
do contra dicho Pujol, sobre pago de
cierta cantidad que adeuda a este muni-
cipio, pues de no hacerlo le parard el
perjuicio que haya lugar.—El alcalde,
Rafael Serra.—P. suM., El secrelario.
—Mateo Alorda.

Naim. 1195.
AYUNTAMIENTO DE MARIA.

Estracto de los acuerdos mas importantes
lomados por esla corporacion duranle
el mes de enero ullimo.

Sesion ordinaria del dia 2.—Se di6

cuenta de un oficio de la addinistracion
econdémica de la provincia por el que
se‘dispone la entrega en tesoreria’ del
importe del primer semestre del im-
puesto personal.

Sesion extraordinaria del7.—Juro la
constitucion del Estado el maestro dela
escuela publica de nifios.

Sesion extraordinaria del *8.—Jura-
ron la Coastitucion el Depositario y
Peon caminero de esta municipalidad,
como igualmente el encargado del cui-
dado del reloj ptblico. :

Sesion ordinaria del 9.—Se di6 cuen-
ta de la cireular del ministerio de Ha-
cienda por la que se dispone no se ve-
rifiquen encargos ni descargos sin pré-
via presentacion de los documentos
traslalivos de dominio registrados.

Sesion extraordinaria del 19.—Se
acordo solicitar autorizacion de lajunta
provincial de primera ensefianza para
inverlir en los gastos de la escuela de
adultos, ¢l sobrante que resulte de ma-
terial de la de nifios.

Sesion ordinaria del 30.—Se di6
cuenta de la comunicacion de la junta
provincial de primera ensefianza con-
cediendo antorizacion para inverlir en
los gastos necesarios para la escuela de
adultos el sobrante que resulte del ma-
terial de la de nifios. Maria 17 febrero
de 1870.—FEl presidente, Bartolomé
Monjo. —El secretario, Antonio Nadal.
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D. Ciriaco Perez de Larriba Juez de pri-
mera instancia del distrilo de la Cg-
tedral de Palma.

Por el presentese cita, llama y em-
plaza & Bartolomé Terrasa hijo de José
vecino de Capdepera de esta isla, ma—
rinero del laud Telégrafo, para que den-
tro el término de nueve dia3, contados
desde la insercion de esle tercer edicto
en el Boletin oficial de esta provincia,
comparezca en esle juzgado 4 respon-
der de los cargos que resultan contra
el mismo ¢n la causa criminal se estg
instruyendo sobre aprension de un sa-
co con labaco de contrabando, bajo
apercibimiento que no verificindolo se-
guirk dicha causa en su rebeldia y se
le haran las nolificaciones en esfra-
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(1) ESTADO del precio medio que han lenido en esta provincia los articulos de consumo que & confinuacion se expresan durante el mes de énero ultimo.
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Palma 17 de febrero de 1870.—El Gobernador, Tomas Sanchez Vera.
»

(1) A causa de una equivocacion material al insertar este estado en el nimero del sabado, se reproduce en el presente.




| ndole el perjuicio que haya
" derecho. Palma diez y seis de
o e mil ochocientos setenta,—
perez de Larriba —Por su man-

falro Graza.

Nm. 1198.

wisco Maria Donnet, juez de pri-
Linstancia del dustrito de la Lon-
Wi ciudad de Palma.

iitod del presente edicto se sa—
itlica subasta por término de
§jias & instancia de D. Pedro
llado en los antos ejeculivos
). Francisco de Asprer, una fin-
henel término de la ciudad de
b, denominada el Bosch de Can
lndante por el Norte con lierras
figuel Costa, por el Sur con las
Jos establecedores, por el Este
ilo que fué de D. Francisco de
§y abora de D. Juan Federico
oy de D. Guillermo Hoppe v
Jesie con lierras - del espresado
el Costa y de otros, cuya eslen-
junto fijo se ignora, pero se cal-
Junas quince cuarleradas y sea
e no podra por ello pedirse
I deprecio por el vendedor, ni
ition por el comprador y se ha-
fjreciada en cinco mil cuatro-
itnarenta y siete escudos, sete-
tincuenta y dos milésimas. . Se
Mira con suproducto hacer pago
Bsado Reus de lo que alcanza
glireferido Asprer por capital in-
i coslas v queda sefialado para
#Rile el dia catorce del proximo
gfiarzo i las doce de su mafiana
Phrados de esle juzgado. Palma
{lele febrero de mil ochocientos
i~Francisco M.* Donnet.—Por
fiado, Antonio Tomas.

{I0 TRIBUNAL DE JUSTICIA.

Wvilla de* Madrid, 4 4 de febre-
P10, en el pleito seguido en el
Pde primera instancia de Sue-
2 sala tercera de la audiencia
{“cia por D. José Huguet con
[aldo Puchol sobre rescision de
{ralo de permuta; pleito pen-
{4le Nos en virlud de recurso
{“n interpuesto por el deman-
a1y sentencia que en 23 de
1t de 1868 dicto la referida

4ndo  que don José Huguet,
'e obras (e albaiiileria, y Don
"0 Puchol, perito agronomo,
L1 escritura de permuta en 1.°
Klbre de 1861, por la que Hu-
B0 Y enajend & Puchol 60 ha-
B lierra campo en término de

B Algamesi, partido de Coles
L, justipreciadas en' 1,400
"3 de los que S. M. le habia
4.0 establecimiento por escri:
0 de febrero anterior, y que
£ Migados al censo anual de an
L U Porjornal con los demas de-
¢ enfitléusis; y que Pachol
4, ©©Ui0 4 Huguet 47 y media
by de tierra tambien campa,

Gulla? sitasen el referido tér-

mino y parlida, tasadas en 950 reales,
mitad delas 95 que asimismo' le habia
concedido S. M. en establecimiento, se-
gunescritura de 18 de mayo anterior,
y que se hallaban igualmente sujetas
al censo enfitéalico anual y perpéluo de
un real de vellon por jornal; confesan-
do Huguet que tenia recibidos de Pu-
chol los 450 rs. vn. que valian, mas las
tierras cedidas por Huguel; declaran-
do que se hallaban ¢nformes en con-
currir & todos los gaslos que se oca-
sionasen por los establecimientos antes
citados, asi como 4 laadquisicion man-
comunadamente de alguna parte de lier-
ra de dichos establecimientos hasta que
se hallasen rowrados ambos lerrcnos
sin_impedimiento alguno:

Resultando que demandado Puchol
de conciliacion por Huguet en 30 de

-noviembre de 1865 para el cumpli-

miento de la escrilura de permuta, con-
vinieron en que Puchol permutaria 47
y media hanegadas que se indicaban en
aquella, con eslimacion de 25 escu-
dos, por dos pedazos de tierras, uno
de 11 hanegadas, regadio, parte de la
permutada antes con Huguet, linde por
levante con un tal Poblador, Poniente
yNorle con las del mismo Huguet, y
Norle'con D. Vicente Marzo; y otro po-
dazo como de 25 hanegadas, linde Le-
vante Jaime Gisbert, Mediodia y Po-

niente el mismo Huguet, y Norte el co-

nocido por Poblador; por el mismo
precio de 95 escudos:

Resultando que por no haber cum-
plido. Puchol lo convenido se mandé
porel juez de primera.nslancia 4 so-
licitud de Huguet, que se olorgara la
escritura de permuta; y que sefalado
para ello el dial4 de mayo de 1866,
se puso diligencia de no haberse ave-
nido las partes acerca de las fincas que
Puchol habia de enlregar:

Resullando que repetidala diligencia
sin resultado, vy no habiéndole tenido
tampoco el reconocimienlo que el juez
practico de las fincas, solicito Huguet
fundado en que lapermuta deberia ser
pulay en que po podiallevarse 4 efecto
lo convenido sin esclarecer los hechos,
que se formara incidenle para la juslifi-
cacion de todo, declarindose mientras
fanlo en suspenso el curso de las 70
hanegadas que debian permatarse para
evilar que Puchol hiciera ineficaz toda
reclamacion:

Resultando que oido Puchol y reci-
bido el incidente & prueba, se puso
teslimonio 4 instancia de Huguet de
una escritura por la que don Pelicarpo
Villalobos vendié en 6 de marzo d¢
1863 & don Benito Lopez 65 hanegadds
de tierra secana campa en érmino de
Algemest, partido de Uotes de la Bon-
taiia, linde D. Mariano Gabils, y 16 ha-
negadas de lierra secana campa, en di-
cho término y parlido, fincas que ven-
dio Lopez en 8. de febrero de 1865 4
D. Pedro Vicente Almazan; y que &
instancia de Pachol se puso festimonio
de tres escrituras, por las que en 18
de mayo de 1851 la Bailia del Real Pa-
trimonio concedio en eslablecimiento
4 D. Romualdo Puchol 95 hanegadas de
tierra secana, incultas, en término- de
Algemesi, parlido de Cotes de la monla-
fia, linde D. Mariano Gabila y terreno in-
culto del Real Patrimonio, con las con-

diciones de reducir la tierra Acullivo en
término de dos afios y no poder enaje-
narlo sin permiso de la ‘Bailia, y sin
haber: ejecutado lo que s¢ habia ‘pro-
puesto al solicilar la concesion; en la
misma fecha Huguet y Puchol se com-
prometieron & venderse milua vy re-
ciprocamente la mitad de los terrenos
que les habian sido concedidos en es—
tablecimiénto despues de haberlos re-
ducido a cullivo, siendo el concedido
a Puchol el de 95 hanegadas deslinda-
das por la escrilura anlerior, v el de
Huguet de 305 hanegadas tierra seca-
na.inculla en el término de Algemesi,

partido de Cotes de la Montaia; y en

8 de febrero de 1863, despues de de-
clarar que D. Benito Lopez que era
propietario de 52 hanegadas de tierra
culla ¢ inculla en término de Algeme-
si, y que Huguet prelendia tambien
ser duenio de dicha finca, 4 fin de evi-
tar loda cuestion le cedio todo el dere-
cho que pudiera tener & ella para que
(quedase duefio absoluto de la misma,
entregandole Huguet en yetribucion de
ello 540 rs.

Resultando que practicada por Tu-
guel prueba de “testigos para acredi-
tar que las pruebas que habia designa-
do Fuchol en la diligencia antes refe-
rida pertenecian 4D Pedro Vicente Al
mazan y eran 65 hanegadas que el
mismo habia comprado 4D. Benilo Lo-
pezyeste & D. Policarpo Villalohos,
diclo scnlencia el juez de primera ins-
tancia en 19 de diciembre de 1866 de-
clarando terminado el incidente, y no
dando lugar la anotacion preventiva en
el registro dela Propiedad de las 70 ha-
negadas de que se trataba: :

Resultando que en 25 de enere de
1867 entabld D. José Hugetla demanda
objeto de este pleito, en la que consig-
uando que con los anteccdentes de que
s¢ a hecho mérito quedaba complela-
meate demosirado que el trozo de lier-
ra de 47 hanegadas que Romualdo Pu-
chol habia permutado por otro del de-
mandante era propiedad de D. Policar-
po Vilialobos en 1.0 de diciembre de
1861, fecha de la escritura de permu-
la. ypor lo tanto que el contrato cele—
brado en la misma debia rescindirse,
citando en apoyo de su derecho las
disposiciones de laley 19, lit. 5.y 4.,
lit. 6.° de la Partida5.', y 46, it, 28
de la partida 3.%, suplico se declarase
rescindido con todas sus consecuen-
cias, condenando al demandado & abo-
nar todos los gaslos y perjuicios ori-
ginados al demandante con las costas
causadas y que se causasen hasta el
cumplimiento definitivo de la ejecutoria
que recayera:

Resultando que' D. Romualdo Puchol
conlradijo la demanda alegando que el
demandante se desenlendia de la es-
critura de convenio de 18 de mayo de
1861,y esla erala base de la de per-
mula celebrada por las partes, y no un
contrdto independiente, sino como me—
dio de llevar 4 cumplimiento lo antes
convenido: que no era exaclto que hu-
biera entrado en posesion por virlud
de la per.iuta, pues antes de ella culti-
vaba parte del establecimienlo de Hu-
guet; que lo habia mamfestado en el

aclo de conciliacionera que habia con-

tribuido por su parted la milad: de los

3
gaslos ‘que se habian originado para
conseguir el desislimiento y dejar sa-
tisfechos & los que pretendian tener de-
recho sobre el establecimiento de Hu-
guel; y que si esle queria que quedase
libre y sin cuestion alguna el estable-
cimiento concedido & Puchol, era pre=
ciso que contribuyera tambien 4 los
gaslos que le correspondieran, asi co-
mo lo habia hecho el demandado cuan-
do se habia tratado de alejar de sus pre-
tensiones & algunos terceros que se
suponian duefios de las lierras del de-
mandanle, pueslo que ambos venian
obligados 4 los gastos de uno v olro
establecimiento, y & partic por mitad
lo que se adquiriese v quedase de talés
lierras: que Hoguet no podia ignorar
haber entrado en posesion de las 47 ha-
negadas y media, milad del estableci-
miento concedido & Puchol, v por lo
mismo le correspondia designar los lin-
des de tales tierras, pues en ladiligen-
cia que & instancia de aquel se habia
praclicado para el deslinde Pachul no
habia podido manifestar mas que lo que
sabia sobre el particular, & lapar que el

demandante se habia propuesto hacer- .

se el ignorante cuando sabia perfecta—-
mente el lerreno concedido v sus lindes:
que Pachol habia cumplido con lo que
habia estipulado con Huguet, contriba-
yendo 4 los gastos que se habian ori-
ginado en el establecimienio de esle,
adelantando sin deber algunas cantida-
des, y pagando labores y jornales para
Hevar adelante la adquisicion y cultivo
delas mismas lierras, & la par que Hu-
guet nadahabia gastado por la suya pa-
ra adquiriv y cultivar la de Puchol, y

que Huguet, entregando 70 hanegadas
de tierra al demandado, todavia no

cumplia conlo que debia, porque Pu-
chol tenia derecbo, no & las 70, sino 4
la mitad del terrenoconcedido en el es-
tablecimiento, segun lo convenido.
Resultandoque practicadas por las
partes prugbas de tesligos y oposicio=
nes, dicto sentencia el juez de primera
inslancia declarando rescindido el con-
trato de permutaentre . José Huguet y
D. Romualdo Pucbol, que 'conslaba de

la escrilura de 1.° de diciembre de

1861, y condenando en su consecuen-
cia & Puchol 4 restituir & Huguet dentro
de nueve dias las 70 hancgadas de
tierra en dos trozos, término de Alge-
mesi, partido de Coles de la monlafia,
que en dicha escritura se deslindaban,
con los fratos producidos desde la con—
testacion & la demanda, sin expresa
condenacion de costas: ;

Resultando que interpuesta apelacion
por Puchol, se recibi el pleito a prue-
ba en la segundd instauneia; y que prac—
ticada de documentos y lesligos por
una y olrd parte, la sala tercera de la
audiencia de Valencia confirmo con las
coslas en23 de diciembre de 1868,
por sus mismos fundamentos, la sen-
tencia apelada:

Resultando que D. Romualdo Puchol
int rpusorecurso de casacion, citando
al interponerle y despucs en liempo
oportunoen cste supremo tribunal co-
mo- infrin”idas :

1. Por haberse hecho caso omiso
en la sentencia delas pruebas documen-
tales y testificales practicadas enla se~
gunda inslancia, el principio funda-
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mental.de que los pleitos deben deci-
dirse por el conjunto de las pruebas; la
ley 2.*, 1it. 16, libro 11 de la novisi-
ma recopilacion, segun la cual los jue-
ces que conociesen en lospleitos y los
hubiesen de librar, los delerminen y
juzguen segun la verdad que se halla-
se probada en tales pleitos; la 114, -
tulo 18, Partida3.®, que fija el valory
mérito de las cartas, cuyo conlexto de-
be ser creido v valederoen juicio cuan-
do no presenten falsedades 0 menguas:
la sentencia de esle supremo tribunal
de 28 de junio de 1863, segun la cual
la ejecutoria que prescinde de lafuer—
za probaloria de unos documentos in-
fringe la citadaley 114; v la 2. tit. 10,
libro 11 de la Novisima Recopilacion,
que dice: «Y si hallase que se alzo con
derecho, mejore el juicio y juzgue y
acabe adelante el pleito:»

2.° Hsta mismaley al imponer las
costas< Puchol, porque no apreciando
las pruebas practicadas en la segunda
instancia, no se habia podido conocer
si el juicio babia sido dado derecha-
mente, 6 sielrecurrente se habia alza-
do con derecho:

" 3.° El principio legal de que los
tribunales han de apreciar las pruebas
pertinentes por ellos admitidas, y con
mucha mayor razon si eran documen-
tos pablicos, puesto.que los articulos

§65 y 333 de la ley de enjuiciamiento

civil determinan la forma del fallo, y es
punto de jurisprudencia que en mate-
ria de pruebas se ha de estar a la apre-
ciacion de la sala sentenciadora, lo
cual presuponia esla apreciacion que
en el caso actual no se habia verificado:

4.° La sentencia de este Supremo
Tribunal de 1.° de diciembre de 1866,
que declara el mismo principio cilado
delaley 114, lit. 18, Parlida 3.%, cuan-
do la -sala sentenciadora declaraba la
existencia del engaio en una permula
conlra el contenido de documentos pu-
blicos que demostraban todo lo con-
trario, y que virtualmente vepian a que-
dar anulados sin debate ni defensa po-
sible, pnesto que la senlencia de que
se [rataba suponia la ineficacia de la
concesion en enfitéusis hecha porel pa-
trimonio dela Corona 4 Don Romualdo
Puchol, base de la permuta:

5. ‘Laley 4." tit. 6.°, Partida .,
pues ni la rescision se habia solicilado
en el tiempo legal, ni hubo ocullacion
maliciosa en la cosa vendida, ni nadie
podia alegar engaiio de lo que sabia
perfectamente y cuyas circunslancias
conocia al conlratar:

Y6.” Laley 1., tit. 1.” libro 10 de
la Novisima Recopilacion, que sancio-
na el cumplimiento de las' obligaciones
de cualquiera manera que aparezca que
el hombre quiso obligarse, puesto que
D. José Huguet, conocedor por su pro-
fesion de las circunstancias de la cosa

ermutada, conocia.sus eventoalidades
y habia querido quedar obligado . con
ellas:

Vistos, siendo ponente el ministro
Laureano de Arriela:

Counsiderando que el haber confirma-
do la Sala sentenciadora el fallo del
juez inferior por los mismos fundamen-
tos que conlenia no demuestra que ha-
ya dejado de tomar en cuenta las prue-
bas ante ella praclicadas, sino que la

apreciacion que de ellas ha hecho no
ha destroido ni alterado la que tanto el
indicado juez como la misma sala han
formado de'las que fueron suminisira-
das en primera inslancia, careciendo
por tanto de eficacia y de razon legal
los motivos de casacion que en el pre-
senle recurso se alegan bajo los nlime-
ros b, A aidlh

Considerando quela Sala no ha des-
conocido el establecimiento en enfi-
téusis concedido por el patrimonio (e
la Corona de las tierras que fueron ob-
jeto de la permuta de 1.° de diciembre
de 1861, sino que hasentado como hes
cho demostrado que las cedidas & don
José Huguet por don Romualdo Puchol
no cran de la pertenencia de este, sino
de terceras personas, vy (ue aparece
probado que Huguet fuese sabedor de
esta circunstancia, en cuya virtud es
evidenle que la ejecutoria, al declarar
farescision de aguella permuta, no ha
contrariado ni la doctrina establecida
en senlencia de este supremo tribunal
de 1.° de diciembre de 1866, nilaley
£, tit. 6.° de la Parlidab.® que agra-
va 6 alentia la responsabilidad del ven:
dedor de cosa agena segin la buena 6
mala fé del comprador:

Considerando, por ullimo, que es
monifiestamente inoportuna la cila de
laley 1 °tit. 1.°libro 10 de la Novisi-
‘ma Recopilacion con relaciond un con-
trato ineficaz ¢ insostenible juridica-
mente por falta de derecho enlos otor-
ganles para disponer de lo que faé ob-
jeto del mismo; .

Fallamos que debemos declarar y de
claramos-que no haber lugar al recurso
de casacton interpuesio por D. Ro-
mualdo Puchol, & quien condenamos
en las costas y a la perdida de la can-
tidad depositada, que se distribuird con
arreglo alaley y mandamos quese de-
ruelvan los autos & la audiencia de Va-
lencia con la certificacion correspon-
diente.

Asi por csta nuestra senlencia, que
s¢ publicard en la Gaceta y se insertard
en la Coleccion legislativa, pasandose al
eleclo las copias necesarias lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.—Maun-
ricio Garcia.—Jose Marfa Ciaceres.—
Laurcano de Arrieta.—José Maria Haro.
—Joaquin Jaumar.—José Fermin de
Muro.—Fernando Percz de Rozas.

Publicacion.—Leida y publicada fué
la anlerior sentencia por el llmo. se-
nor Don Laureano de Aarriela, mi-
vistro del tribunal supremo de jus-
ticiaestandose celebrando audiencia pu-
blica en su sala primera del mismo el
dia de hoy, de que certifico como escri-
bano de cdmara,

Madrid 7 de enero de 1870.—Gre-
gorio Camilo Garcia.

(Gacela del 17 de febrero.)

—

- En le villa de Madrid, 4 31 de diciem-

bre de 1869, en los autos seguidos en el
Juzgado de primera instancia de La Cai-
za vy en la Sala segunda de la Audiencia
de la Coruia por Francisco Prielo con Be-
nito Mosquera sobre relracto, los cuales
penden ante Nos en virtud de recurso de
casacion interpuesto por-Mosquera conira
la sentencia que en 2& de diciembre de
1866 dictd la referida Sala:

Resultando que en 16 de mayo de 1866

Francisco Prieto acudié al Juzgado expo-
niendo que su hermana Benita habia ven-
dido el dia 10 del mismo mes 4 Benilo
Mosquera por precio de 500 rs. una tier-
ra en el sitio de Terreo, la cual habia si-
do de su padre y heredé de este la Benita:
que por lo tanto le correspondia el dere-
cho de retraerla; y pues que estaba den-
tro de los nueve dias contados desde la
convencion, usando de dicho derecho con-
signaba los 500 rs.; promelia conservar
la tierra en su poder dos afios, vy pedia se
declarase haber lugar al retracto y le olor-
gara 4 su favor la escritura para que pu-
dicra en cualquier tiempo acreditar su do-
minio:

Resultando que admitida la demanda
con reserva de-acordarse lo que procedie-
ra luego que se presentase la cerlificacion
del acto conciliatorio, se hubo por consig-
nados los 500 rs., que presentada la cer-
lificacion y conferido traslado & Benilo.
Mosquera, le evacué prelendiendo se de-
sestimase la demanda con las costas; v pa-
ra ello alegd que habia sido deducida ba-
jo un supueslo equivocado, pues ei con-
trato celebrado con Benila Prislo no fué
de venta, sino de permuta y extempordnea-
mente, 6 sea anles de tiempo, porque aun
no s¢ habia otorgado la escritura, y los
nueve dias para refracr no empiezand cor-
rer hasta que la escritura se olorga, se-
gan el art. 674, nGmero 1.2 de la ley de
Enjuiciamiento civil:

Resultando que recibido el pleito & prue-
ba, la hizo e! demandante por medio de
tesligos para acredilar.que el contralo ce-
lebrado en 10 de mayo habia sido de ven-
ta en precio de 500 rs.; y celebrado el
juicio verbal prevenido por la ley, ¢l juez
de primera instancia dictd senlencid, que
confirmé con las coslas la Sala segunda de
la Audiencia en 24 de diciembre de 1866,
declarando haber lugar al retracto, y que
en su consecuencia Benito Mosquera en-
tregue 4 Francisco Prieto la finca denomi-
nada de Terreo, recogiendo los 500 rs. de
la venla previo el olorgamiento de la cor-
respondiente escritura en aquel, con im-
posicion & Mosquera de todas las coslas;

Y resultando que Mosquera inlerpuso
recurso de casacion fundado en que se ha-
bian infringido:

1.© ElnGm. 1.° del art. 674 de la
ley de Epjuiciamieato civil al eslimar una
demanda deducida antes de tiempo, pues
que aun-no se habia otorgado la escritura
de venta:

2.°  La jurisprudencia establecida por
este Tribunal Supremo de que «cuando
las partes piden 4 los jueces deliberen por
apreciacion de conceplo 0 docirina no pue-
de decirse que obran con temeridad y ma-
la é & sabiendas, ni por consiguientz debe
impornérse les las costas,» por cuanto el
recarrente se habia defeadido citando el
precepto terminante de la ley; y por con-
sigpiente no fué temerario ni pudo conde-
narsele en costas:

Vistos, siendo Ponenle el mipistro Don
Valentin Garralda:

Considerande que la compra-venta es
un contrato consensual que se perfecciona
con el consentimienlor de las partes, sin
que haya necesidad para su validacion de
que se extienda en escritura piblica; y que
segun la ley 1., tit. 13, libro 10 de la
Novisima Recopilacion, los retractos deben
intentarse de los nueve dias. despues de
hecha la venta, en cuyo tiempo acadié al
juzgado Francisco Pricto 4 retraer la fin-
ca de que se frala:

Considerando que lo prevenido en el
art. 674 de la ley de enjuiciamiento civil,
de que los nueve dias se cuenlan desde el
otorgamiento de Ja escritura de veota, eso

solo puede ser cuando la escritura exisle;

que es lo ordinario en las ventas g ;
inmuebles, pero no cuando como 4
sente, que no se ha otorgado, y se hap
sumado el conlrato con la entregy g,
cosa vendida; por lo que el litera)
texto del articulo cilado no es apli;
por ser en este caso imposible su rey
cion, y por consiguieate no ha podidog,|
infringido por la ejecutoria: e
‘Considerando qac no es oportunafy, |
ta que se hace como de-doctrina dy & ?
Tribunal Supremo respecto 4 la conley fﬁ"_‘
de coslas, porque csas sé rigen solapel
por las disposiciones de la ley 9.° il
de 1a Partida 3.° para las de la pr
instancia, y las contenidas en el it
del libro 11 de la Novisima Recopilugg
para la seguonda, ' facultindose en |a o™
mera al juzgador para que pueda condig
en -ellas al litigante que no tenga ragf
derecha para liligar:
Y considerando qoe no habiendo e
bido la cosa comprada el demandado ¢
haber hecho escritura, como de ordinarige
se usa en el traspaso del dominio dsl
bienes inmuebles, tuvo el juez motivos
ficientes paro convencerse de la temeridif
del adquirente, extrafio 4 la familia
vendedor y amenazado de retracto, lasuf
tencia que conforme con la de primeraig
tancia le condend con las costas no b
fringido la doctrina dictada en el recu
Fallamos que debemos declarar y diif
ramos no haber lagar al recurso do &
sacion interpuesto por Benito- Mosjual
contra la seotencia que en 24 de did
bre de 1866 dicié la Sala segunda &
Audiencia de la Corufia, condendndol
las costas y & la pérdida de la canl
que depositd, la cual se distribuya cot
reglo 4 la ley; y devuélvanse los aul
la referida Audiencia con la certifict
eorrespondiente. -
Asi por esla nuestra senlencia, qitd
publicard en la Gaceta do Madrid é it
tard en la Coleccion legislativa, p
so al efeclo las copias necesarias, i0
aunciamos, mandamos y firmamos.
ricio Garcia.—Jesé Maria Caceres.—
reano de Arrieta.—Valentin Garrali
Joaquin Jaumar.—José Fermin do
—Ferpando Perez de Rozas. A
Publicacion.—Leida y publicada it E
sentencia anterior por el Ilmo. sefor*
Valeotin Garralda, ministeo del Trid
Supremo de Justicia, estando celeb
audieacia péblica la Sala primera dél!
mo el dia de hoy, de que certifico
Escribano ‘de Cimara habilitado de
Sapremo Tribunal. 3
Madrid 31 de diciembre de 18
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Remigio Fernandez y Rodriguez. K |
(Gaceta del 16 de enert! e,
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ADVERTENCIA. [i

. A
El gran niimero de comunica®’ ‘u
que los ayuntamientos de la pro‘ily
y ofras corporaciones y autotts
dirigen & la imprenta del Bolel’
con las cuales acompanan anul
otros documentos para su inserd
dicho periddico, nos hacen recO s
disposicion del gobierno de Pro“e
que previene sea remitido - dioht
cina cuanto deba publicarse ¢f ok
letin; de lo conlrario se espont! o
milentes A que sufraretraso 10 q“ i
be publicarse 0 que esperime}lwm ’
vio todo lo cual ocasiona perj®™ £
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