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' Ntm., 901.
GOBIERNO DE LA PROVINCIA

DE LAS, 1SLAS 'BALEARES.

Sanidad maritima.—El Exmo. Sefior

{ministro de la Gobernacion, en circular

de 30 de noviembre altimo me dice lo
siguienle: :
«No existiendo en la actualidad las

apsas que molivaron la Real orden de

11 de enero de 1868, por la que se su-

{Etaba 4 observacion las procedencias

de Terranova y olros puntos; S. A. el
fegente del Reino ha tenido 4 bien dis-
Joner que se admitan & libre platica
lis procedencias de Terranova como se
almitieron por orden de 30 de noviem-
bre del afio anterior las de nuestras An-
lllas, Golfo mejicano, Venezuela, Pe-
M, clc.»

Y he dispuesto su insercion en este
Joriodico oficial para que llegue & no-
lcia del comercio maritimo de estas is-
bs vy demas personas 4 quienes pue-
la convenir. Palma 13 diciembre de
1869.—Tomas Sanchez Vera.

Niam. 902.
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
de Muro.

Por acuerdo del Ayuntamiento y con
itorizacion de la Exema. Diputacion
fovincial, se sacan a publica subasta
bor término de diez dias una porcion de
Mnar del comun de este pueblo en el
laraje las puntas del predio Son San
arli.

Ein su consecuencia las personas que
{lieran interesarse en lalicitacion acu-
04 Jos estrados ‘de esta Alealdia el
R 19 de este mes 4 las 12 de su ma-
A2 dia y hora sefalado para su re-
e que sera adjudicado al mejor pos-
O con sujecion 4 las condicionés que
¢ hallaran de manifiesto en la secre-
i de esle Ayuntamienlo. Muro 9 de
Clembre de '1869.—El presidente,

Rafael Serra.—P. A. del A.—Mateo
Alorda 'y Mulet, secretario.

Nam. 903.

D. Francisco Maria Donnet, juez de pri-
mera instancia del distrito de la Lon-
ja de la ciudad de Palma.

En virtud del presente se sacan 4
publica subasta por término de veinte
dias las fincas que se detallaran sitas
en la villa de Sanla Maria.

Una casa sita en la calle Larga de
dicha villa, que linda por la derecha
con casa y corral de Pedro Andres For—
teza, por la izquierda con casa y cor-
ral de Juan Canellas y por la espalda
con campo de Juan Torrens, sefialada
con el numero treinla y juslipreciada
en seiscienlos noventa escudos.

Una pieza de lierra vifia de media
cuarlerada treinta y nueve destres de
estension sila en dicha villa y parage
llamado el Pla d¢ Ruch, lindante por
Norte con viiia de Miguel Frau, por Sur
con la de Jaime Cafiellas, por Este con
la de Margarila Cafiellas y por Oeste
con la de José Nicolau juslipreciada en
cualrocienlos escudos. Perlenecen las
espresadas fincas &4 Pdro Juan Pradells,
y se venden para con su producto ha-
cer pago & don Juan Portell y Gonza-
lez de lo quele esta debiendo con los
intereses y coslas. En su consecuen-
cia quien quiera interesarse en la li-
citacion acuda en los estrados de es-
te juzgado el ocho del proximo mes
de enero 4 las doce de su mafana,
dia y hora sefialados para su remate
que seran adjudicados al mejor poslor
siendo legal la postura. Palma diez di-
ciembre de mil ochocientos sesenta y
nueve.—Francisco Maria Donnet.—Por
su mandado.-— Antonio Tomas. '

Num. 904.
COMANDANCIA MILITAR DE MARINA

PROVINCIA DE MALLORCA.

Almirantazyo.—Deseando el Almi-

rantazgo que las camisas y pantalones |

reglamentarios de la marineria de los
buques de Guerra sean de tela igual

0 entodo lo semejante posible 4 la que
usa la marineria de los buques ingle-
ses, ha acordado invitar & los fabrican-
tes de lienzos espafioles con el objeto
de que presenten muestras de géneros
de procedencia de sus fibricas que
igualen 0 se acerquen entodo lo posi-
ble 4 los lienzos que para pantalones
y camisas usala marineria de los bu-
ques de guerra de la Gran Bretada,
con objeto de adjudicar el sumimstro
de los mismos géneros al fabricante 0
fabricantes que los presenten con me-
jores condiciones y mas econdmicos.
A este fin desde la publicacion del pre-
senle anuncio en la Gaceta de Madrid
se hallara en la secretaria del Almi-
rantazgo una muestra del mismo géne-
ro que se facilitara al fabricante ¢ fa-
bricantes que representen, con objeto
de inleresarse en su elaboracion, pa-
ra lo que bastaré el que aquel 6 aque-
llos se presenten por si 6 representa-
dos en la misma secrelaria dando noti-
cias de las fabricas de su propiedad
para conocimieuto del Almirantazgo, &
fin de que puedan hallarse en dispo-
sicion de presentarse al congurso que
deberd tener lugar en fin de encro del
aflo enfranle, y cuyss condiciones se
publicarin oportunamente por esta cor-
corporacion. Madrid 4 de diciembre de
1869.—El secretario, Rafael Rodri-
guez de Arias.—Ks ‘copia.—Pedro de
Aubareda.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa de Madrid, & 1.0 de di-
-ciembre de 1869, en la compelencia
que ante Nos pende, promovida enlre
el Juzgado ‘de Guerra de la Capitania
general de Seviila y el Juez de primera
inslancia del distrito de Santa Cruz de
Cadizacerca del conocimienlo de la cau-
sa formado contrael capitan graduado
de comandante D: José Vazquez Hles-
cas y olros porsedicion:

Resullando que en virtud de denun-
cia por D. Manuel Alcalde, misico del
regimiento infanterta de la Constitucion,
se procedio & la formacion de causa
por el Juez de primera instancia del
distrito de Santa Cruz de la ciudad de
Cidiz y el Juzgado de Guera de la mis-
ma contra el Capilan graduado de co-
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mandante D. Jose Vazquez y D. José
Maria Fernandez por haber tratado de
seducir & Alcalde a fin de que sohorna-
ra 4 algunos sargentos de su regimien-
lo para servir en las filas carlistas:

Resultando que el juez de prime-
rainstancia oficio al juzgado de Guerra
para que seinhibiese del conocimien-
to de la causa. que seguia contra el
capilan Vazquez y la remitiese para su
acumulacion & la que por dicho juez
se lnstruird funddndose para ello en
que cn el delito de que se trata no han
concurrido las circunstancias designa -
das enel art. 2." dela ley de 17 de abril
de 182L; quelos reos ‘de dicho deli-
to, segun los articulos 13 y 14, en
todos los demis casos deben ser juz-
gados por la jurisdiccion ordinaria eon
derozacion de todo fuero, y sin darse
lugar a competencia alguna fuera de las
que se suscilen enlre la jorisdiccion or-
dinaria y mililar; y que habiendo tal
unidad en los ‘hechos y tal presicion
de esclarecerlos, al separar de la cau-
sa & uno de los reos, acaso el més prin—
cipal, no podria obtenerse el resultado
que se deseara:

Resultando que el juzgado de Guerra
s¢ nego & inhibirse del conocimiento
de la causa, alegando para sostener su
compelencia que el hecho de que se tra-
ta, bien qne pudo llamarse conspiracion,
no puede ser objeto de laley de 17 de
abril de 1821, porque no conslituye
una maquinacion directa contra la ob-
servancia de la Constitucion, debiendo
por lanto ‘enlenderse en el sentido del
Godigo penal; que al promulgarse aque-
lla ley en 22 de julio tltimo se dijo
en el preambulo del decreto de qne
va precedida, para evitar dudas, que
solo debian sujetarse 4 ella las ma-
quinaciones directas y 4 mano armada.

Y resultando  que para la decision
del confliclo jurisdiceional uno y otro
jozgado elevaron & este Tribunal su-
puemo sus respeclivas acluaciones:

Vistos, siendo Ponente el ministro
D. Antonio Gntierrez de los Rios:

Considerando que por lo establecido
enla disposicion 4.* del decreio de 6
de diciembre anterior sobre unificacion
de fueros, elevado & ley por las Cor-
tes Constituyentes en 20 de julio del
afo corrienle, la jUI‘iSdi(‘AJiOn inilitar es
la competente para conocer de los de-
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litos contra la ~segurittad-interior —det

Estado y del orden publico que seim-
pularen & los militares cuando [a rebe-
lion 6 sedicion lengan cardcler mi-
litar. ‘ &

Considerando que el hecho que dio
molivo a la formacion de esta causa
tiene cardcter militar, porque se trala
del delito de sobornar sargentos del
ejército con objeto de levantar unapar-
tida carlista: :

Considerando que al ponerse en vi-
gor la ley de 17 de abril de 1821 por
decreto de 22 de julio allimo, se li-
mito su observancia laxativamenle 4
los casos de maquinaciones directas 4
mano armadae contra la Constitucion del
Estado, circunstancia que no ha con-
currido en el presente, siendo por lo
tanto inaplicables 4 ¢l los arliculos de
la misma que se invocan:

Y considerando, por tillimo, qneen.

los delitos en que intervienen reos de
distinto fuero, vy en quelel'desafuero
no procede, cada uno debe ser juz-
gado y sentenciado por la jurisdiccion
competente, segun este Supremo Tri-
bunal o tiene declarado;

Fallamos que debemos decidiry de-
cidimos la jresenle competencia, en
cuanto se refiere a la causa formada
al capitan de la reserva.D. José Vaz-
quez lllescas, ‘en favor de la jurisdic-
cion de Guerra,;juzgado militar de la
plaza de Cadiz y en cwanto ‘hace ve -
lacion al paisano José Fernandez, en
el de la jurisdiccion ordinaria, juzga~
do de primera instaticia del distrito de
Santa Cruz de la misma  ciudad; de-

biendo devolverse las respectivas ac*

tuaciones 4 los'juzgados de que proce-
den, y encargar al de Cadiz' que, 'sin
perjuicio de continuar con arreglo 4
derecho las referentes & los paisanos
procesados, haga ‘con la mayor urgen-
cia que por el escribano actuario se
libre testimonio. de cuanto resulte ‘en

sus autos contra: el referido “Capitan, ;
o0 18215 segundo, quechabiéndose  ve-

v lo- remita al de la tGuerra. .
Asl por esta nuestra sentencia , que

se publicard en la Gaceta del Gobicrno

deutro 'de los ires dias siguienles & su

fecha, é insertard enla Coleccion legis~

lativa, pasdndose al efecto las ‘copias
necesariag, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos:~—Pascual: Bayarri. —
Manoel Maria rde  Basualdo —Antonio

Gutierrez de los Rios.—Juan Jimenez

Cuenca.—~Manuel Leon.

Publicacion.~—~Leida y publicada fgé

la anterior séntencia por el Excmo. ¢
Hmo. Se. D. Antonio Gatierrcz de'los

Rios, minisiro.de Ta Sala segunda ' del

tribunal supremo (e justicia, celebran=-
do audiencia  ptblica la mismo 'sala

en el dia de hoy, de que certifico co:

mo escribano de Camara.
Madrid 1.° de diciembre 'de 1869,
—Rogelio Gonzalez Montes!

En la villa'ide Madrid, 'a 1.0de'di-
ciembre de 1869, en losaulos:de com-
petencia promovida entve el juzgado de
Guerra de la ¢apifania genebal de Gas=
tilla Ja Nueva y el juez de primera ‘ins-
tancia de Ciudad-Real-sobre cconoci+
miento/de la causadnstraidacontra Ole!
gario Allon y otiosiporda rebelion car=
liska:znl ab 0 816G N9l qaGs

-

REALIT )

ultimo la columna de tropas que per-
seguia las pariidas carlistas de la pro-
vincia de
mandada porel cabecilla Rapa, la que®
di algunos” vivas a Carlos VIL," hizo
algunos disparos, aunque sin resultar
muerto oi herido alguno, y huyo; sien-
do aprehendidos enla fuga 13 prisio-
Neros, unos eon -armas y otros sin ellas:
Resaltando que segun comunicacion
del alcalde del Hoyo, el bando publi-
cado por el Gobernador civil de la
provincia concediendo indulto & fos fae-
ciosos (ue. se presentaran’ dentro ! de
las 12 horas de su publicacion prin-
cipio 4 regir en aquella localidad el
28 de julio & las'diez de la miafana,
y lermino el plazo en el fijado 4 las
diez de la noche del mismo dia:
Resultando que formada la corres-
pondiente causa criminal por el juzga-
do de Guerra de la Capitania general
de Castillala nueva contralos 13 pri-
sioneros Olegatio ‘Afion 'y consorles,
entablo ‘competenciacel juzgado ordi-
nario-de - Cindad-Real por considerar
le correspondia‘el conocimiento de la
citada causa y de olras que por cons-
piracion carlista estaba formando: que
el juzgado militar accediendo & la'inhi-
bicion respecto de las otras, se nego &
hacerlo de lapresente; y que insisticado
ambos cn sostener sutespéctiva juris-
diccion, han remilido & este Supremo
Tribunal las acluaciones para la deci-
sion del conflicto originado: _
Resultando que ‘el juzgade ordinario
funda 'su compelencia; primero, en el
art. 11 de la conslitucion del Estado
y en el parrafo cuarto del art. 1.° del
deereto sobre unificacion de  fueros,
clevado 4 la ley en virtud de la de 19
de junio de las Cortes Constituyenles,
cuyas  disposiciones en concepto del:
juzgado no han podido ser derogadas
por. decreto de 22 - de julio Gltino, que
restablecio la léy de 17 de dbril de>

rificado el levanlamiento en la noche
del 23 'y dias 24y 25 del expresado
mes de julio, los rebeldes no 'podian.
conocer este derecho, ni por conse~:
cuencia era justo sujetarlos & un pro=
cedimiento 'y faeros eslablecidos: con
posteridad 4. la comision del - delito,
puesto. quie la expresada ley de 17 de
abril se publico en la Gacela 'del 24
¢ inserto en el Boletin oficial de la pro-
vincia de Ciudad-Realel 25 de julio,
invocando: ademas/las leyes 32, titulo
2.% &7, L. 3." dé la Partida - 3.%;. 15,
UL 12° de Ta 705000 yo12, it 36 de
la Novisima Recopilacion; y'los arii=
culos 36y 38, y octava disposicion
del 58 del reglamento ' provineial para
la:administracion dejusticia:

Resultando qae el juzgado 'militar
funda su compelencia €n las prescrip-
ciones de los articulos 2.°, .00y 5.
de la referida ley ‘de 17 de abril, res+
tablecida por el decreto de 22 de ju=
lio'de este anio: |

Vistos, sientlo Ponente el Ministro

| D Manuel Leon- | .

Considerando «que publicado el de-

' crotor der22ede juliorde este afio en ' la

Glaceta del 24 ) con arreglo alart. 1.
del'mismo todas las causas 'que se for-

Giudad-Real  encontro lag

men por conspivaciondirecta y a ma=

BN LN

Resalttandoque-eh el-din 29 de julio-no-armada contra la"(fimsﬁﬁrtigﬁ“y‘ la

seguridad interior 0 exterior del Esta-
do ha de arreglarse su procedimiento

i, 2 lev de 17 de abril de 1821:

_Considerando que, condrme a los
arta °, 3.0 y 5. de la réleriifa ley,
quedan; sujelos 4 Ta jurisdiccion mili-
tar los reos de dichos delitos que fue-

‘ren apreheadidos por la fuerza desli-

nada por el Gobierno i su persecu-
cion, los ‘que hicieren resistencia 4 la
misma y los queno se presentaren pa-
sado el plazo que el Gobernador civil
fijase para verificarlo: :

Y considerando ‘que los ‘compren-
didos cn la causa objeto del presente
conflicto, no solo fueron aprehendidos
por .la fuerza puesta por el Gobierno
en s@ persecacion, habiépdo hecho re-
sistencia & la misma, sino. tambien de-

jado pasar el plazo que el Gobernador

de Ciudad-Real fijo para su. presen-
tacion;

Fallamos' que el condcimiento de es=
ta causa correspunde 4 la/jurisdieeion
militar, & cuyo favor decidimos esla
competencia, 4 la que se remitirdn las
diligencias para que sé'proceda con ar-
reglo 4 derecho.

Asi por esta nueslra senfencia, que
sé publicara 'enla Gaceta del Gobier-
no dentre de los tres dias siguientes a
su fecha, é insertard en la Coleccion le-
gislativa, pasindose al efocto las copias
necesarias, lo pronunciamos, manda-=

mos v firmamos.—3Sebastian Gonzalez

Nandin.— Pascual Bayarri. — Anlonio
Gulierrez de los Rios.—Juan Jimepez
Cuenca.—Manuel Leon.
Publicacion. — Leida y publicada fué
la anterior sentencia porel Hwmo. senor

D. Manuel Leon, Ministro de la Sala.

segunda del tribunal supremo de jus-

ticia, celebrando audiencia piblica la.

misma en el dia de hoy, de que certifico
como, Escrihano de Camara.
Madrid 1.¢ de diciembre de 1869.—
Rogelio Gonzalez Montes,
(Gacela del dia 4 de dictembre.)

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA. | mit _
vobipara la vista del pleito la aadiencia del

En la villa de Madrid, 4 27 'de octubre
de 1869, en el pleito contencioso-admi-
nistrativo que ante ‘Nos pende‘en primera
y Ginica instancia entre el Ayuntamiento
de la villa de Manzanera, 'en la provincia
de Teruel, representado por el Licenciado
D. Felipe Juez Sarmiento, demandante, y
la, Administracion general del Estado, re-
presentada por el Ministerio fiscal, deman-
dado, sobre excepcion de vinta de fincas:

Resultando que el'Ayuntamiento de la
villa de Manzanéra solicito, entre otras co-
sas, la excepcion bajo el concepto de apro-
vechamiento comun de las dehesas Salada
y Carrascalejo, manifestando, respecto de
la primera, que se habia destinado al ga-
vado de la carne, y al de labor la segun-~
da; ¢ instruido el oportuno expediente,
acredité el Municipio la propiedad de las
referidas fincas; y eo guanto & las condi-
ciones de su disfrule, cerlificé el secreta-
rio, del Gobierno de provincia que los pré-
dios dé'que se trata habidn sido constan-
temente arrendados, y de sus productos

| se habia satisfecho al Tesoro el 20 por

100 correspondiente, exceptuando losanos
desde 1837 4 1840: ol
Resultando que 'aunque la Diputacion
provincial estimé” qlie procedia’‘Ja ‘dolici-’
tod formulada’ por-el 'Ayuntamiento, ' 1a

Junta ‘superior” de~Ventas acordg y
real 6rden de 30 de agosto de 1864 sg
solvi que se procedia la excepcion o
cionada: :

Resultando que coatra esta real Grdey
entablé el Municipio la correspondiey,
demanda anle ¢l Consejo de Estado; y g.
guido el pleito por lodes sus trémites, .
cay6 como resolusion final del mismo g
real deccelo de 13 de enero do 1837, quo
dejé.sin efecto aquella Teal Grden, y map.

e
60+

dd reponer el expediente al Estads que tg..

nia dntes de ser dictada con el fin de qup
se oyera préviamente al Consejo de Esl-
do, toda vez que, 4 pesar de estar confor.
mes el Ayuntamiento recurreate y la Di.
putacion provincial en que se declarase
de-aprovechamiento comun las citadas fig.
cas, se adopld resolucion contraria sin Jy
prévia audiencia del referido cuerpo:
Resultando que en su virtud se 0y6 4 Iy
Seccion de Hacienda del mismo, y de con-
formidad con su dictimen se dicté la reg

orden ds 13 de julio del expresado afio do.

1867, que desestimé la excepcion {undén-
dose en que“por haber satisfecho las fin-
cas el 20 por 100 de sus productos & la
Hacienda habian perdido el cardcter do
aprovechamiento comun:

Resultando que, asi las cosas, el repe-
lido Ayunlamiento, representado .por ¢l
Liceociado D. Felipe Juez Sarmiento, acu-
dio 4'1a wvia contenciosa presentando de-
manda conlenciosa ante el Consejo de Es-
tad» con la solicitud de que se revocara
dicha real orden de 13 de julio, y se de
clarase que los bienes en cuestion son do
aprovechamiento comun toda vez que reus
nen las condiciones establecidas al efecto:

Resultando que emplazado el Fiscal del.

Consejo, contestd 4 la demanda pidiendo

su absolucion y la confirmacion de la real

orden impugnada, funddndose eo que el
constants arriendo de Jas fincas e que se

trata conslituye por si solo la evidents

prueba de que no hao sido ni son. de apro-
vechamiento comun, y en que 4 mayor
abundamiento el Municipio, al establecer
que dichas fin¢as han estado deslinadas
respecivamente al ganado de la carne 'y
al de la labor, ha venido 4 cousignar qué

| no eran de aprovechamiento comun por

la incompatibilidad que existe entre esle ¥

el de determinadas personas ¢ ganados:
Resultando que el Consejo. declard ter-

minada la discusion escrita; y senalada

18 do octabre préximo pasado, se suspeos
di6 por acuerdo del Presidente de la Sa-
la, en cuyo estado pasaron los autos § es-
te Supremo Tribunal, de los que se ha ios
truido el Fiscal:

Visto, siendo ‘Ponente el ministro don
Eusebio Morales Puideban:
fiConsiderando que si bien por el art; 2/
de la ley de 1.° de mayo de 18355 estdn
exceptuados de la desamortizacion las fin-

‘cas de aprovechamienlo comun, es nece

sario justificar esle extremo:

Considerando que léjos de haberlo be-
cho asi el Ayunlamiento dé Manzaoera res:
pecio 4 las dehesas Salada y Carrascale
Jo, ‘resalta por el contrario plenamentd
justificado que siempre estuvieron arren-
dadas, 'y que’'se satisfizo al Estado €l 20
por 100 del precio del arriendo, lo que
excluye la idea de aprovechamiento €0
munal;

Fallamos que debemos confirmar y con
firmamos la real érden de 13 de julip 48
1867, contra la que so ha establecido 18

‘demanda. .

Asi por esta poesira sentencia, que
publicard en la Gaceta oficial y se inser
tard en la Coleceion legislelivg, sacando

s¢ al” éfecto las copias necesarias, con Fe7

misibn’ del‘expediente gubernativo al M-
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qerio de Hacienda, lo pronuncigmos,
pandamos ¥ firmamos.—Manuel Ortizde
Zlﬁiga;:-Presidente.—-Tomas Hoet: —Eu-
wbio ‘Morales' Puideban.—Buenaventara
ylvarado.—Galixto de Montalvo y Gollan-
W._'_Luciano Bastida. —lgnacio Vicites.
publicacion.—Leida y publicada fué la
resenie sentencia por el Hlmo. seiior Don
Fusebio Morales Puideban, ministro de la
wla tercera del Tribunal Supremo de Jus-
{a, telebrando andiencia piblica en la
qisora el dia de hoy, de que certifico co-
o Secretario Relator en Madrid & 27 de
wiabre de 1869. —Enrique Medina.

En la villa de Madrid, 4 13 de poviem-
e de 1869, en el pleito seguido co el
Jizgado de primera instancia del distrito
&l Cenlro de esla capital y en la Sala
preera de la Audiencia de la misma por
), Vicente Roman cop D. José Ramon de
(laiieta sobre pago de cierta cantidad;
fkito pendiente ante Nos en virtud de

eurso de casacion interpuesto. por el de-

mndado contra la sentencia que en 27
{o enero llimo dictd 1a referida Sala:
Resultando que las paries s¢ hallan con-
frmes en que D. José Rawon de Olanela,
que se encontraba en la Habana, encargoa
D. Vicente Roman el cuidado y asistencia
ie D." Adela Ramirez, & quien daria cusn-
b necesitase y estuviese 4 su alcance, lla-
nanio los mejores medicos, y sin que per-
dmase medio alguno para curarla de la
wfermedad que padecia, gastdvdose fodo
boecesaaio que él abonaria: ,
Resuliando que D.* Adela Ramirez fa-
licio en esta capital, y que D. Viceate
Boman entabld demanda en & de junio de
1866, para que se condenase & D. José
famon de Olaneta al pago de 15.037 rs.

Tiereses, perjuicios y costas, saldo que re-

sillaba 4 su favor de la cuenla que pre-
016 de lo suplido & D.* Adela por cuen-
lade Olaficta; siendo upa de las partidas
le dala, Gnica que es objelo del presente

teeurso, la de 11.240 rs. por la cuenla

lDr. D. José Perez Perez de la Flor,
e hahia asistido y operado & D." Adela,

Resultando que Olan ta impugud la
manda porque las cuentas no se halla-
b justificadas, alegando ademas que la
farlida del médico era exorbitaate, y que
tia motivos para creer que no la habia
Wisfecho; no estando en todo caso obli-

fado & pasar por ella, porque las indebi-

s condescendencias ¢ extralimitaciones
il mandatario no podian obligar al man-
laute:

Resultando que el -demandado presenlo
M3 copia de la cuenla del médicor que le
hf'lbia remitido D. Vicente Roman, que as-
fende 4 la citada suma en esta forma: Por
15 visitas, -hechas-las ‘mas despues de
% diez y doce de la noche, & 40 reales,
600 rs. Y por 22 cauterizaciones prac-
Itadas 6o €l auxilio del Spectlim utert,
120 rs., 2.640: que Roman reconocio
. topia ‘de esta cuenla por la misma que
Wia eniregado 4 D. Narciso Olafeta,
mano de D. José, & quien babia envia-
f°"1& original, cuyo imporle habia satis-
%ho, siendo el juslificante de dicha par-
% el recibo que los herederos del facul-
aI,!VO, pues habia fallecido, estaban dis-
Uslos 4 darle coando le pidiera;
ijOn_&%uitando que recibido el pleilo 4 prue-
) gﬁl‘ el encargado erl testamentario de
hm‘JSé Perez de la Flor, se presento un
Py ador do cuenta con'la ‘media firma de
'8z Flor, importante”la ‘canlidat antes
ficionada, pero en el que se anade que
uEﬂhla recibido & cuenta 3.000 rs., y
%hse lo restaban 8.240 rs : habiéndose

0 Constar por diligencia que se halla-

U enmendados los guarismos, asi del

nlimero de visitas 'omo’ de 'su imporle,
pareciendo quetinles eran 115 en lugar
de 215, 'y £.600 en lugar de 8.600, asi
como la de 2.640 que habia debido ser
3.280 para que diera la suma que se sa-
caba de 7.780 que estaba tachada:
Resultando que 4 instancia del demao-
dante se unieron 4 los aulos dos nnias ¢
cuentas con la firma de José Perez de la
Flor, la primera de 11 de diciembre de
1860, que contiene dos parlidasde 14.680
reales, imporle de 252 visilas, y de 2.760
reales, cuyos guarismos s¢ hallao enmea-
dados; por 23 caulerizaciones, que suma-
das las dos se saca cumo fotal Gnicamente
la primera de dichas pariidas, de 1a cual,
rebajados 1.000 rs. recibidos & cuenta, se
resta 13.680 rs,; teniendo 'despues uua
nola en que se dice que s¢ remilio la cugn-
ta modificada poniendo 215 visitas y 22

caulerizaciones, que impodtaba tedo 11 |

mil 240 reales; que deducidos los 1.000
recibido se le restaban 10.240, habiendo
recibido despues 2.000; y que la olra
cuenta, féchada & 14 de diciembre 1860,
se halla conforme con la nolaanterior.
Resullando que el demandante preseato
tambien

Maria de Laigar, que esta ha reconocido, |
heredera de las ‘tres cuarlas paries de los
bienes de D. José Perez de la Flor, decla- |

rando que la asisténcia que este habia
prestado a D.* Adela Rawirez, impurtante
11.240 rs., habia sido satisiecha auofe ella
al citado D. Jusé por D. Vicente Romai:
Resultando que Bernardina Salazar,

criada de D. José Perez de la Flor y he- |
redera ¢n union de D. Miguel Perez de la
cuarla parle de sus bicnes, declard haber |

oido & su amo que le habian pagady a'gu-
na pequeiia cantidad' por la asistencia de
D.* Adela Rawirez: que cuando reclama-
ba & Roman el resto, le contestaba que to-
do lo habia gastado con motivo del entier-
ro, y le decia que habia enviado las cuen-
tas a la Habana: que le hebia propueslo
que le enlregase en pago un avillo de bri-
llantes que teaia D.* Adela, pero que no
lo habia logrado; y que esta testiga pre-
sentd al declarar un documento auloriza-
do con la firma de Telesforo Montejo y
Robledo, ano de los testamentarios ¢e don

José Perez de la Flor, fechado 4 19 de |

abril de 1867, y que conliene el extracto
de cuenta y liquidacion pasado por aquel
4 la heredera=Bernardina Salazar, la cual

conliene las parlidas numeradas con dos .

casillas, la una del importe integro y la
ofra del cobrado, apareciindo con ¢l ni-
mero 46 una de 8,240 rs., importe inte-
gro por visitas & D.* Adela, hallindose en
blauco la casilla de lo cobrado; suméndo-
se al fioal el importe tolal de los créditos
no realizados, y entre ellos por o tanto el
de dicha partida:

Resultando que la Sala’ tercéra de la
Audiencia de esta capital dicld senlencia
en 27 de enero Gllimo, quero fué con-
forme con la del juez de primera iosian-
cia, condenande & D. José Ramon de Ola-
vela & pagar dentro del érmino de 10 0ius
4 D. Vicen'c Rowan la cantitad de 11.649
Ts. a que quedaba reducido el saldo de'la
cuenta presentada con'los intereses d.1 6
por 100 desde la'conléstacion 4 la deman-
da, eslableciendocomo fundamento, ‘res-

{pectod la partida en cuestion, qué idun

prescindiendo de la prueba practicada acer-
ca de su pago estaba obligado el deman-
dado d salisfacer la suma que en lal con-

ceplo se le pedia; porque habiendose acre- |

ditado que dicho facultalivo los habia gra-
duado en la cantidad que fizuraba én la
cuenta, no habiéndoss probado qué ¢n la
regulacion hubo exceso, y siendo respon-
sable'el actor del pago de'los | honorarivs,
tenia ‘derecho d'que se le abonased en vir-

un documento con la firma de |

tud de la obligacion
mandante: "~ 0

! Resultando que D. José Ramoo de Ola-
néta interpuso recarso-de easacion en lo
relativo 4 dicha partida por baberse dn--
fringido & su juieio: ,

1. Elarl. 317 de [a ley de Enjuicia-
miento civil, porque debiendo apreciarse
la prueba teslifical segun' las reglas de la
sana crilica, se habia faltado 4 la com-
prendida en la ley 32, titulo 16 de la Par-
lida 3.%, y confirmada en el segundo con-
siderando e la sentencia de este Supremo
Tribunal de 20 de febrero'de 1861, de
que’ el testimonio de’ un solo testigo o
es ‘bastante para hacer prueba; y & la con-
firmada y aplicada en la ley 40 de los
mismos  litulo y Partida, de que si el tes-
timonio de un solo testigo no podia tener
| por si fuerza alguna, ménos podia tenerla
si como. en este caso eslaba cootradicho
por otro, v por el resultado de documen-

tos fraidos por el mismo y por el deman-
dante;

24 La ley 16 TiSeaNspPhrlida 3.7,

que bajo pena de nulidad del fallo dispone
| que ‘aficcadamente debe catar el juzgador

contraida ‘por ‘el ‘de-

L que cosa es aquella sobre que entienden
- las partes ante él enjuicio, ¢ otrosien qué
~manera hacen la demanda, ¢ sobre todo
que sveriguamento ¢ que prueba es fecha
solire ella; doctrina legal respectivamente
aplicada por este Supremo Tribunal, es-
pecialmente en la sentencia de 5 de junio
de 1860, puesto que reclamando D. Vi-
- cente Roman dicha cantidad en conceplo

‘de que la habia pagado, prestando sobre
ello juramentoy tratando de probarlo, no
. habia podido seatenciarse en su favor e
- el'conceplo que expresaba el consideran-
- do décimo: que no era el del pleito. pues
| de 1o contrario otros hubieran sido los
- medios de defewsa y las pruebas:

3.° . Los articulos 287 al 290 de la
ley de Enjuiciamicento civil y la senlencia
de esle Suprewo Tribonal de 29 de setiem-
bre de 1869, por coanto se habia dado
fu’erza contra el demandudo, en cuanto al
numero de visilas y operaciones del fa-
cultalivo y s precio, 4 documentos pri-
vados presentados por el demandante, no
- aceplados expresamente por ol demandado,
¥ que no habian sido sin embargo objeto
de colejo eon otros indubitados con arre-
' glo dlos citados arifeulos:
} all.“ La ley 121, tit, 18 de la Parlida
3.°, ¥ la seotencia de ‘este Supremo Tri-
bunal de 12 de junio ds 1867, en que se-
- establece que los asientos de créd tos que
| 8¢ verifiquen en los libros por recuerdo
. B0 pueden perjudicar & quien no los hizo
-6 aulorizo; por lo cual, aungque se hubie-

ra verificado el cotejo ‘de las notas de ho-

norarios del facultalivo eon ‘otros docu-

i mentos indubitados del mismo, no tendrian

tampoco fderza por silos asientos deaque-

~llns nolss contra-el recurrente para esti=

: War como una, verdad probadacel ndmero

 de visilas y operaciones y su precio -con-

' siznados en ellas; y todavia menos estan-
do llenas de enmiendass, correcciones,y al-
teraciones, y siendo diferentcs; tedo lo cual
conslituiria « $ros molivos mas para que no
valiesen conforme - se disponia en la ley

411 del mismo, lit. 18 de la Pariida 3.7,

‘que niega toda fuerza & los documentos
que taviesen aquelios defeclos, vque cuan-
Ido-son conlradiclorios dice que no debeu
Avaler, ley que por tanto resuliaba tambien
finfringida; '

Y 3.2 La 311hit! 12:'de la Parlida
'5.%, citada en la sealencia, puesto que te-
‘niendotsolo derecho el mandalario segun
iella & ¢obrar debdemandaate lo que paga-
ise, pechara 6 dependiere sin decir wada
Jde intereses, s¢ habia obligado & P. José

' TRamog ds ‘Olaela 4 salisfaber, no'sélo los

5 )
8.240 7. 'd dicha partida que no resul-
laban "pagados, pechados ni dispendidos
por Romad, sino 1os “intereses de esla su-
ma; ‘infringiéadose tambien la sentencia

de este Supremo Tribubal de 2% de abril

de 1867, segun la cual no se deben inte-
reses en casos de que proceda su abono
sino por cantidades liquidas; y la doctrina
legal 6 principio de alta justicia aplicada
en el failo de 39 de setiembre del mismo
aflo de 1867, segun el cual 4 nadie pue--
den darse inlereses de un capital gue en la
misma Senlencia se reconoce que no es su-
yo porque no'lo ha desembolsado:

Visto, siendo Ponente ¢l ministro Done
Francisco Caslilla: '

Considerando que el presente recarso
de casacion se ha ialerpuesto contra la eje-
culoria solo en la parte relativa & los ho-

norarios del Faculialivo:

Considerando que la cuestion sobre su.
pago por el demandaunle es puramenle de
hecho: que 13 Sala senlenciadora, apre-
ciando en coujunto las pruebas suminis-
tradas, estima qae el actor lo ha justifi-
cado; y por consiguiente, que al hacer es-
ta apreciacion en la manera expresada no
ha iofringido el articulo 317 de la loy de
enjuiciamiento civil, ni las reglas de la
sana critica que se citan en apoyo del 1o-
curso, sobre que la declaracion de un solo
testigo, y mas si es contradicho por olro
0 por documentos, no es bastante para
constiluir prueba:

Gonsiderando: que por lo expuesto tam-
poco han sido infringidos los articulos de
la ley de enjuiciamisnto civil y doctrina
que se cilan, referenles al colejo de letras
cuando se nicga 6 se pone en duda la au-
teaticidad de vn documento y 4 la manera
do verificarse la comprobacion; ni las le=
yes de Partida y doeirina ssimismo cifa-
das, que tratan de los asientos que se ha-
cen en lss hbros por recuerdo, y de las
razones por las que las carias n» son va-
lederas:

Considerando que la infraccion de la ley
16, til. 22, Partida 3.* y de la doclrina
conforme 4 ella quo se alega coatra un
considerando de la cjecutoria no putdes
servir de motivo de ‘casicion por cuanlo
dicho recurso no- se da contra los conside-
randos de las sentencias, sino contra su
parte dispositiva, sezun lo liene declarado
este Tribunal Supremo:

Y cousiderando, respecto d los intereses
mandados abonar al demandaute, que nd
ha sido infringida la ley 21, tit. 12, Par-
tida 5." citada,  porque ella lrata exclusi-
vaweole del mandato & pro de un lerceto,
0 4 pro de si mismo y de olro, «si comn
de las obligaciones del mandante y manda-
laTio, que es'su objeto; pero no de cusn-
do se deben intereses por la mora del deu-
dor; mi tampoco lo han sido las doctrivas
que seinvecan de que 4 nadie se dan in=
lereses por -cantidad liquida ni por capi~
lal que mo sea suyo, pues esto no sucede
en el preseale caso;

Fallambs que debemos declarar y decla-
ramos uo haber lugar al recurso de casa-
cion interpuesto por Don José Ramon de
Olafiela, -d quicn condenamos ep las coslas;
devolviéndose los autes & la Audiencia de
esta capital, de donde proceden, con la
certificacion corres; ondiente.

Asi por ¢sta nuesfra seatencia, que so
publicard en la Gacela y se inseriard eo la
Coleccion leguslativa, pasindose al electo
las copias uecesarias, lo pronunciamos,
mandamos y firmainos,—Mauricio Gareia.
—José MariaCdceres, — Valentin Garralda,

—Fraseisco Maria de Castilla.—José Ma-
ria. Haro.—José Fermin de Muro.-—Fer-
nando Perez de Rozas.

Publicacion. —Letda y publicaia fud'la
atiterior sedfencia por el limo. Seéior Don
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Francisco de Castilla, minisiro del Tribu-
nal Sapremo de Justicia, estindose cele-
brando audiencia piblica en su Sala pri-
mera el dia de hoy, de que cerlifico como
escribano de Cdmara.

Madrid 13 de noviembre de 1869.—
Gregorio Camilo Gareia. 7

(Gaceta del 2 de diciembre.)

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa de Madrid, & 27 de no-
viembre de 1869, en la compelencia
qpe ante Nos pende, promovida entre
el juzgado de guerra de la capilania ge-
neral de Granada y el juez de primera
instancia de Ubeda acerca del conoci-
miento de la causa formada contra Es—
tanislao Maria del Carmen, expdsito,
por resistencia 4 la goardia civil:

Resuliando que enla tarde de 8 de
setiembre de 1868 Estanislao Maria

‘del Carmen, expdsito, hallandose en
estado de embriagnez insulto de pala- {

brad los guardias civiles que de orden
del alealde de la ciudad de Ubeda se
hallaban de servicio en el hospital de
Santiago de la misma: que con tal mo-
tivo el sargenlo que mandaba dicha
fuerza dispuso que uno de los guardias
condujera a la carcel al Estanislao; y
que este duranle el transilo -conlinuo
insultando vy resistiendo & dicho guar-
dia, el cnal le quilo, segan el mismo
declara, una navaja conla que trato de
acometerle:

Resultando que instruidas diligen-
cias por el juez de primera instancia
y el juzgado de Guerra, se promovio la

presente compelencia: y para su deci-

sion uno y otro remilieron sus respec -
tivas acluaciones 4 este tribunal sn-
premo:

Resultando que el juez de primera
instancia se funda para sostener su
compelencia en que, segun la real or-
den de 5 de mayo de 1868, las ofen-
sas dirigidas por el procesado dla guar-
dia civil no producen desafuero porque
para ello seria preciso que hubiesen si-
do hechas con navaja, arma de fuego,
piedra 6 palo, lo cual no resultaba de
las actuaciones practicadas; 'y que en
el momento en que tuvo lugar el suce-
so de que selrala,la guardia civil esta-
ba como auxiliar y en representacion
de la autoridad civil, cuyas ordenes
cumplia, y & la que por consecuencia
se infirieron los insullos:

Yresullando que el juzgado de guer-
ra sostiene que le corresponde conocer
de la causa encuanlo se refiere al in-
sullo y ataque que con pavaja hizo el
procesado al guardia civil, exponien-
do para ello que los delitos cometidos
por Estanislao Maria del Carmen fueron
dos, uno los insultos de palabra que di-
rigio ala “guardia civil hallindose de
servicio en el hospilal, el cual no cons-
lituia desafuero; y otro consislente en
el becho de acometer al guardia civil
que le conduciadla cércel, no de drden
del alcalde, sino de la de su sargento,
verificando dicho acto primero con ar-
ma blanca y despues con golpe de ma-
no; aclo que conslituye el detito de in-
sulto & lafuerza armada prescrito en el
art. 61, tratado 8.°, tit. 10 de lasor-
denanzas generales del ejército, y de-
clarado de la exclusiva competencia de

la jurisdiccion militar en las leyes anti-
‘guas, y muy lerminantemente en el par-
rafo cuarto, arl. 4.°del decreto sobre
unificacion de fueros de 6 de diciembre
de 1868;

Nistos, siendo ponente el ministro
Don Manuel Maria de Basualdo:

Considerando que el delito comeli-
do por Estanislao Maria del Cdrmen en
ocasion de ser conducide a la carcel
por un guardia civil de orden de su je-
fe, insultandole por el camino, sacan-

agarrando y forcejeando dicho guardia
civil, fué en consecuencia inmediata de
la represion del primer acto punible en
que 1neurrio insullando 4 laguardia ci-
vil que de orden del alcalde de Ubeda
y en el concepto de auxiliar de dicha
auloridad se encontraba para conser-
var el orden en el hospital de dicha ciu-
dad, exceso que produjo su arresto y
conduccion & la carcel:

Considerando que ejecciendo la guar-
dia civilen ambas circunstancias fun-
ciones meramente auxiliares de Jaanto-
ridad municipal, & cuyas ordenes se ha-
llaba con un fin especial, los excesos
cometidos porel procesado no lo fue-
ron delerminadamente contra dicho
cuerpo, sino en menosprecio y agra-
vio de'la autoridad & la que prestaba
su auxilio, por lo que no tiene aplica-
cion la doctrina alegada por la juris-
diccion militar para creerse con dere—
cho & entender en ¢l conocimiento del
segundo delito, apreciandole como uno
separado y distinto del primero siendo
asi que tiene con ¢l tan inlima conexion
y natural enlace:

Fallamos que debemos declarar 'y
declaramos que el conocimicnto de es-
ta causa corresponde al juzgado de
primerainstancia (e Ubeda,.al que se
remitan lodas las actuaciones para que
proceda con arreglo & derecho.

Asi por esla nuestra senlencia, que
se publicara en la Gaceta del Gobierno
dentro de los Wres dias siguienlesal de
su fecha, € inserlard & su tiempo en la
Coleccion legislativa, paséndose al efec-
to las copias necesarias, lo pronuncia-
mos mandamos y firmamos.—Pascual
Bayarri.—Manuel Maria de Basualdo.
—Antonio Gutierrez de los Rios.—
Juan Jimenez Cuenca.—Manuel Leos.

Publicacion.—Leida y publicada fué
la precedente senlencia por el llmo. se-
for don Manuel Maria de Basualdo,
minisiro deJa sala segunda del tribu-
nal supremo de juslicia, celebrando
audiencia pablica la misma en el dia de
hov, de que certifico como escribano de
cdmara.

Madrid 27 de noviembrg de 1869.
—TRogelio Gonzalez Montes.

(Gaceta del 30 de noviembre.)

ANUNCIOS.

LOTERIA NACIONAL.
PROSPECTO

De premaes para el sorteo que seha de ce-
lebrar en Madrud el dia 25 de diciem-
bre de 1869.

Constara de 20.000 billetes al precio

do una pavaja que le fué quilada, y

de 200 escudos cada uno, divididosen
décimos & 20 escudos; distribuyéndose
3 millones de escudos; en 3.200 pre-
mios, de la manera siguiente:

Premios. ™ _ Escados.
R s B QUL O G 00D
1 de . 200.000
1 de . 100 000
o T 50.000
Mhegas. 20.000
20 de T Ty )
Jad deis mioiossisings 8¢ 1wl 008
1999 reintegros de 200 escudos para

los 1999 nameros cuya termina-

cion sea igual 4 la del que ob-

tenga el premio mayor.

99 aproximaciones de 1000 escu-
dos cada una, paralos 99 nime-
ros reslantes de la centena del
queobtenga el premio de 600000
escudos. :

99 idem de 1000 id., paralos 99
nimeros restantes de la cenlena
del premiado con 200000 escu-
dos.

9 idem de 1000 id , para Ios 9
nimeros restantes de la decena
del premiado con 100000 escu-
dos.

2 idem de 10000 id., para los nu-
meros anterior y posterior al del
premio mayor.
idem de 6090 id., paralos ni-
meros anlerior y posterior al del
premio segundo.

2 idemde 4100 id-, para los ni-
meros anterior y posterior al del
premio tercero.

Las aproximaciones y los reinlegros
son compatibles con cualquier oiro pre-
mio que pueda corresponder al hillete,

18]

entendidndose, con respecto i las apro-

Ximaciones sefaladas para los nime-
ros anterior y posterior de los tres pro—-
mios mayores, que si saliese premiado
el niimero 1, su anterior es el niimero
20000, y si fuese este el agraciado,
elbillete ntizero 1 serael siguiente:
Para la aplicacion de las aproxima-
ciones de 1000 escudos, s sobreen-
tiende'que, si el premio mayor corres-
ponde por¢jemplo al ndmero 23 el se-
gundo al 3400 y el tercero al 13075,

se consideran agraciados respecliva—

menle los 99 ndmeros restantes de las
centenas del primero y segundo, y los
9 de la decena del tercero; es decir,
desde el 1 al 100 del 3301 al 3400 vy
del 13071 21 13080,

Tendran derecho al reintegro del

| precio del billete, segun queda dicho

todos los nitmeros cuya ferminacion sea
igual d1a del que obtenga el premio de
600000 escudos: de manera que si este
cabe en suerte al niimero 833 6 al 8§34
efc., se enlenderan reintegrados todos
los que terminen en 3 O en 4 ete., 6
sea uno por cada decena.

Al dia siguiente de celebrarse el sor-
teo se dardn al publico listas de los ni-
meros que oblengan premio, tnico do-
cumento por el que se efectuaran los
pagos, segun lo prevenido en el art. 28
de la instruccion vigente, debiendo re-
clamarse con exhibicion de los billeles-
conforme 4 lo establecido en el 32. Los
premios se pagaran en las administra-
ciones en que se vendan los billetes,

con la puntualidad que liene acreditag,
la renta. .
Terminado el sorleo se verifiegy |
otro, en la forma prevenida por py
orden de 19 de febrero de 1862 pay
adjudicar los premios concedidos 4
huérfanas de militares y patriotas mue.
los en campafia v & las doncellas acogj.

das en el hospital y colegio de la py

de esta Corte, cuyo resuitado se ana.
ciard debidamente.—El Director (-
neral.

———

Se venden dos escribanias de pro-
piedad particular , una de capital de
provincia, 0 sea de 2.% clase y otrade
pueblo 6 sea de 4.° El que desece ad-
quiric alguna dirfjase 4 don Euloquio
Munoz. Plazadel Angel nim. 17 cuarl
2.° Madrid.

IMPREYTA T LIBRERIA

99 GARABHRY,
CALLE BE QUINT.

Eseribanias y tinteros de eristal y por-
celana de distintos tamaiios y formas,
Guarda nolas; vasos de cristal
locar 1as plumas: agua para conservar-
las: Raspadores: tijeras de escritorio:
cuchillos para cortar papel; cortaplumas;

parteras de hule mate lisas v doradas;
cupitres de idem; pupitres de caobay!

chacarandana; calendarios perpétuos en
cuadro con termoémetro; prensas parn
copiar; libros y finta para el mismo ob-|
jeto. .

Devocionarios, y semanas santas de
todos precios y completa variedad d@
encuadernaciones: los hay de nacary
martil con altos relieves representando
imagenes y alegorias religiosas propios
para regalos de boda y bautizos. Los hay
sumamente economicosque solo enestan
lres y cualrors.

Falsillas en %.° v foleo; letras de cant
hio; recibos maritimos: cuadradilios @
reglas de madera ordinarios y con cantd
de laton, idem planos’ de las mismas el
ses y con medida métrica.

Papeles para flores; lisos: matizadosy
para veslir: semiilas de todos colores:
hojas verdes y negras de papel; percali-
na, crespon y terciopelo.

Papel de musica rayado A la francest
y 4 la italiana.

et T b e

ADVERTENCIA,

El gran nimero de comunicacion®
que los ayuntamientos de la provin®
y olras corporaciones y autoridades
dirizen & la imprenta del Boletin oficit
con las cuales acompanan anuncios
otros documentos para su insercion ¢
dicho periddico, nos hacen recordar
disposicion del gobierno de provint#
que previene sea remitido & dicha ofi
cina cuanto deba publicarse en el B
letin; de lo conlrario se esponen los I*
milentes aque sufra relraso lo que dé”
be publicarse 6 que esperimente est
vio todo lo cual ocasiona perjuicios:

4_—-—'-/

PALMA.

IvpreENTA DE PEDRO JOSE GELABERT:
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