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| 1DMINISTRACION PROVINCIAL

“ | EXCELENTISIMA DIPUTACION
t § pROVINCIAL DE SANTANDER

Devolucion de fianza

Solicitada por don Manuel Gdémez
Lloreda, vecino de Cecenas, la devolu.

A J cion de la fianza constituida para las
obras de reparacion de escuelas y vi-
siendas pard maestros en el Ayunta-

o § miento de Medio Cudeyo, se hace pi-
e § blico, en cumplimiento de lo dispuesto
- § enel articulo 88 del Reglamento de
. § lontratacion, a fin de que puedan pre-
g | Stntarse, en el plazo de quince dias,
s reclamaciones a que hubiere lugar.

j Santander, 13 de octubre de 1972
"4 R presidente, Rafael Gonzalez Eche-
; garay.—El secretario, Ricardo Alonso
= | Ferndndez.
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AAINUNCIOS OFICIALES

4 DELEGACION PROVINCIAL

} DEL MINISTERIO

¢ DE INDUSTRIA
DE SANTANDER

Seccién de Industria

Resolucién imponiendo servidumbre
. | 2052 de paso de energia eléctrica

Sbre determinadas fincas afectadas
A | Or el establecimiento de la linea

téctrica 2 66 KV. entre las subesta-

tiones, propiedad de Electra Vasco-
o § Montafiesa, de Treto y Laredo

i

Visto el expediente incoado en la

- "€ OCupacion para la imposicion

‘L@'SE{Vidurmbre de paso para el es-

iﬁﬁ-ﬁniemﬂ de la linea e_léctri{:a

" de Treto a Laredo y Las

M » Que afecta a terrenos de pro-
10

4 -'5'?°ci}=-’ﬂ de Industria de la Delegacion
l‘_ Jovincial del Ministerio de Indus-
0§ lia e Santander, a peticién de
s _'E‘“FFra Vasco - Montafiesa, S. A,
'.. Iﬂlhmtandu la declaracién de necesi-
2§ dad g

1

.

| > con los cuales no se ha

g 0 a un acuerdo;
Ontq

EI
¥ 2 que Electra Vasco-
' Nesa
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cion administrativa y ded'aracion de
utilidad publica de una ‘linea eléctri-
ca a 66 KV. entre las subestaciones

de Treto y Laredo, con derivacion a

ILas Animas, cuya instalacién fue au-
torizada y declarada de utilidhd pa-
blica por resolucion de esta Delega-
cion Provincial de Industria de 13 de
marzo de 1970, publicada en el “Bo-
letin Oficial” de la provincia de 23

S. A., solicité autoriza- | de marzo de 1070;

Resultando que incoado expedien-
te para la imposicion de servidumbre
forzosa de paso de corriente eléctri-
ca, en cumplimiento del articulo 16
del Reglamento de 20 de octubre de
1960, se practicd informacion pablil-
ca, mediante los correspondientes
anuncios en “El Diario Montafiés”
de 26 de enero de 1971 y en el “Bo-
letin Oficial” de la provincia de 3 de
febrero de 1971, presentindose escri-
tos de alegaciones por los propieta-
rios afectados don Saturnino Tagle
Fernandez, dofig Javiera Santallana,
don Gerardo Castillo Ortiz y don
Indefonzo Gutiérrez Arquiaga;

Resultando que, oida la entidad be-
neficiaria, ésta Delegacién de Indus-
tria, en resolucion de 22 de abril de
1971, acordo desestimar fa peticion
de Electra Vasco-Montafiesa en cuan-
to a la derivacion de la linea a Las
Animas, por no ajustarse al articulo
25, estimando el resto de lo solicitado
por dicha entidad beneficiaria, im-
poniendo servidumbre forzosa de pa-
so de corriente eléctrica sobre las
I'ncas enclavadas en los Ayunta-
mientos de Colindres y Laredo rese-
hadas en el “Boletin Oficial” de la
provincia de Santander de 3 de fe-
brero de 1971, con excepcion  de
aquellas que, con posterioridad a d;-
cha fecha, hubieran concedidg volun-
tariamente el oportuno permjiso, v
desest'mando en su totalidad las ale-
gaciones formuladas por los propie-
tarios afectados :

Resultando que, ¢on fecha 3 de
mayo de 1971, se intm*]::usu recurso de
alzada ante el Ministerio de Indus-
tria por don Gerardo Castillo Ortiz
y don Ildefonso Gutiérrez Arquiaga
contra la citada resoluciéon de esta .
Delegacion Provincial de Industria
de 22 de abril de 1971, que fue esti-
mjado por el Ministerio de Industria
en Resolucién de 1 de abril de 1072,
anulando la resolucién de esta Dele-
gacion  Provincial sobre IMposicion
de servidumbre y reponiendo el ex-
pediente al tramite inmediatamente
anterior a la presentacidn por el be-
neficiario de la relacién de bienes ;
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Resultando que, en cumplimiento
de lo dispuesto en la Resolucién del
Ministerio “de Industria citada y del
articulo 16 del Decreto 2.619/1960,
de 20 de octubre, se hizo piiblica la
relacion de interesados, bienes y de-
rechos en el ““Boletin Oficial” de la
provincia de 5 de junio de 1972 y en
“ K1 Diario Montafiés” de 26 de mayo
de 1972 y, asimismo, fueron notifi-
cados los propietarios afectados don
Gerardo Castillo Ortiz v don Ilde-
fonso Gutiérrez Arquiaga, dofia Ja-
viera Santallana Pifieda y don Va-
lentin Pablos Negrete, dandose vista
publica del expediente por plazo de
quince dias, de acuerdo con lo pre-

ceptuado en el articulo 15 del referi-
do  Decreto de 20 de octubre de 1966,

a fin de que cualquier persona, pudie-
por escrito, los datos
oportunos para rectificar posibles
errores en la relacion indicada, asf
como formular las alegaciones pro-
cedentes por razon de lo d’spuesto
en los articulos 25 y 26 del Regla-
mento ;

‘Resultando que por dofia Javiera
Santallana Pifieda se presenta escrito
de alegaciones en sdplica de que se
considere la imposibilidad de formu-
lar oposicion, de acuerdo con el ar-
ticulo 26 del Reglamento, sefialando
indefension” v oponiéndose en todo
caso a la servidumbre forzosa de pa-
so por su finca, alegando comjo fun-
damentos de la stiplica citada, en
esencia, que la finca se destina a la
extraccion de piedra ofita, que se ha-

“lla arrendada, que desconoce dénde

ME.C.D. 2015

se va a situar la torre ntimero 19 y
el paso de la linea y que, como con-
secuencia, no puede formular las ale-
gaciones del articulo 26 de! Decreto
precitado ; .
Resultando que por don Gerardo
Castillo Ortiz y don Ildefonso Gutié-
rrez ;. Arquiaga se presenta también
escrito de alegaciones, en cuya st-
plica se nprfmen, de nuevo, a la im-
posicion de servidumbre forzosa de

paso de energia -eléctrica de la linea

a 66 KV. de Treto a Laredo y Las
Animas a través de la finca de los
d'centes, por cualquiera de las causas
alegadas y que se concretan esen-
cialmente en que no se hallan confor-
mes con la descripcion que se hace de
(a finca, reiterando lo ya dicho en

el escrito de 9 de febrero de 1971,

desconociendo si la linea pasa por el
terreno que se reservaron los vende-
dores como de su propiedad, no des-
cribiéndose las edificaciones existen-
tes, y que la finca denominada “Las
Nuevas” se situa en el términc mu-
nicipal de Colindres, cuando en reali-

.

dad pertenece en parte a Laredo y el
resto a Colindres; que las edificacio-
nes y terrenos se hallan arrendados
que a los dicentes se les ha puesto de
mianifiesto, no todo lo actuado hasta
la fecha, sino tinicamente dos planos,
uno gerieral de la linea eléctrica a es-
cala 1 : 50.000 y otro del perfil esca-
la wvertical 1 : 5oo, y  horizontal
I : 2.000 de trozo de lineas; que se
oponen al paso de la linea porque se

- dan todos los requisitos del articulo

26 del Decreto 2.619/1966, pudiendo
mstalarse - la linea por terrenos del
domjnio ptiblico junto a la carretera
Santander-Bilbao, o, en' su caso, se
podria instalar siguiendo los linderos
de las fincas privadas sin atravesar
la de los dicentes, variacion que no
excede del 10, por 100, s‘no que es
mas corta y técnicamente posible : que
(que habra de tenerse en cuenta lo
dtspuesto en el articulo 5.2 de la Or-
den de g4 de enero de 1965 v en ¢! ni-
mero 2 del articulo 35 del Decreto de
28 de noviembre de 1968, pues se tra-
ta de una linea de 2. categoria (ar-
ticulo 2.°) y en un terreno que era en
parte rustico y .en parte reserva ur-

bana, pero que el terreno de reserva

ha pasado a ser zona de bloques y el
rustico ha perdido ese caracter, ya
que se ha aumentado el volumen de
edificabilidad-a o,5 m.*/m:? al apro-

barse el Plan General de Ordenacion |

Urbana de Colindres por la Comision
Provincial de Urbanismo de Santan-
der en fecha 24 de octubre de 1964,
superando la limitacion segunda del

articulo 69 de la Ley del Suelo : que, .
segun el punto 2.9 del articulo 35 del |
Decreto de 28 de noviembre de 1968,
cuando un terreno de reserva se con-

vierte en edificable mediante. un plan
parcial, las instalaciones eléctricas se
han“de convertir en subterraneas, por
lo que, en este caso, si €l terreno fue-
T4 rastico, que se ha dicho no lo -es,
la revision de los planes de Colindres
y Laredo supaondria ir a instalaciones
subterraneas, con lo que se habria he-
cho un gasto inati! ;

Resultando que, dada vista a la en-
t:‘dad beneficiaria Electra
Montaifiesa, S. A., de las alegaciones

dormuladas, en cumplimiento de lo

dispuesto, en el articulo 17 del De-
creto 2.619/1966, ha presentado es-
critos referidos a los dos reclaman-
tes, cuyas alegaciones rechaza en su
totalidad, manifestando respecto del
escrito de dofia Javiera Santallana
Pifieda, que es inoperante en el pre-
sente caso que en la finca se extraiga
piedra ofita, lo cual, por otra parte,
no se demuestra, ya que la realidad

existencia del mismo; que el trazady y |

do de la linea, no dandose ninguno d¢ b

Vasco-

el A

tisica y registral es que estq dedicad, ]

a prado; que resulta inocuo ey este § IF
tramite el que la finca se E“EUEhhg 2a(
arrendada, y que el arrendamen,

habra de ser considerado en la fag. § 10
de justiprecio, una vez probady i ele

de la linea ha quedado perfectampnts fod
definido, figurando en e! expediente )
los planos reglamentarios, eop el
emplezamiento de'la linea y log servi-
cios ex:stentes en una faja de 30 !
metros de ancha a cada.lado de] ten. 19
dido eléctrico, el apoyo a instalar y
los n:‘}ﬁt-l"'D:S 'd'E T.THE':!U Hfﬁ"ﬂtﬂdﬂﬂ; q'[[e BES
no se ha producido indefension, ya
que si la reclamante no ha formuladg
otras alegaciones ha sido a causa e 0%
no - haber tompado vista del expe- de
diente :

Resultando que, en cuanto a ls pbd
alegaciones presentadas por don Ge B
rardo Castillo Ortiz y don Ildefonsy d.“”
Gruti€érrez Arquiaga, que la -entidad ]mct
beneficiaria también rechaza, sefials i i
Electra Vasco-Montafiesa que la des \f
cripcion de fa finca ntmiero 20 es co- i :n‘
rrecta y- realizada segun la inmatrs ﬂtL
culacion registral y contiene el apo- ;]:ci{'
vo a instalar y los metros de vuelo R
atectados por el paso de la linea;que 5
€s Imocuo para este tramite que la E“

finca se encuentra arrendada, y que o
el arrendamiento habra de ser consi-

derado en la fase de justiprecio una glﬁ
vez probada la existencia del masmo; e
que se han aportado al expediente los i
planos exigidos en los Regamentos 2 66
y con ellos queda sobradamente des i
crito el emplazamiento de la lineay b .
los servicios existentes en una faj q'ued
de 50 metros de ancho a cada lado b
del tendido; que es correcto el trazi§ b

los supuestos del articu'o 26, no siei:
do posibles las var'iaciﬂ_ue&pfet_eﬂfh'
das per los reclamantes, no ;pudlegl?iﬂ
ser instalada la linea en la carreterd
Santander-Bilbao, ni singuiend’ﬂ_'fm'
linderos de fincas; que !a finca Sigit
siendo ruastica y que resulta 11191”‘
rante para el caso que sea conside
rada rastica o solar, ya que en @i
bos casos es reglamentario el paso =
la linea, y no siendo aplicable lﬂ '.
den de 4 de enero de 1965, cﬂmﬂﬁ' T
termina la propia Resolucion del ¥

n'sterio de Industria; que ‘el traZzad&g;
aéreo de la linea es reg-.lanienta{mf! Hica
claramente autorizado en el art il
35.del Decreto de 28 de nﬂﬂm
de 1968, que no es en absoluto ”b e
tivo como pretenden los reclamatitiyy,
y. que dicho trazado cuenta CON g
aprobacion e informe favﬂ_l'ﬂb.l;ﬁ“ f
los Ayuntamientos de Cﬂllﬂ-‘irﬁ_3-"f;_
[Laredo: '3 ‘-
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Resultando que por esta Delegacion
la provincial de Industria se ha regl:-
te ado, por medio del ingeniero del
B Grvicio la inspeccion sobre el terre-
to q0 del trazado completo de la linea
B ietrica a 66 KV. de Treto a Laredo
¢ Las Animds, a fin de comprobar
todos los extremios relacionados con
€ 8 imposicion de servidumbre forzo-
a de paso de corriente eléctrica, cu-
_El o informe figura en el expediente;
Vistos la Ley de 18 de marzo de
0 96 de Ixpropiaciéon® Forzosa vy
Sanciones en materia de Insta'acio-
Y B s Eléctricas, el Decreto 2.019 de 20
petubre de 1900, 1a Ley de Expropia-
4% ion Forzosa de 16 de diciembre de

lo 1054 v su Reglamjento de 26 de abril
le e 1957, el Reglamento de Lineas
“ % fléctricas Aéreas de Alta T ension,
B probado por Decreto de 28 de no-
S8 viembre de 1068, y la Ley de Proce-
“ ¥ dimiento Administrativo de 17 de ju- .
ig lio de 1958 : S
Considerando que, en cumplimiento
la de Jo dispuesto en la resolucién del
* ¥ Mnisterio de Industria y del artict-
u lo 16 del Decreto 2.619/1956, de 20 de

itubre, se ha hecho pablica 1a re-
iacion de propietarios, bienes y de-
& r&ahlt:.-s en el “Boletin Oficia!” de la
provincia de Santander de 5 de junio
81972 y en el periddico “El Diario
 Plontaiiés” de 26 de mayo de 1972,
lbiéndose  notificado individual-
liente a cada uno de los interesados
4 e figuran en la relacion de afecta-
' du; por el paso de la linea elécetrica
s. iﬁ.ﬂ KV. de Treto a Laredo y Las
dhimas, con, To que se han concreta-
¢ individualizado los interesados,
fedando descritos en los aspectos
literiales v juridicos los brenes -y
B€€hos que se consideran de nece.
M expropiacion vy odupacion, la
tacion de parce'as afectadas, el n-
0. de apoyos a instalar en cada
iea, debidamjente numerados, y la

“itud de 1a linea a su paso por ca-
1 fincy

_Gﬁnﬂf-deran-(lm que en el examen de

S @egaciones formuladas por los
ramantes dentro del tramite de in-
LMacion phblica, comenzando por
o Puestas por dofia Javiera San-
i Pifieda, se sefiala en el punto
B0 del escrito que fa finca se
o udo destinando a la extraccion
E‘_’-‘El'f'a ofita, sin que se aporte jus-
160 documental, pudiendo afir-
al 106 a través de la inspeccion
'ﬂﬂ sobre el terreno, no se
8.t en la actualidad explotacion,
T Ofral parte se encuentra muy
B ¢ la zona de servidumbre
I Pretende para la lineg eléctri-
P o que en ningtin caso seria

-
a 1
I

W

g
W

- ' e
B

ks .

g

| -.-._&

en absoluto obstaculo el tendido elée-
trico; que también se argumenta que
parte de la finca se encuentra arren-
dada, aunque, asim{smo, sin aportar
- prueba alguna de la existencia del
-arrendamiento, ni sobre el alcance y
superficie de finca arrendada, dedu-
cf.én-dﬂse,_ ademas, por la Inspeccion
realizada que el trazado de la linea
e'€ctrica no afecta a las instalaciones
de la Sociedad Elsan, que se enctien-
tran temporalmente instaladas junto

- a fa carretera N.-634 para obras en

la misma ya précticamente termina-
das, muy alejadas de la zona de ser—
vidumbre que se pretende para la linea,
¢n un plano del terreno netamente
inferior respecto al lugar del proyec-

tado paso del tendido eléctrico, prac- |

ticamente cortado por un talud, que
diferencian sensiblemente las dos zo-

nas referidas, esto es, la de E'san vila.

del proyecto del trazado de la linea,
por lo que no se ha de considerar
obstaculo para la imposicién de ser-
vidumbre, y aun en el hipotético caso
de quedar afectados los bienes que se
dige arrendados, habria de ser objeto

miento, sobre el que se hace expresa.

reserva, para fijar la indemnizacién -

que correspondiese al arrendatario,

siempre que lo solicitase y-acredi-

tando su condicidn debidamiente, se-
gun lo dispuesto en el Art. 4.9 de Ia
Ley de Expropiacion Forzosa ; que los
untos 3.2 y 4.9 de las alegaciones se
han de examinar conjuntamente por
estar ambos relacionados, asi comp
en intima conexién con los funda-
mentos de la stuplica, que son en
esencia alegaciones de indefension
por desconmocimiento de la situacion
de la torre ntimero 19 v trazado de la
linea, argumentos que son inmedia-
tamente rechazables por la omision
de vista del expediente de la recla-
mante, a ella atribuible, va que figu-
ran en el expediente los planos ex'-
gidos en los Reglamentos de 20 de
octubre de 1966 v 28 de noviembre
de 1068, estando descritos el empla-
zamiento de la linea eléctrica v los
servicios existentes en wuna faja de 50
mietros de ancho a cada lado, asi co-
mio la columna o apovo ntimero 19
a instalar en la finca y los metros de
vuelo afectados por el paso del ten-
dido eléctrico, todo lo cual conduce
a senalar la existencia de la necesa-
ria informacion que se ha podido
comprobar en el ‘momento aportuno
del tramite, por lo que se ha de re-
chazar la pretendida indefension, y
con ella la totalidad de las alegacio-
nes de la reclamiante en orden a la

oposicion de imposicion de servidum-

bre forzosa de paso de energia eléc-
trica ; ' :
Considerando que en el examen del
escrito presentado por don Gerardo
Castillo Ortiz y don Ildefonso Gutié-
rrez Arquiaga, en cuanto al punto
primero del escrito, se ha de afirmar
que en la inspeccién realizada sobre
el terreno, constatando el:trazado de
la linea en su proyectada_trayectoria
fisica y los planos de la misma. re-
sulta indubitado el paso de la linea
electrica ' por la finca de los recla-
mantes, paso perfectamente definido
en su direccion, longitud y apoyo a
instalar, estando a su vez reglamen-
tartamente descritos en los planos el
trazado de la linea eléctrica y los
servicios existentes en una faja de

de expediente incidental el arrenda- -

50 metros a cada lado de la linea, asi
comp la columna ntimero I'7 a insta-
lar en dicho predio y los metros de
vuelo afectados por el paso del ten-
dido eléctrico, todo lo cual induce 2
desestimar la alegacion expuesta, ya
que aun cuando las descripciones del
Registro de la Propiedad y del Ca-
tastral no sean coincidentes de expre- -
sion-en cuanto a colindantes v otros
detalles, lo que sucede con relativa
frecuencia en los diferentes predios,
es lo cierto que ambas se refieren a
la misma finca sobre la que se pre-
tende imponer la servidumbre de pa-
so de energia eléctrica; se argumen-
ta, asimismp, que la finca se encuen-
tra arrendada, en cuya consideracion
se ha de repetir lo expuesto en el ca-
so de la otra reclamante, esto es, no
se aporta prueba alguna de la ex's-
tencia del arrendamiento ni la exis-
tencia del mismo en el.Registro de la
Propiedad, aparte de que no seria
obstaculo para la imposicién de ser- .
vidumbre, conviene advertir, v se ha-
Ce expresa reserva para el caso, que,
en cumplimiento de lo dispuesto en
el articulo 4.° de la Ley de Expropia-
cion Forzosa, el arrendatario habri
de solicitar, ‘acreditando su condi-
cion debidamente, la indemnizacion
que pueda corresponderle, para Io
cual se iniciara el oportuno expedien-
te mcidental ; que es inexacta la afir-
mac:on de los reclamantes de qué s6-
lo se ha dado vista de los planos,
cuando la realidad es que ha habido
tramite v oportunidad de examinar
la totalidad del expediente, seflalan-
dose por otra parte que los citados
planos son los reglamentariamente
exigidos ; que también se ha de des-
estimlar la alegacién referida a que
se dan en el presente caso las limi-
taciones del articulo 26 del Decreto
2.619/1966, ya que de la inspeccién

realizada se desprende que el trazado
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de la linea es el mas adecuado, no
‘pudiendo trascurrir ésta por los mar-
genes de la carretera Santander-Bil-
bao, festoneada, por otra parte, de
edificaciones a lo largo de la zona,
ni por los linderos de fincas, como
sefialan los reclamantes, variaciones
de imposibilidad técnica y de porcen-
taje muy superior al 10 por 1oo, sien-
do, por el contrario, el trazado previs-
to. el mas idoneo, ya que salva los
nucleos urbanos de Colindres y La-
“redo, y por ello resulta obligado el
paso por la finca de los ponentes;
en cuanto a lo alegado en quinto lu-
cgar, se ha de repetir lo expuesto en
la resolucion del M:nisterio de In-
dustria de 18 de abril de 1972, de que
no es aplicable al presente caso el
articulo 5.9 de la Orden de 4 de ene-
ro de 1965, sino el Decreto 3.151/
1008, de 28 de noviempbre, por lo que
también ha de desestimarse la alega-
c'on, basada por su parte en el do-
cumento numero 1 aportado, en el
que del examen formal del documen-
to' se observa se refiere a un plan
oeneral de ordenacion de Colindres,
modificado segtin propuesta del Ayun-
tamtento, y, aunque aprobado por la
Comjision Provincial de Arquitectura
v Urbanismo, pendiente atin de la po-
sibilidad de recurso de alzada ante la
Conusion Central de Urbanismo, por
lo que no queda definitivamente acla-
rada ni decidida la aprobacion, que
data de 24 de octubre de 1964, fecha
que induce a considerar ha de cono-
cerse la resolucion final del expedien-
te y que no se aporta, y que contras-
ta, la fecha citada, con el informe fa-
vorable que sobre el trazado de la li-
nea ha em’tido el Ayuntamiento de
Colindres en escrito de 12 de febrero
de 1970 ; que también se ha de deses-
timar la altima alegacion, plenamente
relacionada con la anterior, va que,
ademas de observarse que no es zona
urbana dicha finca en la actualidad,
esta dedicada a prado y cultivo, se

apoya. la antedicha alegacion en el

documento numero 2 de los aporta-
‘dos, el cual tinicamente se refiere a
un informe favorable del expediente

de revision antcipada del plan ge-
neral de ordenacion urbana de Colin-

dres, en relacion con el de Laredo,
cuando- ‘ambos Ayuntamientos no
han formu'ado observacion alguna
acerca de la existencia de plan que
afecte a la finca de los reclamantes
v, por el contrario, el Ayuntamiento
de Colindres en su escrito de 12 de
febrero de 1970 comunica a esta Sec-
cion de Industria que en sesion de 2
de diciemibre de 1060 “se acuerda de-
clarar el tendido a mnstalar de utili-

dad publica™, y el Ayuntamiento de

LLaredo comunica el 12 de diciembre
de 1969 que en sesion de 26 de no-
viembre se acuerda informar favora-

- blemente eltramite de declaracion de

util:dad puablica atinente ‘a la linea
eléctrica, es decir, no se impone ni
se sugiere condicion al trazado de la
linea ni se hace ninguna reserva que
impida el tendido, sino que se cons’-
dera en el centido
la instalacion, en el que, por ofra
parte v aun en el supuesto, no de-
mostrado, de considerarse el terreno
como de reserva o izona urbana, el ar-
ticulo 35.2 del Decreto 3.151/1968
permite el paso de las lineas eléctri-
cas aéreas de alta tension, por lo que
tampoco podria considerarselo obsta-
tivo; > |

Considerando que en los respecti-
vos escritos Jla entidad beneficiaria
ha rechazado las alegaciones de los
reclamantes, aduciendo a su vez los
hechos y fundamentos de derecho co-
mo base para la peticion desestima-
toria de lo alegado por los oponen-
tes,. v cuyos ftundamentos, aunque
examnados, no es. necesario repro-
ducir por estar enmarcados dentro
de la desestimacion general a la opo-
sicion formulada dentro de esta re-
solucion ;

Considerando que de la mnspeccion
realizada, asi como se ha comproba-
do no existe impedimento para el pa-
so de la linea por los terrenos afecta-
dos en relacion con las prohibicio-
nes del articulo 25 del Decreto 2.619/
1066 para el trazado de Treto a La-

| redo, se ha comprobado a su vez que

dichag prohibiciones afectan a la lla-
mada derivacion a lias Animas, por
lo que no procede decretar la impo-
sicion de servidumbre forzosa de pa-
so de energia eléctrica para . dicha
derivacion ;

Considerando que del examen del
expediente v de la inspeccion reali-
zada se ha comprobado que no se dan
en el presente caso las limitaciones
sefialadas en el articulo 26 del men-
¢‘onado Decreto. sobre las que no es
necesario extenderse por haber sido
cons'deradas en el examen de las ale-
gaciones de los reclamantes,

Esta Delegacion Provincial de In-
dustria, en uso de las facultades que
le confiere la Orden del Ministerio de
Industria, Ley 1 de febrero de 1968,
y de conformidad con lo dispuesto
en el citado Decreto 2.619/1066, re-
suelve desestimjar la peticion de Elec-
tra Vasco-Montafiesa para imposi-
c1on de servidumbre forzosa de paso
de energia eléctrica para la deriva-
cion a “Las Animas”, e imponerla a

mas favorable °

]
A
favor de la linea eléctrica a 66 Ky Plr
de Treto a Laredo sobre las sigyjen.

" 165,

tes fincas: 4
Ayuntamientos de Colindres Ex
y Laredo re
Finca ntimjero 20.—En. ] Catastrg ;E’
| E'I

poligono 2, parcela 207 ; lugar La;

Nuevas; pueblo, Colindres: 'P;'Dpie-' Cﬂé
tarios, Gerardo Castillo e Ndefong (
Gutiérrez; domicilio, Avenidy el k.
General Mola, “Hotel Florida, Lage. et
do; colindantes segtin Catastro: Nox "
te, término de Laredo; Sur, Frapes }
co Revé Orive,-José Maria San Ege B!
terio Iriondo e Ignacio Gutiérry i
Agudo; Este, José Salcines Rivas
v Oeste, Antonio Hernandez Riir.a;: B
José Salcines Rivas, Justiniana Ottip.
tana Pefia y Antonio Rocillo Garf .
miendia ; segun el Registro de la Py 'y
piedad: finca rdstica o terreno end
barrio de La Puerta, sitio de Cijuely Ma
0 Raposin, términos municipales d¢
Laredo y Colindres, destinado a pra (
do, que mide cinco hectdreas, veint-§
SCIS ;il"{—jag y treinta Vv una Cﬂlltiéfﬂﬁ [IE
v treinta y cinco decimetros cuadm-§
dos, de las que corresponden cuatr
hectareas, dieciséis areas y setenta |
una centiareas v treinta_y ocho de
cimetros cuadrados al término de Co-
lindres, y cwento nueve areas, sesenttf .=
centiareas, al término de Lareds

_ ' ST o
Dentro de ella, sobre su linderof
oriental v en un saliente, existe i &

Ny

garaje o edificio de planta baja, que Re
limita: al Este, con la carretera Ret
Laredo a Limpias, y a izquierda ' (
derecha, con casas de la propiedad, i i
mide veinte mietros cuadrados, api-g 1
ximadamente. Todo linda: al Nort@
herederos de Pablo Bernales, Iiff g
finca prop'a que a continuacil
se describe v otros; Sur, con h
finca resto de la que de ésta &
seorega, mediante cauce, y ademas
catce de herederos de Isidoro EKPE'
sito, José Sainz y otros; Este, ColEg,
finca resto de la que ésta se Segr&a%
mediante cauce, y ademas Carreis
de TLaredo a Limpias y la casa (&
crita al nfunero uno, v Oeste, COllE
mies de Las Nuevas v terreno =
Manuel. Caviedes, Manuel Valle, 1%
Antonio Rocillo v otros.
Ocupacién: Apoyo namero 17,85
perficie 1888 metros cumll‘ﬂdﬂs:__i
206 metros de longitud de vuelo. ='f
Cultivo: Prado. |
Ayuntamiento de Laredo _ .
Finca ntimero 8—En el Cait__ _:'
poligono 2, parcela 139; lugal, " .
fia Lucia”; pueblo, Laredo: Proig
tarios, Javiera Santallama Pmer&s
hermanos ; domicilio, Ta - PeSER
(Laredo) ; segun (Catastro, Diof's
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pifieda Uriarte y herederos; colindan-
s, segin Catastrfj“: Norte, carretera
de]nin a LLa Coruna: Sur,' Eleuterio
Extramiana Revuelta, Felisa Gutié-
ez Martinez y 1*12'111*;7..{31 Dmlmstj (Gt
serrez; Este, Policarpo Fernindez
revielta, y Oeste, Pablo Villaverde
(arasa y herederos.

Cultivo : Prado.

Ocupacion: Apoyo ntimero 10, $u-
rficie 18,02 metros cuadrados, mas
o metros de longitud de vuelo.
Finca numiero 9.—En el Catastro,
goligono 2, 1}211‘{:&15} ‘1135; vano 19-20:
lugar, “Pﬂﬁa_Lucm"; ’]J-ueiﬂ-n. Lare-
do: propietario, Valentin Pablos Ne-
grete; domicilio, La Pesquera (La-
edo); segun Catastro, Policarpo
Fernandez Revuelta ; colindantes. se-
gﬁll Catastro: Norte, carretera Irun
la Corufia; Sur, Nicolds Herbosa
Este, Nicolas Herbosa
Martinez, v Oeste, Dionisio Santa-
llana Pifieda.

Cultivo : Prado.

Ocupacion : 180 metros de longitud
e vuelo, ’

\ tenor de lo dispuesto en el ar-
iculo 18 del Decreto 2.619/1966, de

f 20 de octubre, quedan abiertos por

sta Resolucion expedientes de ex-
propiacion forzosa, v dentro de los
msmos, si los afectados lo desean,
modran ejercitar los recursos previs-
Wsen la Lev de Expropiacion Forzo-
i, segiin determina el articulo 33 del
Reglamento aprobado por el citado
Reelamiento.

Contra esta Resolucién se podra
lierponer recurso de alzada, presen-
fido en esta Delegacion Provincial

(Castelar, ntmero 12, Santander),
Sr. Ministro de

firig'do al Excmoo,
Industr'a, “en un plazo de quince
a5, contados a partir del siguiente
il de esta publicacion. |

Santander, 27 e septiembre de
2—F] delegado provincial, P. D..
;‘llﬂgemero Jefe, Alberto Lasso de la

-'.Vﬂga.

-

RO DOS DE SANTANDER

...E" Virtud de haberse asi acordado

g S dltos de juitio ejecutivo segui-
e Ste Juzgado de Primera Ins-
¢ Mumero dos de los de esta ca-

:-'..-'
It

% al ndmero 31 /70, promovidos

Procurador sefior Cuevas Oceja,
f"" '--Jﬁllt.':llldﬂ a don Antonio Fernan-

= las, contra don Angel Alonso

WUNCIOS DE SUBASTA

.mIUZGADO DE PRIMERA
X0 ﬂ‘wcm E INSTRUCCION

#

Herrerias, sobre reclamacion de can-
tidad, se sacan a la venta en publica
y segunda subasta, por término de
ocho dias, Tos bienes siguientes: .

Camion “Sava-Austin”, matricula
5-40.770, valorado pericialmente en la
suma de setenta y dos mil quinientas
pesetas, vy :

Camion marca “Pegaso”, matricu-
la 5-58.620, valorado pericialmente en
la suma de quinientas veinticinco mil
pesetas.

Dicho remate tendrd lugar en Ia
sala audiencia de este Juzgado el dia
31 de octubre préximo, a sus once
horas, previniendo a los licitadores:

Que el tipo de licitacion sera el de
la valoracion -pericial, rebajado en un
25 por 100, es decir, cincuenta y cua-
tro mil trescientas cincuenta pesetas
para el primero y trescientas ochenta
y una mil ochocientas pesetas para el
segundo.

Que para poder tomar parte en la
subasta. habra de consignarse previa-
mente sobre la mesa del Juzgado o es.
tablecimiento de los destinados, al efec-
to la suma igual al 10 por 100 del
tipo de licitacion “anteriormente ex-
presado, y que mo se admitiran lici-
tadores que no hagan oferta superior
a los dos tercios de dicho tipo de lici-
tacion.,

Que los vehiculos se hallan en po-
der del ejecutado, domiciliado en Ca-
diz, ntimero 7, 5.2, para que puedan
ser examinados por quienes lo deseen.

QOue el remate podra celebrarse en
calidad de ser cedidos a tercero, si asi
lo desea el rematante.

~ Dado en Santander a 27 de septiem-
bre de 1972 —EIl magistrado juez (ile-
gible—Fl secretario (ilegible),

" JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA E INSTRUCCION
NUM. TRES DE SANTANDER

Don José Luis Gil Siez, magistrado
juez de primera instancia ntimero
tres de Santander,

Hace saber: Que en este Juzgado
de mi cargo y a instancia de la “En-
tidad Santal, S. A.”, de Astillero, se
tramita ‘juicio ejecutivo contra don
Aniceto Madrazo Hermida, mayor de
edad, casado, industrial y vecine de
Santander, con domicilio en Campo-
giro (Cafias, numero 25), en recla-
macion de la suma de 79.765 pesetas
de principal, intereses gastos y cos-
tas; y en virtud de providencia dicta-
da con esta fecha, en tramite de eje-
cucion de sentencia, se sacan a la venta
en publica- subasta, por primera vez
y termino de ocho dias, los siguientes

—

bienes embargados en dicho procedi-
miento al demandado:

Una maquina de escribir, marca
Hispano Olivetti, ntimero 11127649,
en buen uso, valorada en la cantidad
de 20.000 pesetas.

Una méquina de escribir,, Hispano
Olrvetti, Lexicon, de go espacios, se-
minueva, valorada en la cantidad de
6.000 pesetas.

Una maquina regruesadora, marea
“Sterra Alavesa’, valorada en la su-
ma de 30.000 pesetas.

Una maquina “Universal” cepilla-
dora, con motor acoplado de 5 HP.,
con cantonera, valorada en la cantidad
de 50.000 pesetas.

Una furgoneta, marca “D. K. W.”,
matricula 5-63.238, valorada en la
cantidad de 150.000 pesetas.

Encontrandose valorados todos los
bienes en la cantidad de 256.000 pese.
tas.

Que la subasta tendri lugar en la
sala audiencia de este Juzgado el dia
4- de noviembre del corriente afig, v
horas de las trece, previniéndose a
los licitadores :

(Que para tomar parte en la subasta
deberan consignar previamente en la
mesa del Juzgado o establecimiento
destinado al efecto el 10 por 100 de
los' citados tipos de tasacion. -

Que no se admitiran posturas que
no cubran las dos terceras partes de
los mencionados tipos.

Que los bienes salen a venta en pi-
blica subasta separadamente por sus
citados tipos, y que los mismos se eri-
cuentran depositados en la persona
del ejecutado, donde podran ser exa-
minados por ‘los licitadores que quie-
ran intervenmr en la subasta. .-

Dado en Santander a 10.de octubre
de 1972—FEl magistrado juez, José
Luis Gil Saez—El secretario (ilegi-
ble). |

JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA E INSTRUCCION
NUM. TRES DE SANTANDER

Don José Luis Gil Sdez, magistrado
juez de primera instancia niimero
tres de Santander,

Hace saber: Que en este Juzgado
de mi cargo se tramitan autos de jui-
cio ejecutivo promovidos por el pro-
curador sefior Nufio Palacios, en re-
presentacion de dofia Maria Sierra
Cagigas y otros, contra don Aniceto
Madrazo Hermida, mayor de edad, ca-
sado, industrial y vecino del barrio de
Canas, nuamero 25 (Campogiro), en
reclamacion de 237.888 pesetas de
principal  intereses, gastos y costas,
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en cuyos autos, en virtud de provi-
dencia dictada con esta fecha, en tra-
niite de ejecucion de sentencia, se sa-
ca a la venta en publica subasta, por
tercera vez y término de ocho dias, sin
sujecion a tipo alguno de tasacidn,
el siguiente vehiculo embargado en
dichos @utos al demandado :

Una furgoneta, marca “D. K. W.”,
matricula S-63.238 valorada en la
cantidad de 170.000 pesetas.

La subasta tendra lugar en la sala
audiencia de este Juzgado el dia 4 de
noviembre del corriente afio, a las doce
y media, previniéndose a los licita-
dores::

(Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar en la mesa del Juz-
gado o establecimiento destinado al
etecto el 10 por 100 del tipo que sir-
vio de base para la segunda subasta,
o sea, por la cantidad de 127.500 pe-
setas, y que dicho bien sale a subasta
sin sujecion a tipo alguno de tasa-
C10n,

- Que el mencionado vehiculo se en- |

cuentra depositado en la persona del
ejecutado, donde podra ser examinado
por los lcitadores que quieran con-
currir a la subasta.

Que el rematante queda facultado
para-ceder el remate a tercero.

Dado -en Santander a 5 de octubre
de 1972.—El magistrado juez, José
Luis Gil Saez.—El secretario (ilegi-
ble).

!

JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA E INSTRUCCION
VEINTITRES DE MADRID

Don Vicente Marin Ruiz, magistrado
juez del Juzgado de Primera Ins-
tancia ntmero veintitrés de los de
Madrid,

- Hago saber: Que en este Juzgado,

con el nimero 69 de 1969, se trami-

tan autos sobre secuestro y po-
sesion Interina, a instancia del Banco

Hipotecario de Espana, contra don

Joaquin Louis Candela y su esposa,
dofia Monique Andree Berthe Pai-
[lierd, -en reclamacién de determinado
crédito hipotecario, en los que, por
providencia de hoy, he acordado sacar
a la venta en publica subasta, por pri-
mera vez y por el tipo al efecto pactado

en la escritura de constitucion de hi-

poteca, la finca siguiente:

En [Laredo (Santander), calle Co-

mandante Villar, con vuelta a la de
Miarqués de Comillas.

B. Finca primera de la demanda,
sexta de la escritura de préstamo.

6.%, numero seis: Vivienda de la de.

y tipo: A. Ocupa cada una noventa y
tres metros y treinta y dos decimetros
cuadrados- de superficie, y se compone
de vestibulo, cocina, office, cuarto de
bafio, tres dormitorios, comedor, es-
tar, disponiendo de terraza.

Esta dotada de servicios de sanea-
miento, agua y energia eléctrica, y
Imda: al Norte o frente, con la calle

- Comandante Villar; Sur, vuelo sobre

terraza de la planta: baja; Este, finca
de don Juan Lerma Leén, y Qeste,
caja de escalera y vivienda centro del
portal y de esta casa.

[Le corresponde una cuota de par-

- ticipacion en los emolumentos comu-

nes de la finca de 1,30 por 100.

Dicha subasta tendra lugar en la
sala audiencia de este Juzgado el dia
29 de noviembre proximo, a las once
de su manana, bajo las siguientes con-
diciones :

1. La misma lo serd por el pro-
cedimiento de la puja a la llana, ad-
judicandose los bienes al mejor pos-
tor. |

2. Servird de tipo para la misma
el al efecto pactado en la escritura de
constitucion de hipoteca, ascendente a
la suma de trescientas mil pesetas, no
admitiendose posturas que no cubran
las dos terceras partes del mismo.

3.° Los que deseen tomar parte
en ella, deberan depositar previamen-
te sobre la mesa del Juzgado o esta-
blecimiento destinado al efecto, a mo-
do de fianza, cuando menos, el impor-

te del 10 por 100 .del expresado tipo

~ de subasta, cantidad que serd inme-

diatamente devuelta a quienes no re-
sulten rematantes.

4. La misma se celebrara simulta-
neamente con la de este Juzgado; el
mentado dia® y hora, en el Juzgado
de igual clase de Laredo.

5.' Se hace constar que log titulos
de propiedad han side suplidos por
certificacion del Registro de la Pro-

piedad, la cual se halla de manifiesto

en Secretaria, para que pueda ser exa-
minada por a quienes interese, en-
tendiéndose que log licitadores ten-
dran que conformarse con los mismos,
sin poder exigir ningtin otro.

6." Debe entenderse que las car-
gas o gravamenes anteriores y prefe-
rentes 'al crédito del actor, si los hu-
biere, continuaran subsistentes, de-
biendo el rematante aceptarlas y que-
dar subrogado en la responsabilidad
de los mismos,-sin destinarse a su ex-
tincion el precio del remate.

Dado en Madrid a 2 de octubre de
1972.—FEl juez de primera instancia,

| Vicente Marin Ruiz—El secretario |
recha, subiendo, del piso cuarto, letra ! (1legible).

20 octubre .1972 o s

__--_--“b" —

AYUNTAMIENTO DE POTEg i
Anuncio da

Al dia siguiente habil, y hora ¢ f§
las trece, una vez transcurridos Vej |
dias, también habiles a contar del dp, | da
sigutente al de la publicacién de ege f p2
anuncio en el “Boletin Oficig]” de J; | los
provincia, tendra lugar en g
Consistorial la subasta para el arreq. § o
damiento de la bolera municipal, ogy § e
sus anexos de caseta y arhuladn,}sims ]

en~L.a Serna, de esta villa, la
Kl tipo de licitacion es de cincyeng § €
y cinco mil pesetas anuales. la

La duracion del contrato sers desde § B
el dia de su adjudicacién definitjy, J doc
hasta, el 31 de mayo de 1977, .

Los pliegos de condiciones se hally § ms
de manifiesto en la Secretaria de este § que
Ayuntamiento y puedan examinarse, § en
durante las horas de oficina, todos los § Co:
dias y horas habiles que medien has § |

el remate. £l

Lla garantia provisional para tom
parte en la subasta serd el diez po
ciento (cinco mil quinientas pesetas)
de la cantidad que sirve de tipo anul
- La garantia definitiva consistira e “
una fianza de cardcter personal,

LLas proposiciones se admitiran, ba- NU
Jo sobre cerrado, en la Secretarfa my:
nicipal, de nueve a trece horas, hasta § Do
el dia habil anterior al de la subasta

Potes, 3 de octubre de 1972—El

alcalde, José Marfa Palacios, 1.G3IE |

_ Juic

AYUNTAMIENTO jh

DE CAMALEGKRO E;f
Anuncio

Objeto y tipo de licitacion.—Obras
de reparacion de la traida de agud
de Cosgaya, por el precio base d¢
140.000 pesetas. l 1

Duracién. — Las obras habran 8
realizarse en el plazo de setenta y ¢
co dias, a partir de la adjudicacion
definitiva. o

Garantias.—ILa provisional se fi b
en 2.800 pesetas y la definitiva € & r.'.*
4 por 100 del precio de adjudicaciols ;,"'

Documentacion.—Toda la dﬂmﬁﬂ "
tacion relativa a, estas obras estﬂ
de manifiesto en la Casa Concejo d"’ o
rante el plazo de presentacion de P g™
posiciones. .

Modelo de proposicion

1
I
LI
.;‘f

D

Don......, vecino de......, con €

g : ()1l

cilio en......, con Documento Naciof
de Identidad namero......, DRt

: T , . _ ifﬂ"""“;'
de las condiciones técnicas y €7 s

mico-administrativas que han de e ol
en la subasta de las obras de rePa* ey,
584

cion de la traida de aguas de © sg2" P
se compromete a ejecutarlas coft 5=
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S § i a dichos documentos, en la canti-
dad de......(en letra) pesetas,

(Fecha y firma del proponente)

.de A la proposicion se acompafiard de-
o daracion jurada de capacidad y com-
dh ﬂhllldﬂ.d, de ElCLlEl'dD con los articu_
ESE ;1:54_“ y 5.2 del Reglamento de Con-

watacion, carnet de empresa con res-
pﬂns,abilidad y  resguardo de - haber
constituido la  garantia. provisional.

Presentacion de proposiciones.—En
u Casa Concejo de Cosgaya *dentro
de ]US diEZ dias l'lEibi]ES. Siglli&ll.tEE. 1
I publicacion de este edicto en el
‘Boletin Oficial” de la provincia, de
doce a trece horas.

Apertura de plicas.—A las trece ho-
ms del dia siguiente habil a aquel en
que termine la presentaciéon de plicas
en el salon de la Casa Concejo de
Cosgaya,

£l alcalde (ilegible).

JUZGADO MUNICIPAL
NUMERO DOS DE SANTANDER

Uon Carlos Huidobro vy Blane, juez

municipal del ntimero dos de San-
tander,

Hago saber: Que'en los autos de
Jiicio de cognicion. del que luego se
lard mencion, ha recaido la semtencia
W05 encabezamiento y parte disposi-
Wa son del tenor literal siguiente :

Sentencia.—En la ciudad de San-
nder a 19 de julio de 1972.—F] se-
Wr don -Carlos Huidobro y Blanc,
f2 municipal del ntmero dos, ha-

Qo visto y oido los precedentes
Mos de juicio de cognicion seguido
Hilstancia del procurador don Alber-

B F 5 SB&

Coentacion de dofia Emilia Revilla
fgadas, mayor de edad, casada, sus

-

— -

P K AR S e

eVINCia, asistida de su esposo, don
el Cehallog (Gomez, contra don

; = AI‘?HSU Agudo y don Antonio

0 Y soltero, soldador y maquinista
Vetinos e Herrera de Camargo,
e ehtados por el procurador don
L . lanuel Gonzilez Garcia, y con-
i N E,f:ﬂmpaﬁia de Seguros “Tbérica,
dofs 0 domiciliada en Barcelona, en
ol - €0 esta instancia, estando
; | parte actora por el letrado
| [ fMando Busti]lc_: Solares y los’
[ .Pdfadﬂs Comparecidos por el le-
: w900 Alfredo, de la Vega Hazas,

*-_'-Tﬁélamaci-éll de cantidad, y

Cosgaya, 4 de octubre de 1072 —

ADMON. DE JUSTICIA

b Berdejo Balboa, en nomhre y re-

~ U6 ¥ vecina de Mortera, en esta |

Fernandez, mayores de edad, ca.

'y, ademas, en heneficio de la comu-

! da, sin profesion especial, contra dofia ! monio de los particulares referentes

Fallo: Que desestimando la deman- |
da promovida por el procurador don |
Alberto Berdejo Balboa, -en nombre |
y representacién de dofia Emilia Re- ]
villa Reigadas, deho declarar y declaro

no haber lugar a la misma, absolvien-

do de ella a los demandados don An- ';
tonio Diez Fernandez, don Alberto |
Alonso Agudo y la Compafia de Se-
guros “Ibérica, S. A.”. con IMpPOsi-

cion de costas a la parte actora.
Asl, por esta mi sentencia, lo pro-

nuncio, mando y firmo.—Carlos Hui-

dobro.—(Rubricado).

Y para notificacién a la entidad |
demandada, rebelde, se expide el pre- |

sente, en Santander, a 11 de octubre
de 1972—El juez municipal, Carlos
Huidobro y Blanc—El secretario V.
Villar Padin.

Don Julio Siez Vélez, magistrado
juez de instruccion NUmMero uno
de Santander,

Por el presente hago -saber: Que |

en este Juzgado se tramita ejecutoria,
nimero 61 /72, dimanante de las dili-

gencias previas §5/72. por conduc-
cion ilegal, contra José Luis Roza-

dilla. Torre, el que ha sido condenado,

entre otras,-a la pena de cinco mil
pesetas de multa, con arresto sustitu-

torio de dieciséis dias, en caso de no |

pago.

En su vista y desconociéndose el
actual paradero del penado, se le re-
quiere por medio del presente, a fin de

que en el término de ocho dias, desde |
la publicacion del presente, abone ante
‘este” Juzgado la- multa a que ha sido |
condenado, bajo los apercibimientos _.

de la Tey.

Dado en Santander a 11 de octubre |
de 1972.—FEl magistrado juez, Julio
Saez Vélez—FEl secretario, José Ca- |

sado.

JUZGADO DE PRIMERA
INSTANCIA E INSTRUCCION
DE SANTORNA

Don Emilio de Cossio Blance, juez |

de primera instancia de Santofia,

Por el presente hace saber: Que en |
este Juzgado se tramita juicio declara-
tivo de mayor cuantia instado por. el
procurador sefiora Sosa, en nombre |
de dofia Maria Teresa Oceja Marti-
nez, mayor de edad, casada, asistida
de su esposo y vecina de Solares, que |

actiia en su propio nombre y derecho, .

nidad hereditaria de su padre, don
Siro Oceja Oceja, contra dofia Isabel
Sinde Miranda, mayor de edad, viu- |
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Concepcion, dofia Mercedes y don
Agustin Martinez Sinde, todos ma- -
yores de edad, soltera la primera y
casados los dos wltimos,. asistida dofia
Mercedes de su esposo, y contra cuan-
tas personas desconocidas, e inciertas
ostenten o consideren ostentar algtin
derecho sobre la herencia de don Vi-
cente Abascal Martinez, vecino que
fue de Giiemes, asi como a la herencia
yacente del padre de éste, don Pedro
Abascal Martinez, en cuyos autos he
acordado emplazar, por medio del pre-
sente edicto, a dofia Isabel Sinde Mi-
randa, dofia  Concepcion, dofia Merce-
des y don Agustin Martinez Sinde
y al esposo de dofia Mercedes, todos
en ignorado paradero, para que en
el término de nueve dias comparezcan
en dichos autos personandose en for-
ma; bajo apercibimiento que, de no
verificarlo, les parard el perjuicio a
que hubiere lugar con arreglo a dere-
cho, haciéndoles saber que las copias
de 1nstruccion se encuentran a su dis-
posicion en la Secretaria de este Juz-

gado.

Dado en Santofia a 5 de octubre
de 1972—FEl juez de primera instan-
cia, Emilio de Cossio Blanco.

Don Ventura Villar Padin, secretario

del Juzgado Municipal niimero dos
de Santander,

Doy fe: Que en el juicio verbal de
faltas numero 785 de 1972, seguido
por lesiones, contra Laura Cotera
Diez y otro, se ha dictado la sentencia
cuyos encabezamiento y parte disposi-
tiva son del tenor literal siguiente :

Sentencia.—FEn la ciudad de San-
tander a 27 de septiembre de 1972 —
El sefior juez municipal del distrito
numero dos, don Carlos Huidobro y
Blane, ha visto este juicio verbal de
faltas seguido a instancia del sefior
fiscal, en representacién de la accidén
ptblica, contra Laura Cotera Diez,
mayor de edad, casada, sus labores y
de esta vecindad, por supuestas lesio-
nes a Josefina Muela Hidalgo, mayor
de edad, casada, sus labores y de esta
vecindad, hecho ocurrido en esta ciu-
dad el dia 29 de julio del corriente
ano, vy '

Fallo: Que debo absolver y absuel-
vo libremente de la falta que ha dado

origen al presente procedimiento a
Laura Cotera Diez, de esta vecindad.

Que si por las lesiones padecidas
por Josefina Muela Hidalgo, no enjui-

ciadas en autos, pudieron ser constitii-
tivas de delito o falta, tan pronto esta

resolucion sea firme, dediizcase testi-



MECD. 2015 °

Pagina 1.052

BOLETIN OFICIAL de la provincia de Santander

20 GEtllhl"E 197,] .

a la misma y férmese procedimiento
independiente con ella,

Asi, por esta sentencia, declarando
de oficio las costas causadas, lo pro-
nuncio, mando vy firmo.—Firmado,
Carlos Huidobro y Blanc.—(Rubrica-
do). ,_ -

Y para que asi conste y sirva de no-
tificaciéon a Josefina Muela Hidalgo,

con domicilio desconocido, y su inser-

cion en el “Boletin Oficial” de la pro-
vincia, expido el presente, en Santan-
der, a 29 de septiembre de 1972.—
El secretario, V. Villar Padin—Visto

“bueno, el juez municipal ntimero dos,

Carlos Huidobro y Blanc. 1.501

o o

ADMON. MUNICIPAL

AYUNTAMIENTO DE SANTA
CRUZ DE BEZANA

Acordada por este Ayuntamiento
la aprobaciéon del expediente de suple-
mento de crédito numero 2/1972, para
atender al pago de los gastos. que en
el mismo se enumeran, se hace pi-
blico que dicho expediente se halla de
manifiesto en la Secretaria municipal,
por término de quince dias, a efectos
de reclamaciones, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 691 de la
Ley de Régimen ILocal.

- Santa Cruz de Bezana, 16 de octu-
bre de 1972.—La alcaldesa, Concep-
cion Barcena.

AYUNTAMIENTO DE REINOSA

Habiendo solicitado don Gregorio
Lamadrid Fuente la enajenacion de
84 metros cuadrados de terreno de
propiedad njunicipal, al sitio de ‘“Las
Caniedas”, durante el plazo de un mes
se admitiran reclamaciones,

Reinosa, 30 de septiembre de 1972.

El alcalde, Ramén Rodriguez-Canton

Gomez. 1.634

Extracto de los acuerdos adoptados
por la Comision Municipal Perma-
nente en sesion ordinaria celebrada
en primera convocatoria el dia 29
de agosto de 1972:

Se aprobo el borrador del acta de la
ultima sesion.

I.a Corporacion queda enterada de
la correspondencia y disposiciones ofi-
ciales. ;

Pasa a conocimiento del proximo
Pleno la solicitud de la Cooperativa
de Viviendas “San Francisco” sobre
cambio denominacion de calle.

Se concede lidencia municipal de |

_obras a Emeterio lievuelta, Aurea Ri-

vera, dona Rosa Paz Guerra, don Ma-

riano Alonso, don Moisés Lantaron,

don José Rodriguez, don Dario Go-

=)

mez, don Jestis Gomez, donia Maria

- Rodriguez, don Antonio Bahillo,* don

Francisco Ruiz, don Maximo Garcia,
don Jestis Martin, don Eladio Varona
y don Vicente Armas.

de acuerda dar traslado informe
que emite la Junta Local de Sanidad

a don Lorenzo Gomez y don Mariano
Nuafez.

Se acuerda comunicar informacion

urbanistica a don Miguel Gonzilez
Gutiérrez. -

Reinosa, 31 de agosto de 1972.—
El secretario accidental (ilegible).—
Visto bueno, el alcalde (ilegible).

1.455

Extracto de los acuerdos adoptados’

por la Comision Municipal Perma-

nente en sesion celebrada en pri-

mera convocatoria el dia 5 de sep-
tiembre de 1972:

Se ley6 y fue aprobado el borrador

del acta de la dltima sesidn.

Se di6 cuenta, de la correspondencia
y disposiciones oficiales.

Se conceden nichos en propiedad a
los sefores don Juventino Loépez de
Vega, hijos de David Ibafiez Marti-
nez, don Jos¢ Ruiz Martin, hijos de
Maria Nieves de Cabo Gonzalez, don
Simon Martinez Manchén, y en alqui-
ler, a hijos de Dolores Martinez Pé-
rez. | |

Se concede licencia de obras a don
Fidel Ramasco Fernandez, don Julio

Lopez Gomez, don Eliodoro lLozano -

Fernandez, don Manuel Saiz Serna,
don Francisco Lopez Mantilla, dofia
Marta I.opez Azofra, don Marcos Ca-
rral Gomez y don Gregorio Lamadrid
Fuente.

Se acordo autorizar uso de la man-
guera municipal a herederos de dofia
Consuelo Alonso Pena.

Se concedid licencia acometida de
agua a don Santos Fernandez Roiz.

Se acordd conceder instalacion de
sefiales de trafico a don Jestis Arnaiz
Soto.

Reinosa, 6 de septiembre de 1972.—
El secretario (ilegible).—Visto bueno,
el alcalde (ilegible). 1.470

JUNTA VECINAL
DE ARGOMILLA DE CAYON

Aprobado por la Junta Vecinal: ex-
pediente de modificacion de créditos
numero 1, dentro del vigente presu-
puesto ordinario de 1972, estari de
man:fiesto en la Secretaria de esta

===
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Junta Vecinal por espacio de
dias habiles, con arreglo a 1o g
to en el articulo 691 de |
lley de Regimen ILocal, dur
plazo podran formular,
mismo, las reclamaciones
men convenientes,
Argomilla de Cayoén a 8 (e

trembre de 1972 —El -])rESidehted‘_.
la Junta (ilegible). 13

Utinge
15Pugs.
° Vigen
ante Cﬂ?u
T'Eﬂpﬁctu dd
que se eg

JUNTA VECINAL
DE PUENTE VIESGO

Aprobado por la Junta Vecinal ¢
presupuesto ordinario para el ejer
cicio de 1972, estard de manifiasy
al publico en la Secretaria de e
Junta Vecinal por espacio de uinge
dias, durante cuyo plazo cualquie
habitante del térmito o persona i
teresada podra presentar contra
mismo las reclamaciones que estime
convenientes ante quien y como o
rresponde, con arreglo a los articuls
683 y concordantes/de la Ley de Ré
gimen Local.

Puente Viesgo a 18 de septiembr
de 1972.—El presidente (ilegible).
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ANUNCIOS PARTICULARE

CAJA DE AHORROS
DE SANTANDER

lLla Caja de Ahorros de Santandet
anuncia, a efectos reglamentarios, &
extravio de las libretas de ahorrgst)
nunieros : |

Ordinario : 23.356, 90.632, I1275§ Ml
y 132.405, de Principal,

Idem, 1.588, de Urbana 6. D

Idem, 199, de Cueto. |

Idem, 1.177, 1.5090, 13.797 ¥ 1798
de Torrelavega. - v K

Santander, 14 de octubre de /=g |
Por la Caja de Ahorros de SantantSg -

0 |

(ilegible). ~ Reny
:Cl
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TARIFAS

Suscripcion anual .
Suscripcién semestral ..........ooon
Suscripcién trimestral
Niamero suelto del afio en curso..:
Numero de afios anteriores ....:
Inserciones.—Cada palabra ....-

W
|||||||||||||

B

(El pago de las inserciones se verine
por anticipado). 0 a

-

Cep. legal, SA. 1. 1958.—Imp. PrOVEERES
General Davila, nm, 83, Santander=—==



