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SUSCRICION EN SANTANDER: Por un afio 35 pesetas; por seis meses 20 id; por 3 meses 10 id.—SUSCRICION PARA FUERA: Por un afio 4250 pesetas; por se;
meses 25 idem; por tres meses 15 idem.-~-Se suscribe en la Imprenta de KEvaristo Lopez Herrero, calle de San Francisco, niim. 30.—El pago de la suscricion ser
ADELANTADO.~~No se admite correspondencisa oficial de los Ayuntamientos, quienes deberdn dirigirla precisamente al Sr. Gobernador.—Los anuncios se inserta
ran 4 un real por linea, siempre que para ello estén autorizados por el Gobierno de la provincia.—~ADVERTENCIA.—Los nameros que se reclamen despues d
trascurrido el plazo de ocho dias, y Liecho el oportuno aviso para el pago de suscricion se facilitarn 4 una peseta ejemplar de los retenidos por no haber satisfech

adelantado el importe de la misma.

PARTE OFICIAL.

T - —
L o ]

CONCEJQ DE MINISTRCE.

PRESIDENGIA DEL

_ S._M:. el Rey (Q.D. G.) y la Serenisima Se-

fiora Prineesa de Asturias continian en esta
_ te 8iC6rn novedad en su importante salud.

Noticlasy despachos recibi- |

dos 'hasta 1a madrugada de
hoy, referentes a 1a insur-
reccion carlista.

Vitoria 29 Enero, 110 mafia-
na.-—KI general encargado del
despacho al Ministro de la Guer-

ra:

«No ocurre novedad, despues
de lo anunciado 4 V. E. por el
General en Jefe, se han presen-
tado dos carlistas armados, pro-
cedentes uno del batallon guias
de‘Alava y otro de la Coman-
dancia de armas de Santa Cruz
de Campezu. Al terminar con el
dia servicio vigias en la torre
de esta capital (580 tarde), se
divisaron nuestras fuerzas, unas
entrando en Murguia y otras
acampando en jas alturas de la,
1zquierda de la carretera de Ar-
laban y en las trincheras & la
salida de Villarreal con direc-
- Clon & Aramayona.» -

El Gobernador militar de Bil-
bao participa que el Comandan-

te general de la provincia de |

Vizeaya con la fuerza disponi-

ble

ayer de madrugada, ocupand
& Sodupe ; S

Felipe.

El-General en Jefe del Ejérei-
Yo de la Derecha emprendi6 ayer'
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y tomando el cerro de
Santa Agueda, las Cruces y San

1

salio de aquella poblacion |

|

sa movimiento de avance, y
segun telégrema delCapitan ge-
neral interino de Navarra, fe-
chado en Pamplonadlasdiez y
25 de la noche pasada, & poco
tiempo de ponerse en movimien-
to las tropas tuvieron tfuego  al
salvar las posiciones de Alzuza,

~causando al enemigo numerosas

bajas, y quedando en nuestro
poder algunos prisioneros de la
partida Rosas. _

El Gobernador militar de San
Sebastian manifiesta que el Ge-
neral Morales de los Rios hizo
ayer una demostracion sobre las
lineas de Arratsain amagando

las posiciones de Mendizorroz y |

Arratsain, sosteniendo un tiro-
teo con el enemigo y ocupan-
do las posiciones & vanguardia
de nuestras lineas por aqueila

parte. _
(G. del dia 30 de Enero.)

REALES DECRETOS.

En los sutos y expedientes de com-
petencia suscitada entre la Sala de lo
civil de la Audiencia de esta Corte y el
Gobernador de la provincia de Madrid,
de los cuales resulta:

Que en 25 de Mayo de 1871 fueron
subastados por el Estado, & favor de Fe-
lipe Cavero, el primero y segundo quin-
to de una dehesa titulada del Casti-

llejo sito en término de Aranjuez, cons-

tando los anuncios oficiales que el pri-
mer quinto de la dehesa linda por Le-
vante con el arroyo de Castillejo y con
el segundo quinto, y que este linda por
Poniente con el mismo arroyo de Cgs-
tillejo y con el primer quinio.

Que D. Felipe Cavero cedié 4 D. José

otorgé & su favor la correspondiente es-
critura en 14de Julio de 1871, expre-
sindose en una de las cldusulas de la
misma que por falta de cabida, caso de
que llegase a la quinta parte de la fin-
ca, no 8¢ habria de ejercitar accion ni
reclamacion alguna si pasaren dos afios,
contados desde la adjudicacion al rema-
tante; y el siguiente dia 15 de Julio de
1871 D. José Goicoeehea tomd posesion

del primer quinto mencionado sin opo-

sicion de nadie, y segun los linderos
descritos en el anuncio para la venta:
Que en la misma época tomé tambien
posesion del segundo quinto D, Felipe
Cavero, produciéndose algua tiempo
despues cuestiones entre los dos propie-~

tarios colindantes con motivo de la con- |

fusion que ofrecia el lindero del arroyo
de Castillejo, pues D. José Manuel Goi-
coechea suponia que le habia sido ven-

dido un trozo de tierra contiguo al arro-

yo de Castillejo, miéntras que D, Felipe
Cavero pretendia tambien pertenecer al
segundo quinto el terreno disputado;
dando lugar esta contienda & que Goi-
coechea (enunciase ¢n diferentes oca-
siones ante el Juzgado municipal de
Aranjunez las intrusiones de los ganados
de Cavero, en el trozo de tierra cuestio-
nado, si bien las denuncias no llegaron
a sor falladas:

Que en este estado, D. Felipe Cavero
acudié 4 la Administracion econdmica
de la provincia en 14 de Enero de 1874
pidiendo que los mismos peritos que ta-
saron y midieron para la venta el pri-
mero y segundo quinto de la dehesa de
Castillejo procedierdn 4 , deslindarlos
nuevamente, aclarande las dudas que
suscitaba el lindero por la parte del ar-

némica éntes de resolver acords pedir
informe 4 la Comision principalde Ven-
tas, estas se consideré autorizada para

Manuel Goicoechea el primer quinto de 1 decretar desde luego por s que 1los pe-
la expresada dehesa, y en su virtud se g ritos practicasen el deslinde reclamado:

- Que uno de los peritos, por medio de
carte particular, puso en conocimien-
to 4 los herederos de D. José Geicoechea
la 6rden de la Comision de Ventas para
que asistiesen 4 la diligencia de deslin-
de la cual tuvo efectoen 9 de Febrero
de 1874, si bien la representacion de
Goiccechea protests el acto por estimar-
lo perjudicial 4 su derecho, y se retirs
sin presenciar la operacion quese prac.
ticaba:

Que por consecuencia del nuevo deg-
linde, los herederos de Goicoechea ep-
tablaron el 17 de Marzo de 1874 ante el
Juzgado de primera instancia de Chin-
chon interdicto de recobrar contra Don
Felipe Cavero, funddndose en logs he-
chos referidos, y suponiéndose despo-
jados del trozo de tierra perteneciente

| al primer quinto, y del cual se conside-

|

T
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raban en pacifica posesion desde 15 de
Julio de 1871 en virtud de la escritura
de ventas y otros documentog:

Que admitido »] interdicto y practi-
cada la informacion testifical, celebrése
Juicio verbal, eu que las partes adujeron
sus pruebas; de las cuales, entre otros
varios extremos, resultaba que durante
la sustanciacion del interdicto el actor
habia acudido en 25 de Junio de 1874
4 la Administracion econémics solici-
tando que declarase nula la érden de g
Comision de Ventas mandando efoctuar
el deslinde, 4 lo cual accedié la Admi-
nistracion por Decreto de 5 de Julio
ordenando que se restableciesen los pri-
mitivos linderos, como as{ se verificé en
11 de Octnbre siguiente:

Que el Juez dicté auto para mejor
proveer, maudando traer 4 las actua-

~ elones testimonio del expediente admij-
royo; y aunque la Administracion eco- !

nistrativo instruidoen la Administra-
cion econémica, y en vista dedicho teg-
timonio y demds antecedentes recayé
auto restitutoric; y aunque se promo-
vi6 declinatoria de jurisdiccion por par-
te del despojante, fué desestimada por
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el Juez, y ejecutada la sentencia de res -
titucion no obstants haber apelado de
ella la parte de D. Folipe Cavero:

Que elevados los autos al Tribunal
superior, ¢l Gobernador de la provincia
requiri6 de inhibicion, primeramente al
Juez de primera instancia y despues 4
la Sala de lo civil de la Audiencia, fun-
dandose en que s6lo se trata de resolver
sl la demarcacion divisoria de dos pré-
dios colindantes, verificada por la Ad-
ministracion, es6 no la sefialada al tiem-
po de la subasta, lo cual es un acto ad-
ministrativo que no tiene el cardcter de
despojo; y citaba el Gobernador en apn-
yo de su competencia la Real érden de
8 de Mayo de 1839, los articulos 6.° y
1.° del Real decreto de 4 de Junio de
1847, y los 23 y 28 de la instruccion de
31 de Mayo de 1855:

Que la Sala sustancié el incidente de
competencia, y de acuserdo con el dic-
“tdmen del Fiscal sostuvo su jurisdiceion,
teniendo presente que el interdicto se
_funda en haber poseido el actor la finca
por més de dos afios, razon bastante pa-
ra considerar 4 aquel perturbado en su
posesion pacifica: que segun la Real
6rden de 11 de Noviembre de 1863, el
Estado ha quedada ya libre de toda res-
ponsabilidad por cualquiera reclama-
cion relativa 4 falta de cabidade la finca:
que no pueds ser invocada por la Admi-
nistracion en el presente caso la Real

orden de 8 de Mayo de 1839 por que el |

acuerdo de la comision de Ventas que
mandé ejecutar el deslinde fué improce-
dente, y como tal ha sido ya anulado
por la Administracion econémica, citan-
do tambien la Sala en apoyo de su doc-
trina la Real érden de 20 de Setiembre
de 1852 y varias decisiones de competen-
cia & consulta del Consejo de Estado:

Que ¢l Gobernsdor, separandose del
dictdmen de la Comision provincial, in-

sisti6 en el requerimiento, y results el
- presente conflisto que ha seguido sus
frémites:

Vista la Real érden de 8 de Mayo de |

1839, que prohibe dejar sin efecto por
medio de interdictos las providencias que
adopte la Administracion en el uso de
sus atribuciones legitimas:

Vista la Real 6rden de 25 de Enero
degl849, que declara contencioso-ad-
ministrativas las cuestiones que se re-
fieran 4 la validez 6 nulidad de las ven-
tas de bienes nacionales, 4 la interpre-
tacion desus cldusulas, 4 la designacion
de la cosa enajenada y declaracion de
la fpersona & quien se vendid, y 4 la
~ ejecucion del contrato: -

Visto el art. 1.° de la Real 6rden de
20 de Setiembre de 1852, que atribuye
4 la jurisdiccion contencioso-adminig-
trativa el conocimiento de las cuestio-
nes coptenciosas relativas 4 la validez,
inteligencia y cumplimiento de los ar-
riendos y subastas de los bienes nacio-
nacionales y actos posesorios que de
elios se deriven, hasta que el compra-
dor 6 adjudicatario sea puesto en puse-
‘sion pacifica de ellos; y al de los Juz-
gados y Tribunales de justicia compe-
tentes las que versen sobre el dominio

de los mismos bienes y cualesquiera
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otros derechos que 88 funden en titulos
anteriores y posteriores & la subasta, 6
sean independientes de ella:

Visto el art. 96 de la instruccion de
31 de Mayo de 1855, que atribuye 4 la
Junta de Ventas el conocimiento de to-
das las reclamaciones ¢ incidentes de
ventas de fincas, censos 6 sus reden-
clones:

Considerando:

1.° Que las actuaciones no suminis-
tran datos para deducir con certeza
cudl de los dos compradores colindantes
ha poseido sin contradiccion desde que
adquirieron sus respectivas fincas la
porcion de tierra sobre que versa lg
contienda, puesto que ni en los anun-
cios publicados para la venta, ni en el
acta de posesion presentada por parte
de G oicoechea, resultan claramente
designados los puntos por donde se
hallara establecida la linea divisoria
entrs el primero y segundo quinto desde
el princio 6 terminacion del arroyo de
Castillejo hasta la.Coteria del Real Pa-
trimonio: -

2. Que los hechos 4 que las dos
partes litigantes se refieren en sus ale-

| gaclones y pruebas demuestran que

desde el dia en que se posesionaron de
sus respectivos prédios han venido 4m-
bos compradores ejecutando 4 la vez ac-
tos posesorios en el trozo de terreno
disputado, dando lugar & que rceipro-
camente se calificasen de despojantes
por suponer cada cual que aquella tier-
ra formaba parte integrante de sus res-
pectivas fincas. _

3. Que en la imposibilidad de de-
terminar con exactitud & cual de los
contendientes favorecia el estado pose-
sorio cuando se interpuso el interdicto,
no existen términos habiles para dar por
supuesta la posesion quieta y pacifica
en favor de ninguuo de los interesados;
y en su congecuencia, versando la cues-
tion sobre designacion de uno de los
linderos de la cosa vendida, no puede
ménos de ser considerada como inciden-

cia ds la enajenacion:

4. Que el hecho que dié motivo al
interdicto no fué un acto arbitrario con-
sumado por un particular, sino una
medida administrativs que, aunque anu-
lada despues por la Administracion eco-
némica, no podia ser impugnada por la
via sumarisima judicial, norque cuan-
do se present6 el interdicto aun no ha-
bia recaido la declaracion de nulidad
del acto administrativo; siendo de no-
tar que contra ella se interpuso recurso
de 2lzada, pendiente hoy de resolucion
en la Direccion general de Propiedades
y derechos del Estado:

9. Que tratindose exclusivamente
de determinar con claricad y precision
un lindero confuso é incierto, corres-
ponde & la Administracien fijar los ver-
daderos limites de la cosa enajenada;
quedando siempre 4 salvo los derechos
que puedan asistir & los interesados pa-
ra interponer los recursos procedentes

contra ia resolucion administrativa que
recayere;

Conformindome con lo consultado

| por el Consejo de Estado en pleno,

|

'Véﬁg'ii en decidir esta competencia 4
a vor de la Administracion.

Dado en Palacio 4 10 de Enero de
1876 . —- Alfonso.—-E] Presidente del
Consejo de Ministros, Antonio Canovas
del Castillo.

En el expediente y autos de compe-
tencia suscitada entre el Gobernador de
la provincia de Sevilla y el Juez de pri-
mera instancia del distrito del Salvador
de la capital, de los cuales resulta:

Que 4 nombre del Marqués de Casa-
Riera se presentd ante el referido Juz-
gado un escrifo manifestando que le
pertenece en propiedad un terreno de-
nominado /sle Mayor, cuyos linderos
por todos vientos los forma el cauce
principal del rio Guvadalquiviry; y por
hallarse enclavados dentro de dicha Is-
la algunos prédios pertenecientes a dis-

tintos duefios, disfrutan estos de una co-

lada 6 servidombre de paso que cruza
desde la orilla el terreno del demandan-
te, el cual, con el objeto de facilitar des-
de la orilla opuesta el uso de dicha ser-
vidumbre, construyd 4 sus expensas un
puente que daba acceso & la colada de

la Isla: que de este puente han venido |

sirviéndose los demés propietarios, me-
diante el pago de cierta cantidad que
concertaron con el demandante, hasta
que con motivo de habarse negado Don
Joaquin Perez de la Concha (uno de los
referidos duefios de tierras en la Isla
Mayor) 4 pagar al Marqués de Casa-
Riera el derecho de peaje, este le pro-
hibi6' el trénsito por el puente, y Perez
de la Concha corté el brazo del rio lla-

mado de la Torre en uno de ;los puntos

por donde se alcanza la colada 6 vere-:

da, y construyé un terraplen formando
carretera de una orilla 4 otra: que el ac-
tor, creyéndose perturbado en la pose-
sion de los linderos de su finca por con-
secuencia de la construccion del terra-
plen, entabld interdicto de recobrar y
cbtuvo auto restitutorio, que fué lleva-
do 4 efecto, si bien el despojante inter-
puso apelacion, pendiente 4 la sazon
del fallo de la Audiencia: que con pos-
terioridad el mismo Perez de la Concha,
viendo destruida la carretera de que 8e
ha hecho mencion, construyé un puen-

zarlas & voluntad sobre el terreno de la
Isla; y como este hecho, en concepto
del Marqués de Casa-Riera, perturbaba
sus derechos posesorios del mismo modo
que los habia perturbado el terraplen 6
carretera que dié motivoal primer in-
terdicto, interpuso otro derecobrar con-
tra el mismo Don Joaquin Perez de la
Concha:

Que sustaciado el nuevo interdicto sin
audiencia del despojante, recayd au-
o restitutorio; mas 4ntes de que se
procediera & ejecutario, el Gobernador
de la provincia, 4 instancia de D. Joa-
quin Perez de la Concha, requirié de
inhibicion al Juzgado fundandose en
que se trata de (bras ejecutadas en el

cauce del rio, y declarar si ha habido ¢

i

| te de madera en el centro del rio, apo= '

| yado scbre estacas y colocando unas
| compuertas moviles para bajarlas 6 al-

no derecho & practicarlas, lo cua] e da
la competencia de la J!t.dl:nitulatrs.c.itm1r
al tenor de lo dispuesto en el art. 260
dela Leyde 3 de Agosto de 1866:

Que el Juez despues de oir al Prom,.
tor fiscal y & la parte actora, y de acgp.
dar que se practicase diligencia de jps.
peccion ocular con asistencia de peritog,
proveyé auto declarandose incompatan.
te, de acuerdo con el dictdmen de] Pp,.
motor fiscal: 4

QQue apelada esta providencia por g
actor en el interdicto, la Sala de 1 Ci-

- vil de la Audiencia de Sevilla, separgy.

dose del dictdmen del Fiscalde S, M.
revocO el proveido del Juez y mangg
que sostuviese la competencia de 1g ju-
risdiccion ordinaria, teniendo presents
que, no habiéndose construido el puen-
te en virtud de autorizacion del Gobep-
nador, no puede decirse que el interdje-
to impugnd ningun acuerdo administry-
tivo: que aun en la hipétesis de que lg
obra hubiera sido autorizada por la Ad-
ministracion, esta auterizacion habrig
debido entenderse sin perjuicio de log
intereses particulares, con arreglo 4 lo
prescrito en el art. 7.%del Deereto-Ley
de 14 de Noviembre de 1868: estando
ademas declarado por jurisdiccion del
Consejo de Estado que las facultades de
la Administracion no alcanzan & alterar
ni en la esencia ni en la forma derechos
civiles, 4 no'ser por causa de utilidad
publica, prévias las formalidades esta-
blecidas para tales casos; y que no tra-
tdndose de conceder 6 negar el permiso
para ejecutar obras en el céuce del rio,
gino de restituir & un particular enel
uso de un derecho de que le ha privado
otro particular, ne: tiene aplicacien al
caso el art. 2607de lo Ley de Aguas.

Que el Juez, dando cumplimiento al
fallo del Tribunal superior, oyé de nue-
vo al Promotor fiscaly 4 la parte actors,
y sostuvo su jurisdiccion, |participando-
lo oportunamente al Gobernador:

Que esta Autoridad, de conformidad
con el parecer de la. Comision provin-
cial, insistié en el requerimiento y re-
sulto el presente conflicto: ;

Visto el art. 72 de la Ley de 3 de
Agosto de 1866, que en su pérrafo se-
gundo declara de dominio, ptiblico los

alveos 6 cduces naturales de los. rios:

Visto el art.275 de la misma Ley,
que encomienda 4 la Administracion el
gobierno y policia de las aguas pabli-
cas y sus cAuces naturales:

Considerando:

1. Que la cuestion promovida na-
ce exclusivamente de las obras ; ejecuta-
das en el cduce del rio Guadalquivir, ¢
Sea en terreno de domiunio publico, y por
lo tanto la Administracion esté llamads
aresolver acerca de la procedencia ¢
improcedencia de, las obras, haciendo
uso de las atribuciones de. policia gue
le confiere el citado art, 275 de la Ley
de Aguas: ; 4

2.° Que aunque el interdicto pro-
Puesto no confrarie providencia . algu-

| D& administrativa dictada con anterio=

ridad, suscita sin embargo una caestion

-que no puede estimarse como de interés

puramente privado, porque sel relacions




con las facultades asignadas 4 la Admi-
nistracion para conceder 6 negar & los
particulares las servidumbres 6 aprove-
chamientos que dentro de las prescrip-
ciones de la Ley pueden solicitar res-
~ peeto al chuce del rio:

3.° Quesiel actor en el interdicto
creyd lastimados sus derechos poseso-
rios 86lo porque los extremos méviles
del nuevo prente descansaban sobre la
colada 6 servidumbre constituida & fu-
vor de los terratenientes de una parte
de Ia Isla Mayor, debié dirigir sus re-
clamaciones & las Autoridades adminis-
trativas en vez de utilizar la via del in-
terdieto, inadmisible cuando, como en

el presente caso, se ventilaban asuntos

de interés greneral reservados al conoeci-
miento de la Administracion ptblica;

Conformandome con lo consuliado por
el Consejo de estado en pleno,

Vengo en decidir esta competencia 4
favor de la Administracion.

Dado en Palacio 4 10 de Enero de
1876.—-Alfonso.—-El Presidente del
Consejo de Ministros, Antonio Cénovas
del Castillo.

R e g .
T T,

En el expediente y autos de compe-
tencia suscitada entre el Gobernador ci-
vil de la provineia de Jaen y el Juez de
primera instancia de Anddjar, de los
‘cuales resulta:

Que en 22 de Janio del afio D. Anto-
nio Orti y Lara comparecié ante el Juz-
gado de primera instancia de Andujar

alegando que, sin llenarse los req uisitos |

prevenidos por las disposiciones vigen-
tes, se habian embargado en el pueblo
de Lopera 258 fanegas de cebada para
pago de cierta suma que adeudaba 4 la
Hacienda puablica; y como este procedi-
miento ilegal constituia una verdadera
sustraccion violenta y penable, solicita-

ba del Juzgado se devolvieran al logar
- de donde se sustrajeron las 250 fanegas
de cebada, y se procediera & lo que hu-
biera lugar en derecho:

Que en el acto de 1a comparecencia
‘presenté el interesado dos certificacio-
nes expedidas por el Secretario del
Ayuntamiento de Andujar, y en las

cuales hace constar que no se habia no-
- tificado.4- Ort! ninguna ‘comunicacion
_-del Recaudador de arbitrios de Lopera
~ hasta que recibié una en que se le daba
conocimiento de haberse efectuado el
émbargo, y se le prevenia que nombra-
86_peritos que verificasen el avaltio de
los efectos embargados:

Que incoado el procedimiento crimi-
nal en virtad de la anterior compare-
_ Cencia, y habiéndose solicitado. ‘por el
Teferido Ortf que el Juez admitiera fian-
~ Za.en especie ¢ en dinero para respon-

der al pago de gu adeudo 4 la Hacienda, -

el Alcalde de Loperaacudi6 al Gober-
Dador de 1a provincia para que requiera
_ de inhibicion al J uzgado, y 4 este fin
~ ACompafiaba el expediente de apremio
- 1U€ con arreglo 4 la instruccion de 3 de
Diciembre de 1869 se habia formado pa-

ra hacer efectivas Jag cuotas que como

“oniribuyente tenia en descubierto Don
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Antonio Ort{, si bien aparecia del mig=
mo expediente que los requerimientos y
notificaciones s8 habian entendido con
Don Bartolomé Lopez Pelaez, que dijo
ser el representante de Ort{:

Que el Gobernador, en vista de la co-
municacion del Alcalde de Lopera, re-
quirié de inhibicion al Juzgado, fun-
ddndose en la Ley de 19 de Julio de
1869 & instruccion de 3 de Diciembre
de! mismo afio, art. 36 de la Ley de 26
de Febrero de 1870, la sentencia del

| Tribunal Supremo de 14 de Julio de

1867 y el art. 146 de Ley municipal vi-

| gente:

Que el Juez, sustanciado el conflicto,
dieto autodeclarindose competente, fun-
déndose en que puede haberse cometido
un delito al decretarse y llevase 4 efec-

to un embargo infringiendo las: Leyes
fundamentales del Estado:

Que el Gobernador, oida 1a Comision
provincial, insistié en su requerimiento,
resultando el presente conflicto que ha
seguido sus tramites: -

Visto el caso 1.° del art.’ 54 del re~
glamento de 2% de Setiemhre de 1863,
Segun el cual los Gobernadores no po-
drén suscitar contiendas de competen-
cia en los juicios criminales, & no ser
que el castigo del delito 6 falta haya
sido reservado por la Ley & los funcio-
aarios de la Administracion, 6 cusndo
en virtud de la misma Ley deba decidir-
8¢ por la Administracion alguna cues-
tien prévia de la cual dependa el fallo
que los Tribunales ordinarios ¢ especia-
les hayan de pronunciar:

Visto el art. 94 de la instruccion de

3 de Diciembre de 1869 segun el cual

los Jueces de primera instancia y de
paz, los Alealdes populares, los cobra-
dores de contribuciones y los ‘Comisio-
nados de ejecucion serén responsables
criminalmente con arreglo al Cddigo
penal, y juzgados por los Tribunales
competentes por las faltas y delitos que
cometan con motivo de su respectiva
intervencion en el procedimiento ad~
ministrativo de apremio:

Visto el art. 1.° de la expresada ins-
trucclon, que establece que los proce-
dimientos contra primeros y segundos
contribuyentes para la cobranza de los
descubiertos liquidos 4 favor de la Ha-
cienda piblica son puramente adminjg-
trativos y seguirdn por la via de apre-
mio, no pudiendo suspenderse ni hacer=
8e contenciosos sin que préviamente se
verifique el pago 6 consignacion de lo
liquidado en las Cajas del Tesoro pa-
blico, 6 en la general de Depésitos 6

8us sucursales en las provincias:
Considerando:

1. Que la denunecia hecha por Don
Antonio Ort{ y Lara no versa sobre ]a
competencia de la Autoridad 4 quien
corresponde hacer efectivas las respon-
sabilidades 4 que estaba obligado con

la Hacienda ptblica, sino sobre los 8bh-l - iiaordinatio on o1 Bolstin oficial.

S08 que se suponen cometidos al ejecu-
tar el embargo de las 250 fanegas de
cebada pertenecientes al deudor, omi-
tiendo los requerimientos que en tales
casos previenen las disposiciones lega-

les, lo cual puede constituir un delitos l
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2. Que 4 la Administracion correg-
ponde hacer efectivas las cuotas de los
contribuyentes que estén en descubier-
to con la Hacienda piblica, empleando
para ello el procedimiento de apremios
y sin que este pueda suspenderse hasta

“hacer efectivo el pago:

3. Que las disposiciones vigentes,
al conceder aquella facultad 4 la Ad-
ministracion, no le ha reservado la de
conocer de los delitos y faltas que se co-
metan con ocasion del expresado proce-
dimiento, sino que, por el contrario, ha
81do confiado expresamente 4 los Tribu-
nales de justicia el conocimiento de ta-
les hechos; y no existiendo en el pre-
sente caso cuestion prévia de la cual
depende el fallo que en su dia haya de
dictarse, no pudo el Gobernador suscitar
la competnecia en el juicio criminal
incoado;

Conforméndome con lo consultado por
el Consejo de Estado en pleno,

Vengo en decidir esta competencia 4
favor de la Autoridad judicial, sin per-
juicio de las facultades que correspon-
den 4 la Administracion para hacer
efectivas las cuotas que se adendan 4
la Hacienda ptiblica.

Dado en Palacio 4 10 de Enero de
1876.—-Alfonso.—-El Presidente del

Consejo de Ministros, Antonic Cénovas
del Castillo.
(G. del 19 de Enero.)

GOBIERNO CIVIL
DE LA

PROVINCIA DE SANTANDER,

El Sr. Brigadier Gobernador militar
en fecha que acabo de recibir ms dice
lo siguiente:

EI Excmo. Sr General encargado del
Despacho, Comandante en Jefe del pri=
mero y tercer cuerpo de Ejército de lo
izquierda de Vitoria en tel¢grama de
hoy, me dice:

«Villaro 30 Enero 1876, noche.—Es-
ta mafiana al visitar las posiciones for-
midables y reducto de San Antonio de
Urquiola, di las gracias en nombre del
gobierno y S. M. 4 las tropas que ayer
lo conquistaron tan bizarramente.

Dicté érdenes para dejarlo ocupado y
asegurada su posicion por ahora, de-
pendientes de una brigada que perma-
nace en Ochandiano y las restantes per-
noctan en |Dima, Arteaga, Cednuri y
este punto. 4

La primera brigada de la division de
reserva mandada por el brigadier Ciria,
son los batallanes de Castilla y compa-
filas de sedentarios, desde elevadas al-
turas en que presentaron combate bas-
tante refiido y sin poder aun detallar
las bajas que hemos sufrido, que serdn
40 proximamente.,

Se ha destruido Ia fibrica de pélvora
y la de cartuchos que estd en nuestro
poder, lo ser& mafiana' aprovechando lo
que pueda llevarse.» .

Lo que tengo el gusto de trasladar
& V.S para.su conocimiento y por si
ge digna erdenar su publicacion por

Dios guarde a V. S. muchos afigg, —
Santander 31 de Enero 'de 1876.—F]
Brigadier Gobernador, Antonio Autop.

Lo que hago publico para conocimijen-

| to y satisfacccion de los habitantes de

esta provincia,

)

El Sr. Brigadier Gobernador militar
en fecha que acabo de recibir me dice
lo sigruiente:

El Exemo. Sr. Capitan General del
distrito, en telégrama de hoy me dice
lo que sigue: |

«El Comandante General de Bilbao en
telégrama que acabo de recibir me dice.
Kl General en Jefe del Ejército de la iz-
quierda me comunica su llegadad Mi-
ravalles donde hall varios efectos de
guerra,

Lo traglado 4 V, S. para su conoci-
miento y satisfaccion.

Dios gnarde 4 V. S. muchos aifios.

Sentander 1.° de Febrero de 1876.—
El Brigadier Gobernador.—Porérden de
S. E., El Comandante Secretario, Josd
Ferrer. -

Lo que hagopiblico para conocimien-
to y satisfaccion de los habitantes de eg-
ta provincia.
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Secretaria.

Por el Exemo. Sr. Ministro de
Gracia y Justicia, se ha comuy-
nicado al Ilmo. Sr. Presidente
de esta Audiencia con fechg 23
del pasado Diciembre, la Real
orden siguiente:

«Ilmo. Sr.: Por el Exemo. se-
nor Ministro de Hstado se ha co-
municado a este Ministerio con
fecha 29 de Noviembre 6ltimo
la Real 6rden siguiente: Exce-
lentisimo sefior: En vista del ex-
pediente instruido por la Admi-
nistracion general de la, obra
pia de Jerusalen con el objeto
de que se declare que la, misma
obra, pia tiene el derecho de dis-
fratar del beneficio de litigar
como pobre ante los tribunales
de justicia en cuantos asuntos
tenga hoy pendientes 6 en lo su-

cesivo le ocurran; y resultando

del citado expediente que la obra,
pia invierte y aplica sus fondos
y recursos. |
1.° En el sostenimiento de]
culto de los Santos Lugares y en
la manutencion de log religiosos
encargados de celebrarlo.

<.” En cubrir los gastos y
atenciones de los Hospitales,
Hospederias y Hospiciog-Cole-
gios que existen en aquellas re-
giones y que estdn servidos por
espanoles.

3.° En el sostenimiento de
misiones en Africa y en Oriente.

Y 4. tn la conservacion y
sosten del Colegio doude se edu-
can los religiosos que mas tarde
han de ir & Africa 'y Tierra San-
ta a prestar los servicios de sy
Sagrado Ministerio.

Resultando igualmente que
las dos primeras atenciones Jas
viene cubriendo la obra pia casi
desde su fundacion y creacion,
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y las dos restantes viene asi
mismo cubriéndolas desde hace
bastante tiempo, sin que jamas
se haya puesto siquiera en du-
da que la obra pia se atempera-

ba 4 su fundacion y & las leyes |

que regulaban su existencia al
dar 4 susingresos y recursos la
inversion que ha venido y vie-
ne dandoles.

Considerando que si tal vez la
obra pia no puede merecer el
caracter y concepto de instituto
de beneficencie en cuanto 1n-
vierte sus fondos en el sosteni-
miento del culto de los Santos
Lugares y en la manutencion

~de los sacerdotes encargados de

celebrarlo, es indudable que aun
en el sentido mas estricto no
puede negarsele esa cualidad en
cuanto se dedica al sostenimien-
to de Hospitales, Hospederias,
Hospicios, Colegios y Misiones,
toda vez quej los tres primeros
establecimientos lo son verda-
deros en beneficencia y los dos
restantes tienen la misma con-
sideracion y caracter por ser su
principal.objeto el de difundir y
fomentar la educacion.
Considerandae que, reuniendo
la obra pia el caracter y con-

_cepto de instituto benéfico

piadoso 4 la vez y aplicandose
la mayor parte de sus fondos en
objetos benéficos, no hay razon

para no concederle el beneficio

de nque se trata y que la legisla-
cion vigente concede 4 los esta-
blecimientos de heneficencia 6 &
los dedicados 4 la educacion; y
mucho menos, si se tiene en
cuenta que lo que la obra ‘pia
destina 4 objetos piadosos,. pro-
duce un beneficio al Estadq me-
diante 4 que por ese medio con-
serva el patronato que la Espa-
fia tiene en los Santos Lugares.

S. M. el Rey (g. D. g.) oido el
parecer de la seccion de Estado
y Gracia y Justicia del Consejo
de Estado, se ha dignado re-
solver:

1.° Que la obra pia de los
Santos Lugares de Jerusalen,
debe gozar del beneficio de liti-
gar como pobre en los pleitos
que tenga actualmente y en los
que en lo sucesivo tuviere, del
mismo modo y en los propios
términos que la legislacion vi-
gente concede ese derecho & los
establecimientos de beneficen-
cia.

2.° Que se comunique esta
resolucion al Ministerio de Gra-
cia'y Justicia, a fin de que se
traslade 4 todos los Tribunales
y Juzgados para que dispensen
5 la obra pia el beneficio de que

se trata.
Lo que de Real orden traslado

a V. S.. 4 fin de que lo ponga en
conocimiento de los Jueces de

primera instancia para su cum-

plimiento y efectos oportunos.
Lo que por disposicion de
S. S. 1. se publica en el presente
Boletin oficial, 4 los efectos
prevenidas en la inserta Real |

orden.
Guargos 22 de Enero de 1876.
——~M&aximo Ayensa.

Providencias judiciales.

Don Eduardo Teixeira y Monta-
out, capitan del Deposito de
bandera, y embarque para
Ultramar en esta plaza.

Habiéndose ausentado de esta
plaza el soldado de dicho Depo-
sito José Borrego Perez, 4 quien
estoy sumariando por el delito
de primera desercion, cometido
en el cuartel de Cos el dia 25 de
Setiembre ultimo.

Usando de las facultades que
en estos casos conceden las rea-
les ordenanzas del ejército & los
oficiales del mismo, por el pre-
sente; cito, llamo y emplazo al
expresado soldado, sefialdndole
la guardia de prevencion de di-
cho cuartel, donde -debera pre-
sentarse dentro. del termino de
treinta” dias, & contar desde la
publicacion del presente edicto,
4 dar sus descargos, y en caso
de no presentarse en el plazo
sefialado, se segulrd la causa y
se sentenciara en rebeldia.

Santander Enero 29 de 1876.
—Eduardo Teixeira.

Don Eduardo Teixeira y Monta-
gut, capitan del Deposito de
bandera y embarque para
Ultramar en esta plaza.

Habiéndose ausentado de esta,
plaza el soldado de dicho Depo-
sito Bernardo Rioperez Lopez, &
quien estoy sumariaudo por el
delito de primera desercion, Co-
metido en el cuartel de Cos el
dia 18 de Octubre ultiwmo.

Usando de las facultades que
en estos casos conceden las rea-
les ordenanzas & los oficiales del
ejército, por el presente, cito,

Hamo emplazo por primer

edicto al expresado soldado, se- |

fialandole la guardia de preven-
cion de dicho cuartel, donde de-
ber4 presentarse dentro del teér-
mino de treinta dias, & contar
desde la publicacion dél presen-
te edicto, 4 dar sus deseargos, y
en caso de no presentarse en el
plazo seilalado, se seguira la
causa y se sentenciard en Te-
beldia.

Santander Enero 27 de 1876.

=

Don Alejandro Puerta, Juez de
primera instancia de Llannes.
Por la presente cito, llamo y

emplazo & Lorenzo Rubin de

Celis Lopez, natural de esta vi- |

lla, como de 17 afios de edad,
estatura regular, cabello y ojos
negros, cara redonda, muy mo-
reno, barbilampifio, nariz algun.
tanto remangada, algo cargado
de hombros y con un poco e€s-
travisimo en la mirada, cuyo
actual paradero se ignora, para
que en el término de diez dias
comparezca en este Juzgado &
responder 4 los cargos que le re-
sultan en causa, que se instruye
sobre una lesion grave inferida
al joven Marcelino Garcia Gar-
cia, domiciliado en esta pobla-
cion, con apercibimiento que de
no hacerlo le parara el perjuicio
que haya lugar.

A la vez encargo & todas las
qutoridades € individuos de la
policia judicial, procedan & la
busca de dicho sugeto, y si fue-
se habido, le remitan & mi dis<
posicion con las seguridades de-
bidas.

Dado en Llanes &4 8 de Enero
de 1876.—Alejandro Puerta.—
P. S. M., Miguel Gutierrez Co-
llado.
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Anuncios particulares.

D. Miguel Ruoano de los Gallardos,

——

apoderado de las clases pasivas, de las activas
de guerra y de reemplazo, vive en la calle de
San Francisco, ntim. 11, principal.

Admite comisiones de varias clases para es-
tas oficinas.

Representa ayuniamientos, corporaciones Y
particulares, '

Reclama indemnizaciones por suplentes,

Pide relief de - cruces, retiros, viudedades,
orfandades, cesantias y jubilaciones, alcances
de las cajas de Ultramar, haberes del Consejo
de redenciones y toda clase de pago 6-cobro
que haya que hacer en esta capital, Madrid y
provincias.

Administra fincas en Santander al 2 por 100.

TR e T T st

LA CENTRAL IBERICA.

Agencia Universal de negocics, encargos y
noticias, establecida en Madrid bajo la direc-
cion de D. Ruperto Garcia Acevedo; tiene cor-
responsales en todas las capitales de Espada,
extranjero v Ultramar, asi como esta sucursa
en los pueblos de proviacia.

56 compra:

Papel del Estado,

Empréstito Pontificio.

Acciones del ferro-carril de Alar & Santan-
der y demas ferro-carriles, nacionales y ex-
tranjeros, y todo papel de sociedades gne con
venga. 3

Representante principal en Santander, don
Miguel Raano de ‘os Gallardos, calle de San
Fraocisco, pum, 11, piso 1.* |

La correspondencia que se le dirija no nece

| sila senas de ninguna clase.

Contesta en el dia & cuantas preguatas se le

—Eduardo Teixeira Montagul. | hagan al que envic selios.

-
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ADVERTENCIA.

La Admi nistracion del Boletj,
Oficial ha girado & cargo de Jgg
Sres. Alcaldes el importe de |gg
anuncios, impresiones ete., qug
tienen en descubierto con esty
Empresa hasta fin de Diciembrg,

’
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