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SE SUSCRIBE EN MADRID:

Enla redaccion, y en las librerias de Cuesta, Monier,
Bailly-Bailliere, la Publicidad, Lopez y Villa, & 8 rs. al mes
y 22 al trimestre.—La redaccion y oficinas del periédico
@ hallan establecidas en la calle del Carbon, niimero 8.

SE SUSCRIBE EN PROVINCIAS :

En las principales librerias, y en casa de los promolores
Yy secretarios de los juzgados, & 30 rs. al trimestre; y 4 26 li-
brando la cantidad sobre corrcos, por medio de carla franca
dla orden del director propietario del periédico,
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| Visto el escrito presentado ante mi Consejo Real en

SECCION OFICIAL.

~ DERECHD ADMINISTRATIVO.

85 (1).
SENTENCIA.

RECURSOS DE APELACION ANTE EL CONSEJO REAL.
Se declara desicerfo el interpuesto por el ayuntamiento de
Alfoz de Lloredo, de la sentencia dictada por el consejo
provincial de Santander en el pleito con el concejo de
Bustablada y Duiia sobre aprovechamiento de terrenos y
deslinde de términos , por haber pasado el término legal
para mejorarla. (Publicada en la «Gaceta» del 28 de julio

de 1853,)

En el pleito que en mi Consejo Real pende en grado
de apelacion entre partes, de la una el ayuntamiento
de Alfoz de Lloredo, en la provincia de Santander,
apelante , en rebeldia, y de la otra el concejo de Bus-
tablada y Dufia, en la misma provincia, y el licenciado
D. Andrés Tavira, su abogado defensor, apelado, sobre
aprovechamiento de terrenos baldios y montes del co-
mun y deslinde de términos jurisdiccionales: _

Visto: Vista la sentencia pronunciada en este pleito
por el consejo provineial de Santander ¢n 31 de enero
de 1852, por la cual se declarg bien hecho el deslinde
y amojonamiento practicado entre Toporias y Duna
por la administracion , aprovechando cada uno de ellos
con esclusion del otro los terrenos comunes en la for-
ma que cstdn deslindados: _

Visto ¢l recurso de apelacion que la parte del ayun-
tamiento de Alfoz de Lloredo interpuse contra la re-
ferida sentencia, el cual fue admitido por el consejo

rovincial en providencia de 20 de febrero de 1852,
que se notilico a las partes en 22 del mismo mes:

(1) Véase el namero anterior, pig. 733.
ToMo 1v. (Begando semesire de 1833.)

—

14- de setiembre ultimo por el licenciado Tavira, 4
nombre y con poder del concejo de Bustablado y Du~
na, parte apelada, acusando la rebeldia 4 la apelante

or no haber mejorado el recurso’ de apelacion que
mterpuso, dentro del término que senala el arf. 252
del reglamento de 30 de diciembre de 4846:

Vista la providencia de la seccion de lo contencioso
de mi Consejo Real del 24 del mismo mes de setiem-
bre, en que se tuvo por acusada la rébeldfa para los
efectos del art. 254 del referido reglamento: ;.
Visto el art. 252 del reglamento citado de 30 de di-
ciembre de 1846, por cl cual se previene que dentro
de dos meses , si la alzada se interpone en la Penin-
sula é islas adyacentes, conlados desde el traseurso
de los diez dias concedidos para interponerla despues
de nolificada la sentencia, el apelante mejorard el re-
curso , deduciendo ante mi Consejo Real la demanda
de agravios: |

Visto el art. 254 del mismo reglamento , por el que
se dispone que si el apelante no mejorare el recurso en
el término senalado, se declarard desierta Ia apela-
clon, y la sentencia del inferior consentida 4§ Ia primer
rebeldia que le acuse el apelado:

Considerando que la parie apelante del ayuntamien-
to de Alfoz de Lloredo no ha comparecido en la se-
gunda instancia, habiendo dejado trascurrir con mu-
cho esceso el término que el referido art. 252 del re-
glamento sefiala para mejorar el recurso de apelacion,
sin haberlo verificado;

Oido mi Consejo Real, vengo en declarar desierta
la_apelacion interpuesta en este pleito por el ayunta-
miento de Alfoz de Lloredo, y consentida y pasada en
autoridad de cosa juzgada la sentencia que dictdé en

‘¢l mismo el consejo provincial de Santander en 31 de

encro de 1852, ._

Dado en Aranjuez a veinte y cinco de mayo de mil
ochoecientos ecincuenta y tres.—Estd rubrieado de Ja
real mano,—El ministro de la Gobernacion, Padeo de
Egana,

El caso sebre que ha recaido la antecedente santen-
| 50
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cia no puede ser mas sencillo, pues se reduce 4 decla-
rar desierta una apelacion interpuesta por el ayunta-
miento de Al fﬂ; ﬂ__e [Jq’l'!ﬂ'dﬂ,_'en el pleito gon el gonce jo
de Bustablada y Duiia, de una  sentencia pronuaciada
en el mismo por el consejo provincial de Santander,
en atencion & que la parte apelante ha dejado trascur-

rir con mucho esceso el término que el reglamento

senala para mejorarla sin haberlo verificado. Versa,
pues; el'antecedente fallo sobre un punte de jarispra<
dencia, 6, mejor dicho, de sustanciacion, sumamente
sencillo, y del que ya nos han ofrecido ejemplares
otras decisiones anteriormente publicadas, 15

84.
SENTENCIA.

DEMOLICION DE UNA PRESA EN EL TAJO. Se mand4n
destruir las obras ejecutadas por D. José Safont, en el Tajo,
_para dar mayor elevacion & la presa llamada del Corregi-
~dor Navarro, acordando otras providencias respecto de los
particulares sobre que versaba el pleito entre el espresado
Safont por una parte, y por otra el ayuntamiento de To-
ledo y la fibrica de armas blancas de dicha ciudad. (Pu-
blicada en la «Gaceta» del 29 de julio de 1853.)

“* «En el pleito que en mi Consejo Real pende en grado
de apelacion entre partes, de la una el ayuntamienty
de la ciudad de Toledo y la fibrica nacional de armas
blancas de la espresada ciudad, 4 quienes representa
mi fiscal, apelantes, y de la otra D. José Safont, vecino
de Madrid, y el licenciado D. Ramon Navarro, su
abogado defensor, apelado, sobre demolicion de las
obras ejecutadas por Safont en la presa titulada del
Corregidor, sobre el rio Tajo, y otros particulares con-
tenidos en las respectivas demandas:
- Visto:
Visto el espediente gubernativo instruide con mo-
tivo de la instancia elevada @ mi gobierno en 26 de
enero de 1853 por dona Magdalena Escanez, viuda de
D. Antonio Navarro, corregidor que fue de Toledo,
solicitando se le concediese la  propiedad de las obras
emprendidas en'dicha ciudad por su  difunto esposo &

b

sus espensas y con fondos de la mitra y eruzada, con-

sistentes en una casa~huerta, un plantio de 4rboles en
los cerros inmediatos; un tejar, un cafiar, una presa y
mina para dar riego 4 las tierras dela vega, ofreciendo
concluir las espresadas obras, y comprometiéndose §
pagar por las tierras el cdnon -correspondiente 4 los
~propios de la_ ciudad, y reintegrar 4 la Hacienda pt-
Eli'ca del total & que ascendiesen los soeorros facilita-
dos 4 los presidiarios empleados en aquellas:
~Visto en el mismo espediente el informe del ayun-
tamiento de Toledo oponiéndose 4 dicha solicitud, y
manifestando la sorpresa que le causaba su contenido,
por cuanto las obras se habian emprendido por el
corregidor Navarro contra la volantad de la referida
corporacion, sin su permiso, y & pesar de haberle eg-
puesto repetidas veces que: el terreno era de propios,
y perjudicaba ademas con. ellas al vecindario y 4 las
servidumbres pablicas de antiguo establecidas:
Vista la real érden de 18 de febrero de 1834, por Ia
cual se resolvio: '
1.° Que desde luego se concediesen 4 censo enfi-
téutico 4 dona Magdalena Escanez las 300 fanegas de
tierra que solicitaba, bajo el cdnon de un 2 por 100
del valor en que fuesen tasadas, sin perjudicar al cor-
del y descanso de los ganados trashumanteg.

|| habia de tomar ademas §

— -

2.

Que con las espresadas 300 fanegas de.
oinas & comsd § canorbgd. TN
se hallaban plantados de vides,

108

de los eerros que oli-

vos y frutales, lindantes 4 Ia ‘ermita que fue d8 San
Anton, y J_I'Egahgn Imﬂta la iun&h{diacinﬂ'c}ﬁ‘u %ﬁﬂ de
‘{‘i.s&vg,]r]ru; incluso el en'qué este edifics’ o hg fno de
adrillos. | S

3.° Que tambien hahia de’ tomar 4 censo Ia parte
del terreno que en la huerta correspondiese § los
propios. : .

4.° Queignalmente se habia de araduar el ‘ednon
que debiese pagarse por los aprovechamientos de la
pesca del cafar situado en la presa, por estar edificado
-Sobre terreno de propios, ‘

5.° Que no habia de poder usar la interesada de
las 300 famegas de tierra~vega hasta tanto que no hu-
biese sacado y puesto las aguas en disposicion de sur=
tir el riego. |

6.° Que en atencion & que la mayor parte de las
obras habian sido hechas por los presidiarios del cor-
reccional y con cantidades ¢que por actos de benefi=
cencia recibi6 el difunto corregidor dol cardenal y co=
misario general de Cruzdda, satisfaciese la interesada
0 sus herederos la cantidad que comn presencia de los
estractos de revista se graduase debia pagar:

Y 7.° Que su importe se entregase gla, Sociedad
econbmica de amigos del pais de dicha ciudad § 4 Ia
junta de caridad para invertirlo en objetos de benefi-
cencia, puesto que en ellos H en los de ornato publico
debieron emplearse los presidiarios, y no en'los de in-
teres individual: | 0

Vistos el acuerdo de los interesados para llevar 4
efecto dicha real 6rden; el reconocimiento y tasacion
de los peritos y la graduacion del cdnon de 90 rs. por
los terrenos y cafiar, justipreciados aquellos en su es—
tado primifive y de aridez, & que dieron el ayunta-
miento su aprobacion, & pesar de la propuesta dél pro-
cpraglcltr sindico, y su conformacion la diputacion proe-
vincial :

Vista la escritura censual 4 su virtud otorgada con
D: José Safont, comprador 4 los herederos de Navarro
de los terrenos y demas dereclios concedidas 4 la viu-
da de este, en la cual se comprendieron tnicamente
los objetos incluidos en la tasacion pericial, 4 saber:
el terreno de los cerros de la ermita de San Anton
hasta la inmediacion de la presa; el ladrillar, el eafiar,
la casa-huerta, espresdndose al celebrar el convenio,
que respecto de las 300 fanegas de tierra de la vega y
la mina, nada podia tratarse: :

Vistos el espediente formado-en el gobierno politico
de la provineia de Toledo para la liguidacion y apre~
cio del-haber de los presidiarios, resultando deber per=
cibir la Sociedad econémica la cantidad de 80,691 rs.,
E la 6rden de la regencia provisional de 16 de diciem—
re de 1840, en que, conforme 4§ los términos de la
consulta elevada por dicha autoridad, se mandé que
la espresada suma se capitalizase sobre las obras eons-
truidas por Navarro, quedando sujetas a un censo re-
d%mibl-e al 2 por 100 de réditos anuales, como tuvo.
efecto:

Vista la esposiecion de los herederos de” Navarro de
20 de enero de 1841, pidiendo al ayuntamiento que,
para continuar las obras necesarias 4 trasladar las
aguas por la mina 4 la vega, se procediese al recono-
cimiento de la cantidad y calidad de las tierras que
podrian y debian regarse, d su demarcacion y justi=
precio, como. tambien al sefialamiento de las Sepyie:
dumbres 4 que estaban afectas:

Visto.sobre el particular el informe del represen-
tante de la Mesta, oponiéndose & que en el nimero de
las 300 fanegas' concedidas 4'la viuda de Navarro se
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contase

sito de los

: %ﬂﬂﬂdﬂs estantes y trashumantes:
Visto el de

los procuradores sindicos, manifestando

la dificultad que se ofrecia en cuanto 4 Ja eoncesion de

tales tierras por las mismas razones, y por ser la vega

de aprovechamiento comun y estar llena de servidum-.

bres pablicas:

Vista la escritura de venta que en 3 de diciembre

de 4842 otorgaron los: herederos de - Navarro 4 favor
de Safont de la presa con las obras que le pertenecian,
de la casa-huerta,t ejar y varias obras contiguas, segun
espresion del testimonio en relacion unido 4 los autos:
Vista la instancia de Safont de 41 de julio de 1844,
solicitando ante el juzgado privativo del sehorio de las
huertas tituladas del Rey prestase su econsentimiento
para levantar dicha presa con objeto de encanonar las
aguas del Tajo para dar mévimiento & unes molinos
_ harineros quie acababa de construir 4 la inmediacion
del mismo rio: 4
Y vistos usimismo el espediente que con este motivo
se instruyo y la concesion acordada en junta de inte-
resados, entre ellos la de beneficencia, bajo la obliga-
cion de responder Safont & los dafios y perjuicios que
se causasen d las liwertas, y de ejecutar las obras de
precaucion neeesarias para evitarlos en lo sucesivo.
Vista la.comunicacion del administrador del sefiorio
de las huertas, que en 4 de agosto de 1846 pas al re-
ferido juzgado, poniendo en su conocimiento haber
visto en el dia anterior hallarse trabajando y prepa-
rando lo. necesario para la elevacion de la presa Ios
operarios de Safont, sin que este hubiese llevado 4
efecto nada de cuanto se habia acordado por la junta:
Vistas las denuncias de nueva obra ante el juzgado
de primera instancia de Toledo, incoadas por la fibri-
-c2 nacional de armas blancas en 7 de noviembre de
1843 y 16 de setiembre de 4844; la primera 4 causa
de haber Safont continuado la mina, y la segunda con
motivo de la alzada que estaba dando 4 la presa de la
parada de sus molinos; alegdndose el temor de que
con estas obras se iba é perjudicar 4 la fibrica, pri=
vando 4 las mdquinas de las aguas suficientes para sus
‘movimientos, cuyo ultimo estado esel de haberse
mandado la suspension de dichas obras: |
Vistas la real orden de 13 de julio de dicho afio de 46,
en la cual, previos los oportunos informes 4 virtud de
nuevas quejas-de la fabrica al jefe politico de Toledo,
se previno d este que mandase suspender las obras
hechas en la presa antigua siempre que alterasen las
~condiciones que anteriormente existian : la érden del
mismo jefe politico de 21 agosto del referido afio inti-
mando d Safont la suspension acordada por la superio-
ridad : las reclamaciones de este, y la real resolucion
‘de 13 de enero de 1847, declarando que el éonoci-
miento de este negocio correspondia al eonsejo pro-
vincial, ante el cual podian las partes deducir sus de-
rechos; y disponienda e continuase la’ suspension de
las obras prescritas en la de 13 de julio antes citada:
Vista la demanda que en consecuencia de esta reso-
lucion entablé el alcalde presidente del ayuntamiento
de Toledo & nombre de la corporacion municipal y de
la junta de beneficencia, alegando como puntos de

hecho que la mina y presa se habia eoncedido & la viu- ||

da de Navarro con el esclusivo objeto de eonducir las
aguas del Tajo para regar la mayor parte posible'de la
vega , y que no se habia establecido el ednon que por
dicha presa se habia de satisfacer, porque no habia sido
posible graduarlo antes de  conseguirse el objeto de Ia
concesion, que fue el riego:

Que Safont no habia concluido la mina ni eonduci- |
do las aguas; que se estaba aprovechando de la presa |

la porcion de terreno de la vega que de tiem- || para dar movimiento 4 unos molinos sin nueva conce-
po inmemorial servia.de abrevadero, descanse y (rdn-

sion~del gobiernn ni del ayuntamiento, y sin haber re=
conocido mayor cdnon que el que antes pagaba ,'en el
cual no se habia comprendido la presa, y si* solo el
canar: ] NG

Que habia elevado aquella de una manera en estre=
mo peligrosa, sin previa licencia de autoridad compe=

| tente, por lo que solicité que se declarase que Safont

no habia podido utilizar la presa del Corregidor, con-
cedida para un’objeto determinado en otro: diferente,
sin: consentimiento de aquella eorporacion , como due—
no directo del terreno 6 nueva concesion del gobierno:

Que se le condenase 4 la pérdida de lo edificado 6 4
su demolicion, compeliéndole & que en' un términe
prudente llevase & cabo la conduccion de Jas aguas 4
la vega, y no verificindolo guedase sin derecho al en=
fiteusis:

Que igualmente se le .condenase 4 rebajar la altura
de la presa hasta dejarla 4 la que tenia al concederla &
la- viucla- de Navarro: S EO =

Que en otro caso se declarara 4 favor del caudal de
propios el incremento que debia tener el ednon que se
fijo & Safont, en el supuesto que no habia de wlilizar
la presa mas que para el canar deé . pesca, senaldndole
el que hubiese de satisfacer por la ufilidad de log mo=

linos yrodetes que habia ¢onstruido:

“Vista la demanda del senorio te las huertas del
Rey, pidiendo se condenase a Safont &-restituir la
Erasafﬁ su primitivo estado y .4 su eosta, 4 en el caso
le no estimarse esto justo ni conveniente, al menos se
le designase un término breve 'y perentorio, dentro
del cual ejecutara las obras de precaucion ofrecidas, y
resarciera los dafos ya causados, y que en el tercero
dia otorgue la eseritura de fianza para seguridad de
la indemnizacion sucesiva : - |

Vista la de la fdbrica nacional de armas blancas, en
que adhiriéndose 4 la de la ecorporacion municipal en
lo que ne fuese contraria, pretendié que se obligase 4
Safont 4 destruir 4 su costa la alzada de tres pies que
habia dado 4 la presa, y se le prohibiese ademas que
bajo concepto alguno sacase: por la mina la mas pe-
quena poreion de aguag . 1o ik f

Vista la contestacion del demandada,¢on la solicitud
de que se declarase gne ¢como seiior del ‘deminio 1til
del terreno en que habia edificado, habia podido uti-
lizarse de ¢€l, levantando la presa de que era duefio, y
hacer los artefactos que le habian pareeido oportunos,
sin licencia del gobierno ni del ayuntamiento; en con-
cepto de senor directo del suelo; que este no tenia de-
recho & reclamar mas pension que la ecorrespondiente
d los terrenos dados en enfiteusis, y no-al delos capi-~
tales invertides en ellos, ni 4 inrponer otros gravime=
nes que los establecidos en lareal 6rden de 18 de fe~
brero de 4834, y los estipulados-en:la eseritura de en=
fiteusis; que Safont lo habia tenido para levantar la

presa, y lo tenia para que permaneciera 4 la altura en

que se encontraba; mientras no: perjudiease derechos
anteriormente adquirides; y que no se pudiesen repa-
rar estos de ofro modo ; que eon respecto al sefiorio
de las huertas se declarase que no estaba obligado Sa-
font & rebajar la presa & su antigua altura, sino § ha-
cer las obras prometidasi y 4 prestarla fianza, la cual
quedaria cancelada tan pronte como aquellas se eje-
cutasen; y, por ullime, que tenia ‘asimismo derecho
a regar, segun la real 6rden de concesion, hasta tres—

| cientas fanegas de tierra de Ja vega, y sacar por la mi~

na el agua necesaria para ello, mo perjudicands 4 la
fabrica de armas; y que ewesta ni aun'on tal easo te-
Dia para exigir se rebajase la presa, sino para que.se
ﬁl;as_e la gantidad de agua que debia apsovechar para
el riego,
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Vistas las pruebas practicadas por las partes, y en
ellas los documentos compulsados por parte del aynn-
tamiento 4 fin de acreditar_que las 300 fanegas de
tierrade la vega eran de aprovechamiento comun, per-
tenecian al coto llamado dl:: Silla y Alabarda , y tenian
Ta servidumbre del descanso y suelta de los ganadoss
estantes y trashumantes:

Vista en las mismas pruebas la certificacion del se-
cretario de dicho ayunfamiento, en que afirma que
reconocidas Ias actas de los afios desde. 1827 hasta el
de 1848 inclusive, en ninguna de ellas. aparecia que
por el corrégidor Navarro, su viuday herederos, ni
por D. José Safont, se hubiese solicitado licencia del
ayuntamiento para la ejecucion de las obras ni para
elevar' la presa despues de su primitiva consiruc-
cion: _ '

Vistas en ellas los capitulos 6.° y 10.° de las orde-
nanzas municipales de Toledo, -por los cuales se pro-
hibe hacer molino 6 noria 4 la parte superior de la la-
bor de otro, si no es de manera que no le cause dano,
ni tomar el agua sin que preceda reconocimiento pe-
ricial, y se ejecute la obra segun el perito viere y en-
tendiere que debe hacerse, ni construir presa 1 otra
fortaleza nueva en ninguna heredad por la que venga
dafio 4@ molinos antiguos 6 4 otra heredad, y se previe-
ne que quien lo hiciere debe, ademas de condenirsele
4 la pena y resarcimiento que en ellos se designan,
deshacer luego la obra @ su costa diaas

Vistas en las; citadas pruebas las compulsas de va-
rios espedientes formados en virtud de instancias para
la construccion 6 renovacion de obras en el Tajo, de

los que apareee 1a'prdctica observada de pedirse pre- |

viamente permiso al ‘ayuntamiento, que no otorgase
aquel sin haber precedido ‘Jas formalidades 'prescritas
en los mencionados articulos:

Vistos los informes y declaraciones periciales , que
convienen en que la elevacion de'la presa y el paso de
las aguas por la mina debian producir un aumento de
evaporacion de estasy éuinfiltraciones mas /0 | menos
considerablag.s o e il o pnewn par oh/nibom v

Vistos los oficios del director general de artilleria
de 15 de mayo de 1847 'y 4 de‘abril de 1830 ; dirigi-
dos al ministeria e la’ Guerra; manifestando en el pri-
mero haber faltado desde: el primer verano: despues de
construidas las obras en cuestion ¢l agua necesaria para
el movimiento de las maquinas de dicha fibrica de ar-

mas, y en el segtindo q';m D. José Safont habia termi- |

nado las ‘ejecutadas sobre el Tajo ,/sangrandolo y sa-
cando sus agunas. éa vega, y haciendo que la fibrica
tuviese que suspender en el mes de junic completa-
mente sus labores:

Vista la sentencia del consejo provincial pronuncia~
da en 2 de mayo de 1849, por la que se absolvié 4 don
José Safont de la demanda de la administracion muni-
cipal en cuanto & la demolicion de los molinos y rode-

tes, rebaja de la presa 4 su antiguo estado, y aumento,

del cinon subsidiariamente solicitado, condendndole &
realizar las obras precautorias respectivas 4 las huertas
del Rey, v al resarcimiento de dafies y perjuicios ; y
se declaré asimismo: que Safont podia continuar las
obras de la‘mina para traer el agua precisa para el
riego de las 300 fanegas de tierra de la“vega, segun
prevenia la real concesion, escepto ¢uando fuese tal la
escagez del caudal del Tajo que se paralizasen las mé-
quinas actuales de la fdbrica de armas, en cuyo c¢aso
solo podria regarse en los dias y horas en que cesasen
los trabajos : -

Vistos los recursos de apelacion interpuestos y con-
tinnados en esta instancia Gnicamente por parte del
alcalde representante del ayuntamiento de Toledoy
por la junta directiva de la espresada fibrica, § que se
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adhiri¢ D. José Safont, y el auto en que_se fad,mll“ﬁl l&

apelacion en ambos efectos: el ® ARl e Sr gy

Vista la demanda de agravios propuesta por. mi fis—
cal en representacion de las dos partes apelantes, com
la solicitud de que se reformen el fallo del _.i_nfé;}:*ijjf con=-
denando 4 D. José Safont, por lo que hace 4 la fibrica
de armas, 4 que destruya 4’su costa la obra con que
se ha aumentado la elevacion de la presa del Corregi=
dor, restituyendo esta d la altura que tenia cuando la
acahd de hacer el corregidor, Navarro, prohibiéndole
ademas que bajo ningun coneepto saque.la mas, pe-
quena porcion de agua del rio por la mina; y por lo
tocante al ayuntamiento, & que Safont restituya la
resa 4 su primitivo estado, y abandone los trabajos. de
a mina que para el riego de la vega ha dispuesto, sin
tener derecho # las obras prineipiadas ni & las tierras
que pretende fertilizar: - '

Visto el escrito en que Safont, contestando a4 uno y
otro estremo de la demanda, pide que se desestime la
pretension del ministerio fiscal , y se confirme el defi~
nitivo del inferior, amplidndole & que sean de cuenta ¥
cargo de. los demandantes los gastos, dafios y perjui-
cios-que se le han originado: |

Visto el acuerdo de la seccion de lo contencioso de
mi Consejo Real, por el cual, en conformidad a lo
dispuesto en el art. 257 del reglamento del 30, de. di-
ciembre de 1846, y 4 instaneia de mi fiscal, se mando
librar 6rden al gobernador de la provincia de.Toledo

ara que dispusiese lo conveniente 4 fin de conservar
4 la fibrica de armas el libre uso y aprovechamiento
de las aguas del rio Tajo.en la forma gue lo tenia al
tiempo de dictarse la sentencia del consejo provineial,,
sin permitirse hiciese novedad hasta que recayese fallg
definitivo en la segunda instancia: . . . . )

Vista la ley sesta, titulo 28 de la Partida  tercera,
que comprende entre lag cosas publicas los rios: :

Vistos la ley diez. y ocho, titulo 32 de la citada Par-
tida; el art. 4.° del real decreto de 31 de agosto de
1819, y la real 6rden de & de abril de 1834, segun los
cuales necesita previo permiso de mi gobierno para
toda obra en los rios navegables 6 no navegables, y se
prohibe que despues de obtenido aquel se use de las
aguas de otro modo ni para un objeto distinto. del es-

presado en la concesion: _

Vista la real 6rden de 14 de marzo de 1846, anterior
4 1a conclusion de la sobrepresa y delas obras ejecu=
tadas por Safont en el Tajo, en cuyo art. 1.7, de con-,
formidad con la legislacion vigente, se impone la ne-.
cesidad de real autorizacion, previo el oportuno:espe-
diente, para permilir el establecimiento de cualquier,
empresa de inferes privado que tenga por objeto 6,
pueda hallarse en relacion inmediata con el -curso.0
régimen de los rios, sean 6 no navegables y flotables,
con el uso, aprovechamiento dY distribucion de sus
aguas, y con la construccion de toda clase de obras

nuevas en los mismos rios: -

Vistas la ley trece, titulo 32, y la octava, titulo 28
de la Partida mencionada, que prohiben hacer en los
rios labor que impida el uso comun 6 altere.el curso
que solia toner; y mandar que si tal labor se hiciese de
{11113?{] 6 estuviese hecha de antiguo, debe ser derri-
rada: il
Vista la ley novena del citado.titulo,28, que declara
comprendidos entre las cosas del comun los egidos: .,
Vista la ley sétima, titulo 29 de la misma Partida,
tercera, segun la cnal no se puede ganar por tiempo,.
plaza, calle, camino, dehesa, egido niotre lugar cuye,
uso sea comun del pueblo:, : |
Vistas las leyes segunda:,  tercera, cuarta.y. gquinta,|
titulo 24, libro. sétimo: de la . Novisima Recopilagion;.
que prohiben la enajenacion de. los .egidos ¥ terminos:
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de fos pueblos, y sefialan las penas en que incurren
los corregidores, alcaldes mayores, regidores y oficia-
Jes de ayantamiento que tomasen tierras del comun:

- Vista la'ley trece , titulo 16 del mismo libro, en la
cque se previene que al dotar 4.los pueblos de bienes
(Propios para cubrir sus gastos, se haga de modo que
a0 se perjudique 4 la libertad y disfrute de los bienes
comunes: ARG

- Vistas las reales provisiones de 20 de abril de 1761
Y 7 de julio de 1765 ; la instruccion de 23 de mayo de
1760, y las demas disposiciones vigentes sobre 1a ma-
teria, y entre ellas mas principalmente los reales de—
cretos de 3 de abril de 1824 y 6 de marzo y 24 de
agosto de’ 1834, que conflirman el antiguo principio
«le mo poder enajenar , ni aun con el consentimiento
de los ayuntamientos, los egidos y terrenos de uso
comun de los vecinos de los pueblos:

| miento de Toledo use en cuanto §

abjetos de su esclusiva utilidad , y continudndolas |
contra lo dispuesto en las reales érdenes dictadas en

virlud de las reclamaciones de fos interesados:
. Gonsiderando que si las partes tuvieran que recla-
mar sobre Ia inteligencia y efectos de los contrafos de

acensamiento, corresponderia resolver 4 los, tribuna~

| les ordinarios;

.. Oido mi Consejo Real, vengo en mandar se desfruyan
1as obras ejecutadas por D. José Safont'para dar mayor
elevacion 4 la presa titulada del Corregidor Navarro:
‘que respecto de las 300 fanegas de tierra en cuestion, .
y de la presa y mina construidas para el riego de la

vega, quede sin efecto la concesion hecha por Ia real
orden de 18 de febrero de 1834; Y que el ayunta-
ellas de las faculta-
des que le concede la ley de 8 de enero de 1845, reser-
vando 4 las partes su derecho para que, sobre la inteli-

gencia y efectos de los contratos censuales, lo ejerci-
ten dinde y segun corresponda. Y en lo que 4 esta mi
| real resolucion fuere contraria, Ia sentencia apelada se
revoca, y en lo que no, se confirma. |

| Dado en Aranjuez 4 veintey cinco de mayo de mil
ochocientos cincuenta y tres,—Estd rubricado de la
real mano.—El ministro de la’ Gobernacion, Pedro de
‘Egana, e, i

* Vista la ley primera del tftulo 16, libro sétimo , an-
tes citados, que prohibe hacer merced de propios, y
anula las que se Euhi‘esen hecho:

Vistos los arliculos 74 y 80 de la ley de ayujta-
mientos'de 8 de enero de 1845 ,.segun el primero de
los cuales corresponde al alcalde procurar la conserya-
cion de las fincas pertenecientes al comun, y cuidar ||
de todo lo relativo 4 policia urbana y rural conforme
4 las leyes , reglamentos y ordenanzas municipales: y |
segun el segundo, es atribucion de los ayuntamientos
arreglar por medio de acuerdos el sistema de admi—
nistracion de log propios del comun y el disfrute de
los pastos, aguas y demas aprovechamientos comunes:

’,C{:ns__idjerﬂ,ndnl que ]ﬂE::{ obras para d_ar mayor eleva-
cion a la presa se prmcipiaron y continuaron sin per - |/qq Toledo, algunos derechos que ' estos ' tenian, proce-
mise de mi gobierno ni del ayuntamiento de Toledo, || EritecitnH | ) dif
conlraviniéndose espresamente 4 las reales disposicio- || dentes ¢e obras emprendidas por su difunto esposo en
nes citadas v 4 las ordenanzas municipales: || dicha ciudad, entre los cuales figuraba, aunque de un
Considerando que Ias trescientas fanegas de tierra || modo incierto ¥.1mo bien definido entre dicho corregi-

de la vega se concedieron 4 Ia viuda de Navarro con | dor v la municinali :
. /D), : . A cipalidad de Toledo, el goce de unas treg-
ion 1 atisfacer po ) . Y LaS, R ;
fa condicion de que habia de satisface por ellas 4 los | cientas fanegas de tierra, 4 que el mismo debia dar

.propios de; Toledo el cinon del 2 por 100 del valor en || © : ,
riego por medio de una presa y mina en el Tajo, su-

que fuesen tasadas: que no se habia de perjudicar 4 _ R

las servidumbres pablicas; y que no habia de poder la i puesto el pago del correspondiente canon, el espresado
Interesada usar de dichas tierras hasta que se verifi- Sr. Safont comenz6: 4 levantar dicha ipresa con objeto
de encafionar las aguas del Tajo' para’ ‘dar movimiento

case la conduecion de las aguas 4 las mismas:

_Considerando que dichas.condiciones no se hancum- I Ly 8 o g e 0y Ut oo EB LT LT
d unos molinos ‘harineros que acababa de construir 4
la inmediacion del,mismo, rio , promoviendo con este

plido respecto de la primera por no haber habido ave-
nencia con el ayuntamiento, ni han podido ni pueden

cumplirse en cuanto 4 las dos Gltimas; porque, segun | motivo una denuneia en nombre de la fibrica de ap~
<onsta de las pruebas aducidas en "estos autos, las bl A Tl ' o e
mencionadas tierras son de aprovechamiento comun, mas vancas ce Toledo, cuyo representante” mianifes—
y estian cruzadas d servidumbres, y no se pueden con- | taba haberse llegado & suspender las obras por falta de
ducir & ellas las aguas por la mina, habiendo reclama- aguas, y 4 cuya reclamacion unié la suya el ayunta-

e e S | P, s 1 e o
Y : 1 | concedido & la viuda'de: Navarro con el esclusivo ob-

riores:

Gonsiderando que no pudiendo Ilevarse 4 efecto Ia || jeto de conducir' las'aguas’del Tajh para regar la ma—
cnnceiliolgl de lats_.t;'escienéasf fa:;]egas‘% (de tierra, tﬂl’i]]gﬂ— yor parte posible de la. vega, y que sin haherse forma-
€0 se debe permilir que Safonf continie aprovechin~ || 1:. : TP NS ity ' :
dose de Ia [?PESH y n?in'a cedidas 4 la viud&pde Navar- ‘.[Mﬁﬁﬂ Augl U Suigatila E'E."tﬂb_ﬂ' ag_arnvedm:}du
To con este tnico objeto, y construidas anteriormente || PAr2 dar movimiento 4 ‘unos: molinos, sin concesion

or el corregidor de Toledo en terreno de propios con || del gobierno ni del ayuntamrento, dandod la presa una
orEilns p&'lhiiﬁt&s, y sin ftﬂ autﬂrizacing competente: : | altura peligrosa. Contestados estos, estremos por don

-Lonsiderando que tampoco puede reconocerse ‘ ¥ :

Sifbi it ntr%n (i pﬂl’.ﬂ Eunservar la presa y | José Sﬂfﬂ;lt, se abrid sfihf*a ellos. un amplio debate, en
mioa, porque al otorgarse la escritura de censo dg 17 | que: se alegaron y pro aron "os hechos que nos da 4
de febrero de 1843 ya se le manifesté por los comi- [ conocer el Consejo en su estensa relacion; Y sul resul-
sionados del ayuntamiento que en ella solo se com- || tado ha sido el que nuestros lectores verdn en el fallo
prendian fos terrenvs de los eerros hasta la presa, el del mismo. Para apreciarlo . debidamente es-necesario
leer con detencion cuanto'se espone en el estracto que
cion peri¢ial, habiendo por "consiguiente emprendido || antecede, que aqui no nos ‘es dado reproducir, ast ¢o-
wafont'las obras por voluntad propia, destindndolas 4§ mo tampaco es’do esta lugar el emilir un juicio que

—

No obstante lo estensa y complicada que aparece la
| relacion del ‘antecedente pleito, estd reducido este 4
que, habiendo eomprado D. José ‘Safont @ la viuda y
| herederos de D. Antonio Navarro, corregidor que fue

—r——

del horno de ladrillo, el cafiar'y casa~huerta, 6 sean
lag 24/ fanegas de tierra que fueron objeto de la fasa -
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-exigiria para su justificacion un exdmen de proporcio= |

nes andlogas 4 las del pleito sobre que versa. Espuesto

va en breves palabras lo:que del mismo resulta, nues-

otros detalles y pormenores, en vista de los cuales po-

drén, formar su juicio sobre la espresada sentencia,

que vino-d decidir una cuestion tan complicada ensus
détalles, aungue sencilla de suyo, reservando todavia
para otros tribunales su conocimiento bajo otro aspec-
to, meramente juridico, en que es dable intentarla de
nuevo. ' -

85.

COMPETENCIA,

INTRUSIONES EN CAMINOS VECINALES. Se decide &

favor de'la administracion la suscitada entre el gobernador
de Pontevedray el juez de la Cafiiza, con motivo del eo~
nocimiento de una denuncia de obra nueva, que el denun-
ciante calificaba de inirusion en un camino vecinal, de la
gue podian resultar perjudicadas sus propiedades contiguas
al mismo camino por el otro lado, (Publicada en la «Ga-
cetar ‘del 31 de julio de 1853.) s

En el espediente y autos de competencia entre el go-
bernador de la provineia de Pontevedra y el juez de
primera instancia de la Caniza de los ecuales resulta
gue , trazado el camino vecinal que pasando. por Cre-
ciente conduce 4 la Cahiza, lomando para ello parte
del atrio de la iglesia EUI_E({{.{iﬂt__ﬂ del pueblo, dispuso el
depositario de los fondos del eulto la consiruceion de
un muro 6 pared gue cerrase el referido atrio en la
parte que se verificd el corte s o o o

Que comenzada la obra, acudio al juzgado D. Juan
Mountero, propietario de una finea situada enfrente de
1a referida iglesia, y costéada, del misme modo que es-
ta, por el camino  vecinal, alegando que; a4 mas de
{raspasar la citada, pared la linea marcada por e] de-
reclio de comunes. vecinales, ]
portillo hécia la parte de su finca, que, llevando con-
sigo necesariamente la construccion de una escalera
" para subir y bajar el atrio, daria por resultado el que-

dar Ogspada una parte del camino referido, por lo
cual, v ?un_ﬂﬁglq ‘en que esto oeasionaria la necesidad
“de que ¢l mismo se agrandase & costa de la heredad de
su perténencia, 4 fin de conservar la anchura que se
le habia
sion de la obra el ‘ |
(Que proveido por el juzgado de conformidad con lo
deseos del denunciante, acudié el referido encargado
de los fondos del culto al juzgade, pidiendo que se al-
zase el embargo, fundado en que, las obras proyecta-
das no habian de traspasar la linea del camino, y al
“propio tiempo se dirigié al alcalde de la Caniza, 4
de que, poniendo en conocimiento del guber_nﬂ{inr,de
14 provineia lo ocurrido, pudiese este requerir d2 in-
hibicion al juzgado: | , PR
Oue-dado este paso por aguel -funcionario, fundado
en que la obra objeto de la_denuncia se verificaba en

vecinal referido, ¥ en que, segun el art. 7.° de la ley
de 28 de abril ‘de 1849, y 198 del reglamento de 8 de
abril de 1848, Ta cuestion promoyida era de la compe-
tencia administrativa; el juzgado, despues de haber
decretado 1a suspension de diligencias, geterminﬁ, pa-
ra venir en conocimiento de la exactitud de los estre-

se pensaha en abrir un |

marcado , solicito que se declarase la suspen-

a fin

cumplimiento de fas disposiciones relativas al camino.

veri
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mos alegados por el gobernador en su eomunicacion;
que presentdndose un escribano. del juzgado ante e
alcalde de este, averiguase si existia “alguna peticion

- Lt i del encargado de los fondos de la parroquia; y heuer-
+ros lectores hallardn en su lectura la esplicacion de 8 parroquia, y-acuer

‘do del ayuntamiento permiticnde & aquel edificar 4 la
orilla del camino vecinal, como. tambien si se hallaba
‘consignada alguna eantidad en el presupuesto muni-
cipal del aflo corriente, 6 en el del sigulente, con des-
tino 4 la misma obra: HGL 8

Que practicada esta diligencia, y resultando de lo
que al ser evacuada manifestaron el alcalde y secreta~
rio del ayuntamiento, que la obra referida no se €os-
‘teaba por los fondos municipales, sino por los de la
misma parrroquial, y al propio tiempo, gue'd su cons-
truccion no habia precedido acuerdo de la corporacion
ni solicitud alguna, se declaré competente, resultando
en su virtud el presente conflicto:r |

vista Ta ley segunda, titulo 35 , libro sétimo de la
Novisima Recopilacion;-en que se impone 4 las justi-
cias y eoncejos la obligacion de tener abierfos , repa-
rados y espeditos los caminos carreteros en sus térmi-
nos, y se les previene que no consientan ni den lugar
4 que dichos caminos sean obstruidos ni mermados:

ista la ley quinta del propio titulo, en que se man-
da & los corregidores é intendentes encarguen esto
mismo 4 las justicias de sus provincias respectivas , y
procedan contra los usurpadores con las penas y mul-
tas correspondientes: % '

Visto el art. 80, pérrafo tercero de laley munieipal,
que declara atribucion delos ayuntamientes arreglar
por medio de acuerdos el cuidado, conservacion y re-
paracion de los caminos vecinales: _

Vista la real érden de 27 de marzo de 1846 , que da
reglas 4 los alcaldes de los pueblos para que subsanen
las instrucciones verificadas en los eaminos publicos:

Considerando, 1.° Que la denuncia entablada por
D. Juan Montero de las obras verificadas en la iglesia

| colegiala de Creciente, tiene su fundamento en que

por ellas queda obstruida en parte la” vereda vecinal, -
«cuyo trazado costea dicho edificio: " .

2.° Que encomendado & la administracion en vista
de las referidas disposiciones el cuidado de que los
caminos y servidumbres piblicas permanezcan abier-
tos y espeditos al trdnsito , y como consecuencia de
esto el de impedir las usurpaciones, intrusiones y. da-
nos ﬂuﬂ por cualquiera manera puedan en los IIsmos

carse, 4 ella corresponderia el conocimiento de
la denuncia de que se trata en el @inico caso en que
esta se concibe procedente, es 4 saber , el de hallarse
ejecutado el camino, 6 al menos adquirido por la ad-
ministracion, y por lo tanto hechos pablicos los ter-
renos que han de formarle:

Oido el Consejo Real, vengo en decidir esta compe =
tencia 4 favor de la administracion.

Dado en San Ildefonso 4 trece de julio de mil ocho=
cientos cincuenta v tres.—Estd rubricado de la real
mano.—E| ministro de-la Gobernacion, Pedro de
Egana. : ' -

La denuncia que ha motivado la antecedente com-
petencia ofrece de notable el que se dirigia contra .
una obra de un particular, suponiendo que esta. trag-
pasaba la linea que le correspondia, en perjuicio de.la
anchura de un camino vecinal que acababa de trazar-
se, no ya por el perjuicio que pudiera originarse 4 di-
cho camino, sino porque el propietario de la heredad
contigua por el otro lado , que, fue el denunciader,

| temia que fuese luego necesario ensancharlo & costa
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de su propiedad; pot 1o que pedia desde luego la sus-
pension de laobra. El Gorisejo la lia resuelto, decidiendo
que esta denuncia corresponde 4 la administracion, si
bien en el Gnico caso en que se concibe procedente, 4
saber, en el de hallarse ejecutado el camino, 6 al menos
adquirido por la administracion, y, por lo tanto,

hechos de dominio pablico los terrenos que debieran ||

formarla. Pero este fillo, que resuelve la cuestion en
favor de la administracion bajo una condicion que no
se cumple, implica cierta contradiceion en s misno,
como puede conocerse 4 la simple vista, no solo por-
que parece que-no debia corresponder este asunto al
conocimiento de la administracion en el caso actual,
e que no estd ejecutado el eamino, sine porqué pa-
rece que la denuncia se estima como'improcedents én
este caso, y siendo asf, ha debido acordarse diferente
providencia respecta de ella. Dé todas maneras ;' e8'ih -
dudable e hay pocd consecuencia entre el segundo
considerands y la decision, y ~que podrian suscitarse

sebre ella dudas de diverso género. Nosotros creemos |

que esteé asunto ﬁprres‘pﬁnﬂﬁ a la admihistracion Yy
porlo tants, en el fondo estimos conformes coil el

EL FARD NAGIONAL. |

Il bagajes, estuvieron deteni

{| festo habia m

st estaban 6 1o exdfitos de dqiiblla darga los tarros del
primeéro; dispuso fuesen arrestados algutios de aqguelios
Individuos y mayores contribuyentes , ¥ asiestuvieron
por espacio de algunas horag; v por tltimo , que dti=
Tante el tiempo que deseitiperi6 el cargd de alcalde
hibia exigido y cobrado en metslicy diferentes multas
d1os sugetos, que en 1a misma denuncix meteionaba.
Despues .de practicadas varigs diligeneias acerca
‘del primer estremo de la denuncia;, de que se formd
pieza separada, y de cuya causa fae absuelto , segun’
ultd, se recibi6, réspecto de los %e-—

del espediente res
‘mas; la justificacion ofrecida por’ el dénunciador,  de
que aparece que en efecto algunos ds los sugetos que
asistieron 4 la sesion en que se trato del "asunte de
dos, segun declaracion de
‘algunos de ellos; pero ni estdn ﬂﬂrﬁérmes eén el motive
del arresto ni en la époea que tuve tugar, 1l es tam-
- Fnau exacta la cita e hacen de gud el algaacil Hevo
la-érden de que podian marcharse. Este dice , que si
- bien en aquel afio desempeiit las finsiones  de algoa-
cily ni tuvo noticia ni fue portador de la ovden que se
_supone; y respecto de la exaceion de multas en metf _
lico, apareee ast justificado por declaracion de vario$
| testigos. : ' B
En vista de

]

!

todo, oido el promotor fiscal; Gue mani-
éritos para procedar contra dicho alcal<
| de por la responsabilidad en que habia incarrido, tan<

CGonsejo: en lo que no lo estamos es en la manera de
apreciar y decidir la anterior competencia, y en la
doctrina eontenida en la'tltima parte de ella. Omitimos
el eximen de estos particulares, porque nos Ilevarid
mas alld de nuestro propésito. '

86.
AUTORIZACION,

EXACCION DE MULTAS EN METALICO. Se denmiega la
autorizacion solicitada por el juez de Baltanas para proce-
sar al alealde de Soto de Cerrato por varios CSCES0S que se
le atribuian, ua"ﬂﬁedi’éndhiﬁ por el hécho de haber exigido

. to al acordar las detenéiones como al exigir las mul-
- tas en meldlico, lo declaré asi el juzgido ¥y pidi6 af
- gobernador la autoridad para’ procesirie ; pasando  al
- efecto compulsa de las dil S Mkt e ol s

| igencias. _ v <
Bl interesado, 4 quienrse oy6, dijo’ entre oteds co=
sas, que habiéndoss éfectuadd e et mes de marzo de
1849 una junta de vecinos, 4 que eoncurticron algu =
nos concejales, con motivo del servicio de hagajes, ase-
- gurd uno de los concurrentes, que habia sido secretg-
rio de aquel ayuntamientd, que en el areliive existia
una real orden por la cual estaban obligados todos los
. vecinos sin distineion de clases 4 dicho servieio:
- Que en'su vista dispuiso "6l "alealde’ Tarchisen 10
- vecinos'y quedasen solos log concejales 4 fir de'quie, en
- union con el ex:secreétario, procediesen 4 buscar dicha
real 6rden; pero como ng L2 encontrasen, se retivaron
todos, sin que mediase mas tiempo qua el suficiento
para practicar aquella diligencias  F 0 7T TR

|

¥ cobrado varias multas en metdlico. (Publicada en la
«Gacetay del 31 dé julio de 1853.)

1 " P
_Pasado al Consejo Real el espediente sobre autofiza-
eion para procesar d D. José Garefa, alealde de Soto
de Cerrato, ha consultado lo siguiente:

«Exemo. Sr.: El Consejo ha examinado el espedien-
te en que el gobernador de la provincia de Paleneia ha
negado al juez de primera instancia de Baltanas la au-
torizacion que habia solicitado para procesar 4 D. José
Garcid, alcalde deiSofo de Cerrato. De él pesulta que
ante. dicho juzgado presenté denuncia Ildefonso [,e—
chon contra el referido alcalde, enla que manifestaby

ue este se habia permitido enfrar en una huerta que
llevaba en arrendamiento, saltando el vallido que la’
cerca: [

- Que .4 presencia del
ruelas, que colocé-en u
¢asa, cuva esfraccion t
de las reflexiones que
ciante:

Que en marzo 6 ahﬁ-l de 4849 » €poca en que tam-

dueiio cogié una porcion de ci--
n panuelo, y que se las llevé 4 s
uvo lugar por dos veces

le 'dirigi6 wn eriado del” denun-

» 4 pesar,|

Que por lo relativo 4 [ &xaccion do
solo dos han declirado eon
cuya exactitud debe comstar'de las suentas do Propios;
la tuvo por razon para imponerlas en matdlic la_dis~
tribticion que debin hitcerse 4 las parsonas. que inter -
‘vinieron para su cobranza, bien como denuneiadory
tasador, pago delas citaciones ¢ indetmmizaciones g
Perjulcios; asi que las impuso, 0o _como multas . sine
por aquel concepto: S

Y el gobernador, conforme con
informado por el éonsejo provineial
autorizacion que habia solicitado:

Visto el art. 3.° del real decrato de
1848, segun el cual se prohibe 4 las a
les, militares, eclesifsticas O- de cualquiera elase
que- sean., imponer fi' recaudar miltas on metdli=
co, sino en la clase ds papel que por el mismo sa

crea : = v o ST , ek
Visto el art. 4.° del mismo real decreto :
blece que en los casos en que una parte d
‘corresponda 4 tercero, ¢on arreglo 4
ridad que la imponga entregari al

| multis, aung e
verdad respecto al Lanto,

to y.con lo

Juzgado Ja

lo espues
. ll&grfi HT

1 de abril de
uloridades ciyi-

que estaw
te de Ia multy
las leyes, la auto-
smo una certifj<

bien era alcalde , reunido con el ayuntamiento para
tratar asuntos relativos al serviciv de bagajes, y susci -
tada cuestion entre aquel y los demas concejalas sobye-

|

car:]i-:m espresiva. de esta !cir:;unstan
de las notas puestas en el pliego que entreoye al mul-
tado, & fin dz que Ta Haciends satisfagh i il
1 término que én ¢l mismo S¢'semalagy TN

€1a; con insercion



la pena de suspension y multa al emp

con destino al servicio publico:
puso’él ‘alealde de Soto de Cerrato d los concejales de
a misma, o se halla debidamente -justificada, sino
’gjﬁe"sbiﬂ' aparecé ‘que la prevencion que hizo el alcalde
‘dichos ‘concejales reunidos en junta fue'con el-ohje-
to ‘de ‘que pudieran enterarse de una real érden relati-
va al asunto que trataban,'y porlo tanto falta el mo-
tivo en que, por este concepto, funda el juzgado el
procesamiento :
- Considerando, sinembargo, que en-la exaccion de las
multas que impuso falté 4 lo prevenido en: los articulos

3.% v 4.° del real decreto antes citado, é incurrié por lo |

mistho en la disposicion del art. 326 ~del ‘mencionado
Codigo, b B @A |

El Consejo opina puede V. E. servirse consultar 4
S. M. se confirme la negativa resuelta por el goberna-
dor de Palencia respecto al particular de la denuncia,
re lativo 4 la detencion, si bien puede concederse al
juzgado de Baltands la autorizacion solicitada por no

aberse. cefiido dicho alcalde en la exaccion de multas
& lo establecido en el real decreto de 14 de abril de
1848, antescitado.» NN -

'Y habiéndese dignado S. M. la'Reina (Q. D. G.) re-
solver de' conformidad' con lo consultado por: el Con-
sejo , de real drden lo comunico & V. S. para su inteli=
gencia y demas efectos. ) |

- Dios guarde:d V. 8. muchos afios. San Ildefonso 23
de julio de 1853.—Egana.—Senor gobernador de la
provincia de Palencia. . |

De tres clases eran loshechos que, en el conceptode
criminosos, se han atribuido al alcalde de Soto de Cer-

rato, y por. los. cuales se ha pedido al, gobernador, de

Palengia, por elj uez de primera instancia de Baltanas,
la autorizacion para procesarlo. Exa‘el primero el de

haber cogido fruta en dos distintas ocasiones de una

propiedad particular. El segundo,. el de haber arresta-
do por algunas horas & algunos de los concejales y ma-
yores contribuyentés, por dispatas sobre ‘el servicio de
bagajes. Y el tercero, el de baber exigido varias mul-
tas en metélico 4 diferentes sugetos, que constaban en
una denuncia presentada: por un interesade. Depura-
dos estos hechos, se form pieza separada’ respecto -l
primerestremo de la denuncia, de cuyo incidente fue
absuelto; y no se pudo poneren,claro elsegundo, res-
pecto & que de las declaraciones de-dichos concejales y
mayores contribuyentes, y del alguacil, que se supone
intervino en Ja detencion; no resulta hallarse esta de-
bidamente justificada; por:lo que.el Consejo no ha po-
dido menos de prescindir del primer particular y de-
negar la autorizacion respecto al segundo, concedién-
dola en cuanto 4 la exaccion de multas enmetilico, cu-

yo estremo aparece comprobado’ por las declaraciones

de algunas personas. En esta parte el Consejo no ha
hecho mas que seguir la jurisprudencia establecida en
esta clase de cuestiones, reducida & denegar la aulori -
zacion respecto de todos los hechos que son en estre-
mo insiguificantes 4 no aparecen dehidamente justifi-
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Visto el art. 326 del Cédigo penal, que castiga con’
leado ptblico que

sin la autorizacion competente impusiese una contri=
bucion 6 arbitrio, ¢/hiciére caalquiera ofra exaccion

Considerando que la detencion que se supone im-Jf

—— . o

cados, concediéndola tan Solo respectode GG
que resulta algun motivo. fundadg
justicia, © oo pOYST

fitellos'en
09 152 100 IEIG T
a N

8 ol avasdod 0f
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SENTENCIA, . .,

RECLAMACIONES CONTRA LAS REALES ORDENES. Se
declara nulo lo actuado ante el consejo provinecial de Tar=~
ragona en el pleito entre el ayuntamiento de Tortosay don
Buenaventura Cumella, porque la reclamacion del Gltimo
que lo motivé,iba principalmente encaminada contra una
real 6rden en cuya virtud obré el ayuntamiento. (Publi=
cada en la «Gaceta» del 3} de julio de 1853.)

En el pleito que en mi Consejo Real pende en grado
de apelacion entre partes, de la una el ayuntamiento
de Tortosa, apelante, representado por mi fiscal en
esta segunda instancia, y de la ofra D. Buenaventura
Cumella, vecino de Madrid, apelado, defendido por' el
licenciado D. Julian Obaya, sobre devolucionde cierfos
arbitrios municipales cobrados en 1842 por estraccion
de aeeite: s e, . :

Visto: "

Vistos los escritos de demanda y réplica presentados
ante el consejo provincial de Tarragona por D. Anto-

‘nio Piiiol, apoderado de D. Buenaventura Cumella, pi-

diendo que se condenase al ayantamiento de Torfosa &
devolver 4 su principal los 9,743 rs. 40mrs. quele exi-
gi6 en concepto dearbitrios municipales por la estrac-
cion de 14,499 cédntaros de aceite, con posterioridad 4
la real 6rden de 31 de enerode 1842, enla que se¢ ha=
bia declarado que el aceite nacional en su estraceion
para dentro 6 fuera del reino no estaba sujeto, con

~arreglo al arancel de esportacion entonces vigente,

4 ningun derecho, arbitrio, obvencion ni emolu-

mento . _ &1 '
Vistos los escritos de contestacion y dépliea presen—

tados por D. Antonio Enriquez, apoderado del ayuntas=

| miento, pidiendo que se ahgﬂlviﬂse d.este.de la deman=
| da, condenando & Cumella a perpetuo silencio y al pa-

go de las costas, por ser su demanda temeraria en
cuanto se opone d la real drden de 13 de octubre
de 1842, enla que se mandaron devolver los arbitrios
satisfechos despues de haberse comunicado 4 dicho.
ayuntamiento la_real orden de 20 de setiembre del
mismo ailo, en la que se habia mandado que cesa-
sen desde luego , mas no los anteriormente devens
ados: -
: Vista la sentencia pronunciada por el consejo pro=
vincial de Tarragona, en la cual, funddndose en que la
exaccion del arbitrio fue ilegal, por haber sido poste=
rior 4 la ley de aranceles que principié & regir-en 1.°
de noviembre de 1841, y 4 la real 6rdenaclaratoria de:
31 de enero de 1842, y en que la real érden de 13 de
octubre del mismo ano no podia perjudicar & Cumella,
por estar en contradiccion con una ley espresa, y por-
ser posterior 4 la estraccion del aceife, se' condend al
ayuntamiento de Tortosa 4 la devolucion-de los 9,713
reales y 410 maravedis: Y i
Visto el auto por el que se admitié en ambos efecto
la apelacion interpuesta por el ayantamiento’ e
Visto el escrito’ de mejora de apelacion én‘gué i
fiscal, ¢ nombre del ayuntamiento de Tortosa, apelans:

i g
¥ F e
P T R LW

‘te, pide quese declarelanulidad de todolo actuado ante.

el eonsejo provincial, por su incompetencia paracono«



tencia, por ser contraria al testo espreso de ld real 6=~
‘den de 13 de-octubre de 1842, 6 que, cuando & esto
no hubiere lugar, se revoque, absolviendo al ayunta-
miento: -

Visto el escrito de contestacion del defensor de Cu= |

mella pidiendo la confirmacion de la sentencia:

Vista la real 6rden del regente del reino de 13 de
octubre de 1842:

Visto el pérrafo segando‘delart. 1.° y el art. 268
del reglamento sobre el modo de proceder el CGonsejo
Real en los negocios contenciosos de la administra-
‘cion de 30 de diciembre de 1846, y J
los consejos  provineiales de 1. de octubre de 1845
*“Considérando ‘que ‘cuando las reales drdenes dan
lagar “al “procedimiento  contencioso-administrativo
por su'indole ' y naturaleza, y por agravios especial-
mente inferidos & particulares, no compete & los con-
sejos provincialés'el “eonocimiento 'y decision de las

reclamaciones entabladas contra dichas reales ora

denes; . .- i €1 |
Oido mi Consejo Real, vengo en declarar nulo todo

=

lo actuado en este pleito ante el consejo provincial de
Tarragona, y-en mandar que se haga saber 4 Cumella
acuda dénde, y como viere convenirle. A

. Dado en Aranjuez 4 veinte y cinco de mayo de mil
ochocientos cincuenta y_tres.—Estd rubricado de la
real mano.—El ministro de la Gobernacion, Pedro de
- Egaia. |

i

. El antecedente fallo_ha dejado intacta la cuestion
que ha sido objeto del pleito entre el ayuntamiento de
Tortosa y D. Buenaventura Comélla, para fijarse en
otra mas capital 6 interesante; 4 saber: en el vicio
radical de que adolecia fodo lo actuado anle el consejo
provincial de Tarragﬂna, en alencion 4 haberse cnta-
blado ante el mismo una reclamacion conlra un agra-
vio inferido, no real y verdaderamente por la corpora-
cion & quien se demandaba, sino contra una real 6rden
espresa y: terminante que habia motivado los procedi-
mientos de esta. Con suma razon observa el Consejo
Real en el tnico considerando que contiene esta deci-
sion, que cuando las reales érdenes dan lugar al pro-
cedimiento contencioso-administrativo, no compete d
los consejos provinciales el conocimiento y decision
de las reclamaciones que contra ellas se entablen: lo
cual se concibe desde luego como muy prudente y
acertado, puesto que los consejos provinciales no tie-
nen el cardcter y las facultades necesarias para poner
en tela de juicio el valor que deba darse 4 una real
6rden que se halle en contradiccion con una ley ante-
rior.. Esto , por otra parte, no entra en las facultades
que les concede el reglamento sobre el modo de pro-
ceder en los negocios contenciosos de administracion,
pues en el mismo se declara que hay nulidad en sus
senfencias cuando sean eontrarios en su tenor al testo
aspreso-de las reales 6rdenes vigentes. En semejantes
casos debe acudirse al gobierno de S. M. en la via
contenciosa, csto es, por medio de recurso al Consejo
Real para que se reforme la real resolucion que el in -
teresado creyese serle gravosa y hallarse en contradic-

cioncon el testo de alguna ley anterior.

{e negoein,.0, ckande menos, la_de la sen-

el art. 73 del de
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SENTENGCIA, . 1 i1 oo

CLASIFICACION. Se desestima el rﬁuursﬁ mtnntatlo ﬁ!-ﬂ.ﬂ@

Antonio Picavea de Lesaca, oficial tercero, cesante de la
contaduria de rentas de Cantabria, contra lareal 6rden que
fijo su clasificacion y haber como cesante, confirmindola
y mandando que se lleye 4 efecto. (Publicada en la «Ga=
ceta» del 31 de julio de 1853.) ' |

En el pleito que  en mi Consejo Real pende en pri=
mera y unica instancia entre partes, de la una D. An=
lonio Picavea de Lesaca, oficial tercero eesante de la
contaduria de rentas de Cantabria, demandante, y de
la otra la administracion del Estado, representada por
mi fiscal, demandada sobre mejora de clasificacion;

Visto: Vista la real érden de 28 de agosto de 1852,
con la cual se pasé @ mi Consejo Real para su decision
en la via contenciosa el espediente de clasificacion de
este interesado, y su recurso en queja de la resolucion
gubernativa dictada en 11 de mayo anterior, por la
que se confirm6 ¢l acuerdo de la junta de clases pasis
vas, en que-se le reconociercn diez y seis anos, cualrg
meses y cuatro dias de servicio abonable, y se/le de-
clard con solo el derecho @ 1,000 rs. de cesantia, cuar~

¥ ta parte de-los 4,000 que habia disfrutado en su em=

pleo efectivo, debiendo cesar en el percibo de los 2,000
que la estinguida junta de calificacion le habia se-
nalado: 5,
Vistos los documentos presentados por Picavea en:
dicho espediente, de los que resulta que en 1.° de
agosto de 1823 entré 4 servir de meritorio en la con-
taduria de rentas de Segovia, en eonsideracion d ser
hijo de un antiguo empleado de Hacienda, pero sin
constar por quién fuese hecho este nombramiento,
continuando en tal estado hasta 16 de mayo de 1824,
en que el intendente de la misma provincia le nombrs
escribiente auxiliar interino de la espresada contadu-—
ria con la asignacion de 3,000 rs., cuyo nombramiento
fue aprobado por la direccion general del ramo con la
circanstancia de temporero, y de gue no por ello ad=
quiria derecho el interesado @ su lija eolocacion, auns
que le serviria de mérito para oblenerla: _ ol
Visto el certificado en que consta que en 1827 l¢
tocé la suerte de soldado por el cupo de la ciudad de
Segovia, cuya plaza sirvié por medio-de sustituto: - .
Vislo el acuerdo de la cilada junta de clases pasi=
vas, por el cual se le dedujeron tres anos, once meses.

| y once dias que sirvié como escribiente auxiliar inte=

rino, y que la estinguida junta le habia abonado me=
diante real érden al efecto: it ;

Visto el recurso de D. Antonio Picavea de Lesaca,.
en que fretende se le reconozcan como servicio per—
sonal (4 la vez que efectivos, losnueve anos, sicte me=
ses y diez y seis dias que sirvié en clase de meritorio
y escribiente) seis anos de servicio en el ejéreito por
medio de sustituto : 5 e .

Visto el escrito de contestacion de mi fiscal con Ia
solicitud de que se declare la validez y subsistencia de
dicha mi real resolucion de 11 de mayo daltima, por
ser justa y conforme 4 la legislacion vigente: .

Visto el real decreto de 3 de abril-de 41828, en cuyo
art. 12 se dispone que en el tiempo regulado para las
clasificaciones de cesantes y jubilados se compren-
dera el que los empleados efgctiﬁ}s hubiesen servido -
en clase de meritorios, aun cuando lo sean sin syeldo;
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siempre que hayan sido admitidos con real aprobacion
6 en plaza de reglamento, pero no el que hayan ser-.
vido sin estos requisitos : |
Vistas las disposiciones generales sobre clases pasi-
vas contenidas en la fey de présupuestos de 1835 :
Cousiderando que D. Antonio- Picavea de Lesaca no
ha liecho constar que los servicios prestados como
meritorio Téunen 1as circunstancias exigidas por el ar-
ticalo 12 del real décreto de 3 ‘de 'abril antes men -
cionado: | ¥ |
Considerando qife, segun las disposiciones generales
igualmente citadas, no es abonable el tiempo de servi-
cio en clase de escribiente de la contaduriy de rentas
de Segovia, Eﬂt‘ habérsele conferido con el cardcter de
iqgrinn,.}r eclarado espresamente de temporal ejer-
CiC1g 2 .. "1 4
~'‘Considerando que respecto de los servicios nueva-
mente reclamados no procede fallar én esta instancia,
mediante no'haber recaido'en cuanto 4 ellos resolu—

- ¢ion alguna guberpativa ;

Oido mi Consejo Real, vengo en confirmar mi real
érden de 11 de mayo de 1852, y en mandar se lleve 4
efecto. o i, : s

Dado en Aranjuez 4 veinte y einco de mayo de mil
ochocientos cincucuta y tres.—Estd rubricado de la
real mano.—El ministro de la Gobernacion, Pedro de
Egana. ;
| __ﬂ;;:ﬂ son los 'plu.u'tc'_ns sobre que principalmente recae el
fallo del Consejo Real en la anterior sentencia; el pri-
mero eldel abono de unos servicios que no se acredita
reunan los requisitos exigidos por la ley para que pue-
dan producir los efectos de clasificacion, y el segundo

el de decidir un punto que no ha sido objeto de reso~.

lucion alguna gubernativa, Ambos particulares han
sido , como verdn nuestros lectores , tratados con am-
plitud anteriormenté al comentar otras sentensias pro-
nunciadas sobre el mismo asunto, Mas esto no obstan-
te, consignaremos algunas breves observaciones sobre
ellas, vista la frecnencia con que se reproducen peti-
ciones andlogas 4 la que ha motivado esta decision.
El Estado no puede reconocer, para los efectos de

clasificacion, ofros servicios que aquellos que se acre= |

diten prestados con ciertas condiciones y en virtud de

_un titulo que garantice su efectividad. Comprendemaos

que semejante jurisprudencia podrd ser perjudicial en
algunos casos, y aun injusta para los que, como Le -
saca, piden que se adicione al tiempo de servicio ague-
Hos que presté al gobierno en clase de meritorio y
con el cardcter de temporal, porque en Gltimo término
los servicios han recaido en beneficio del Estado; pero
la ley es preciso que estableza una regla general que
garautice la realidad de los servicios, y esta no puede
ser otra racionalmente que la de que aquellos se pres-
ten con ciertas y determinadas condiciones, que no
concurren en los empleados que fancionan en calidad
de meritorios, sin real aprobacion y en plazas que no
son de reglamento. | -
En cuanto al segundo punto, teniendo establecido
la. ley que solo. se acuda 4  los tribunales contencioso-
administrativos . cuando. se agoten los recarsos que

ofecce la via gubernativa, es evidente que no habrd

Minsteno de educacion

|

|

———
—

lugar & fallar en el Consejo sobre los servieios Muevas
mente reclamados en dicho tribunal por este interé—
sado, Es principio constante, que no nos cansaremos

|| de incnlcar bastantemente , el de. que para. acudir 4

fa via contenciosa, en estos y en otros casos anslogos,
es indispensable haber apurado los recursos que ofres
cela ley en la gubernativa; y esto no es una teoria ca-
prichosa, no es un principio arbitrario,. sino antes
bien, fundado en bases de érden;y regularidad estable-
cidas respecto 4 la administracion, d semejanza de lo.
que ocurre en la jurisdiccion ordinaria, La jurisdiccion
contencioso-administrativa se ha establecido como un
medio de ilustracion y una garantfa de justicia, que
asegura 4 las partes y al Estado de la observancia
de las leyes en la resolucion de los negocios en que
inferviene la auloridad gubernativa, con. ese cardc-
ter rapido y sumario, digdmoslo asf, que debe dis=
tinguir por necesidad sus actos; y en tal concepto
el recurso judicial estraordinario de revision no
cabe . ni es ldgicamente, posible mienfras no hay#t
una resolucion gubernativa acordada despues de ins-
teuido el oportuno espediente. Si se prescindiera de
esta doctrina, se perturbaria complefamenle el Grden
de los procedimientos gubernatives, y la via activa y
la contenciosa se confundirian en una misma.

La doctrina que rige en los procedimientos admi-
nistrativos sobre este particular, no es otra en rigor
que la que se observa. respecto 4 la jurisdiccion eivil,
en la que no se dan los recursos de apelacion ni de
agravio ante la autoridad judicial superior gerdrquicag

It cuando no hay fallo de la inferior que pueda ser cor=

regido 6 enmendado. No es en estos casos la razon de
mferioridad 6 superioridad la que debe apreciarse,
puesto que en los recursos de que se trata el Consejo
Real no falla como autoridad superiord la del minis<
tro que ha dictado la resolucion, sino como cuerpo
judicial que decide, previa una amplia discusion y au-
diencia contradictoria del interesado, sobre lo que fue
ya resuelto com mas rapidez con distintos trdmites y
sin forma de juicio; pero en sus efectos el principio
viene & ser el mismo, esto es, que preceda siempre
en materigs administrafivas la resolucion de la auto =
ridad gubernativa, asi como en las judiciales del fuero
ordinario precede la sentencia del juez inferior al fallo
del superior, que ha de revisarlo en otra instancia.

Conviene fijarse con cuidado en estas ideas, para
evitdr las dilaciones y perjuicios que arrostran muchas
veces los interesados en casos semejantes, en que, aun
cuando les asista la justicia, no pueden obtener sus be=
neficios, por haber faltado al érden de los procedi=
mientos, que es la garantia de la exacta observancia.
de las leyes en toda clase de contiendas, asi judiciales
como administrativas.

= PP

ADVERTENCIA. Con la antecedente décision concluyen
las publicadas en las «Gacelas) delmes de julio d¢ 1853, -
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'SECCION DOCTRINALS.,
Sobre la instruccion del procedimiento qivil.l

Las réales 6rdenes publicadas en las Gacetas del 20
y 21 de este mes, que 4 su tiempo iasertaremos en la
Seccion oficial de este periddico, yen que se encarga d
los sefiores regentes de las Audienecias y decanos de los
jueces de primerainstancia, que informen al gobierno
de S. M. sobre las ventajas é inconvenientes de la ins -
truccion para elprocedimiento civil, 4 fin de que en su
vista se realicen en ella las mejoras y reformas de que
sea susceptible, nos son en estremo satisfactorias, por-
que van trayendo la cuestion suscitada sobre esta in-
teresante materia 4 ese terreno pacifico y 4 esa discu-
sion razonada en que nosotros la hemos colocado desde
un principio, y de donde la hemos visto dolorosa-
mente sacada por efecto de suseeptibilidades pundono-
rosas en uno y en otro sentido, en las que nos hemos
abstenido de tomar parte, y que lamentamos, por mas
que hayamos siempre respetado profundamente, por
nuestra, propia inspiracion y sin esperar 4 que sobre
este punto se formulase ningun acuerdo, las rectasin-
tenciones y laudables propdsitos de los que no estaban
conformes con nuestras ideas y sentimientos.

“El resultado altamente lisongero que nos ofrece en
esta parte el acta de la junta general del Colegio de Ma-
drid, publicada en uno delos anteriores nimeros de este
peri6édico, en que hemos visto con gusto sucederse 4
la§ enérgicas reclamaciones y @ los acalorados debates
que le habian precedido, palabras conciliadoras respec-
to 4 la instraccion del procedimiento eivily y las reales
Grdenes 4 que nos referimos, en que el sefior ministro
de Gracia y Justicia, llevando adelante el pensamiento
concebido en la misma, pero conociendo sin duda que
hay en su ejecucion inconvenientes y defectos, in-
voca para su remedio las luces y la esperiencia
de los tribunales superiores é inferiores, no han
hecho mas , volvemos & decirlo , que traer las cosas
4 ese punto de vista en que nosotros las consideramos
desde un principio, cuando deciamos: «la instruccion
es aceptable en su pensamiento, y no merece ser com-
batida abiertamente, ni considerarse injuriosa en las
palabras con que se atacan los abusos. y corraptelas;
pero la instruccion tiene defectos, que es necesario cor-
regir, 4 vuelta de las grandes ventajas que ofrecen sus
disposiciones, encaminadas & cortar aquellos abusos.»
Hoy, pues, tenemos el gusto de ver confirmadas nues-
-tras ideas por los votos mas autorizados y por las par-
tes mismas principalmente interesadas en esta grave
euestion; recibiendo en esta satisfaccion el premio que
mas tarde 6 mas temprano viene & aleanzar el que se
mantiene en una linea de estricta impareialidad, y for-
muia‘ sus juicios sin otras aspiraciones que las del
bien, enarbolando la bandera de la paz y reclamando

tolerancia y respeto para todos.

El espiritu de las reales drdenes 4 que nos referimos
se halla en perfecto acuerdo con las manifestaciones
hechas en la junta general del Golegio apropésito de
(ue el sefior ministro de Graeia y Justicia pensaba in=
troducir en esta instruccion las reformas y mejoras‘de
que es susceptible, y que nosotros hemos indicado ya
en nuestros articulos sehre. la misma, y.continuare=:
mos senialando con la impareialidad y absoluta inde="
pendencia de opiniones que caracteriza nuestros 'es=
critos , yes propia de quien no tiene en sus tareas
ctentificas 'y periodisticas otras aspiraciones funda=
mentales que las de ser Gtil § lag clases 4 quienes con-
sagra sus trabajos, ni- otros compromisos que los que
le impone su propia conciencia. :

Con suma satisfaccion, pues, de nuevo lo repetimos,
vemos traida esta interesante cuestion al  terreno de
una discusion cientifica, razonada, impareial y deco=
rosda, porque no puede concebirse de otra mancra
aquella en que van 4 tomar la principal parte todos los
magistrados y jueces espaiioles. En este terreno fu=
cundo, donde pueden brotar abundantes 'y sazonados
frutos, es donde deseamos que se trabaje con celo é in-
teres, donde queremos ver desplegarse todos los afa=
nes y laboriosas tareas, que en su dia obtendrén la
merecida recompensa. jQué pudiera decirse mas ade-
lante contra los inconvenientes de Ia instruecion, si
aquellos & quienes interesa remediarlos, y que por su
posicion especial estdn llamados 4 llustra‘rla con sus
laces y su esperiencia, no tomaran parte en el debate
cientifico 4 que se les convoca de una manera tan am=
plia por las reales érdenes circulares de 19 de diciem-'
bre! Que 4 nadie quede, pues, en esta ocasion el senti-
miento de no haber concurrido por su parte 4 secun=
dar los deseos del gublemu de S. M., dirigidos 4 ha-
cer de la instruccion un elemento de cﬂlemdmi Y eco-
nomia bien EHEEHdIdD EI]. la’ sustaﬂencmu de Ius Jumms |
civiles.

Por nuestra parte, tiempo hace que nos homos de<”
dicado 4 esta tarea, si no con el profundo’ *estu-
dio y detenimiento que qmsluranms por ser esto im=
compatible con nuestros incesantes trabajos pumudlsh-
cos, d lo menos con ‘la mira de consignar algtnas ob-=
servaciones de utilidad préctica , al mismo tiempo que
puedan servir para la reforma de la instruccion en
aquellas disposiciones que, 4 nuestro juicio, merecen sar

| reformadas. Parlimos del principio de que el pensa=.
miento es aceptable ensu fondo,

en 1o que no nos
parece que puede haber-Ia mennr ‘duda para cuan-
las personas se interesen por los progresos bien en=
tendidos de nuestras instituciones judiciales , y porla
estirpacion de los abusos 4 que la instruccion se en-
camina; pero queremos que al procurar estas venta-
Jas no secaiga, por un deseo laudable de celeridad 'y
economia, en el peligroso estremo de dajar indefensos
4 los litigantes, 6 dar d Jos juicios un curso tan re‘ipt*

do, tan espedltn y tan severo en su tramitacion, que

no sea posihle seguirlo sin perjuicio’ para las partes
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mlﬁﬁesada& Al terminar nueslaro traba\;n, no omitine-
mos el presentar un cuadro! general-de las innovacio-

nes que introduce-la instruceion, desus-ventajas é in~

convenientes, y de las refmrmns que en ellal deban ' ha-
COESRirciar &l ‘rioo puis ooy b el

Los 1magtstfﬂdns y 111&(555 espanoles puadarr con=
teibuir,de una maneraseficaz y poderosa ' 4 estas ttiles

reformas: Nadie como! ellos puede conocer y apreciar

las ventajas, ¢ inconvenientes.que hayan de’seguir-

sede la,aplicacion de los -preceptos de la instruc-

cion; Nadie..como ellos: puedé indicar *la - manera
como podrédn - realizarse las unas y evitarse log otros,
para que la: administracion de justicia en' el ‘ramo ci-
vil ofrezca resultados prontos y econémicos 4 los in-
teresados, sin perjuicio para la amplia discusion de las
cuestiones y hechios que son objeto de los juicios. Es-
peramos, pues; que corresponderdn, con el celo é ilus-
tracion  que les distingue; al llamamiento- que se: les
hace en las reales rdenes que han motivado el pre=
sente articulo. !

I-. fu'{] I

J. M. pE A.

1Ll E]

lntehgenma del art, G.r.;“': del decreto de 30 de sétiem=
tbre;. relativo | prision y' fianza en los procesos
cecraminales, 1 : )

=1141 35

V:}y 4 emitir a]gunas nhservamnnes, de conformidad
con las espuestas en este periddico, acerca del art. 6.°
del real decreto de 30 de setiembre, sobre prision. y
fianza en los procesos EI‘IH]H]H]ES, y con la mira de
mmplmr v, corraborar lo que cn  ellas se. ha 1ndmnﬂﬂ
sobre esta interesante materia, . 1. ./

La regla 23 de la_ley pl’ﬂﬂ‘ilﬂﬂﬂl tomaba por base
las esi:atas gradua[es del art, 79 del Codigo, y el nuevo
decretu el 24: cqmprendidab en este todas las penas
que. pueden 1mpnnerse las dmde en tres grupos dis-
tintos para el ﬂh]etn que se propone.. ..

El _primero | 1o fﬂrman los delitos que tienen sciiala-
da por Ql Gédlgu una pena desde Ia de muerte 6. confi-

namlentﬂ . Mayor inclusive. Tambien incluye en este.

grul?ﬂ , aunque no debian fig gurar por su penalidad, los
delitos de robo, hurto, estnﬂl, aﬂmcn, atentado con-
tra Ia ﬂuturldad desacatn grave 4 la misma, y lesiones
calificadas de pe]:nrﬂsqs mteun no desaparezea com-
pletammte el pehgra, que tengan seiialada por el C6-
digo una. pﬂnu su pnrmr a la de 1rrestu mayor, € infe-
rior 4 Ia de confi n&mlentﬂ II]’I}T{JI‘. Y escluye, aunque
por la pnnﬂlldad dclnan figurar en él, los delitos de
falsilicacion de que tratan los ﬂeruI{}s 226 .y 221, si
el lmf:lm no ha tenido r:ﬂuum de lucro ni causado per—
juicio 4 tercero (art 1.° y.5.%, pdrrafes. primero y se -
gundo de los mismos).
Forman el segundo gru[m los delitos que tienen se-
nialada en el Cédigo pena desde inhabilitacion absolu-
ta perpetua hasta suspension de cargo piblico , am-
“bas mcluawe En este grupo se, comprenden tambien

|
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los delifos de falsificacion » que debiendo ﬁgurar en el

.p::mem los escluyo de él segun queda dmhn.

“El tercer grupo lo furman Ius delitos que tlenan se-1
n.l!ada pena de arresto mayor, i otra mfermr ,

“Respecto 4 los delitos’ cnmprenﬂxdos en ‘el primer
grupo’, el ‘decreto que nos ocupa 1o hace alteracion
alguna en la legislacion vigente, y la pnsmn de los
procesados-por esa clase de delitos habrd de acordar -

se como se haria sin ‘la publicacion de este decreto.

El art. 1.° establece espresa y terminantemente el
principio general y absoluto de que no se decrete des-
de luego Ia prision de los procesados en las causas en
que se pEI“ilgﬂ delito que merezca pena IlleI'I{]I‘ ala
de presidio, prision y confinamiento maynres, segun el
érden establecido en el art. 24 del Cédigo penal. En
esta disposicion absoluta y general estdn comprendi-
dos los delitos que forman el segundo y tercer grupos
pero como se limitan d decir que no se acuerde des-
de luego la prision 4 los procesados, era indispensa-=
ble que dijeselo que en su Iugar habia de llacerse Y.
en efecto asi lo ejecuta.

El art. 2.° se ocupasola y esclusivamente de las cau-
sas por delitos de penalidad superior 4 la de arresto
mayor, y previene que en lugar de decretarse la pri-.
sion de los procesados , seles mande dar, ¢ la fianza
establecida en laley provisional, 6 ladecércel segura, si
fuesen pobres. En el parrafo segundo marca las cuali-
dades que han de tener los que otorguen la fianza
carcelera, - ) 11

En el art. 3.° se esplica hasta dénde alcanza la res-
ponsabilidad de la fianza dada por un tercero en fin=
cas 6 dinero; el 4.° autoriza la prision cuando log
procesados de que tratael art. 2.° no habiliten la fian-
za en el acto ; y el 3.° esceptiia de esa prestacion de
fianzas 4 ‘los procesados por dehitos de robo , hurfo y
demas que se comprenden en sus dos pdrrafos.

Con estas disposiciones estaba ya espresado Io que
habia de hacerse en lugar de acordarse desde luego la
prision de los procesados por delitos que el Codigo.
castiga con pena superior § la de arresto mayor; pero .
ni una palabra se habia dicho respecto 4 los de aque=
llos delitos que el Godigo castiga con penas de arresto
mayor, t otra inferior, y viene el arl. 6.° 4 completar
este pensamiento, disponiendo que, persiguiéndose
esta clase e delitos (los comprendidos en el grupo
tercero), solo puedan acordarse medidas de vigilancia
é inspeccion respecto 4 los procesados notoriamente
sospechosos, sin arraigo, familia ni establecimiento
fijo, y su prision cuando faltaren al cumplimiento  de
estos preceplos judiciales,

Para creer que las escepciones del art. 5.° son solo |
referentes & las disposiciones del 2.° y siguientes, .y;:
no al 6.°, complemento del 1.°, y de consiguiente que ..
i los pmcesadns por delitos de hurto 6 estafa, etc.,..
que no tengan senalada en el Gﬁd:ﬂru pena. superior; 4.
la de arresto mayor, no s¢ Ies puede reducir prision ;|



&

il = ——

—

ni aun exigir fianzas desde luego, existen razones, sa-
cadas unas del érden en que estin colocados esos ar-
ticulos, y otras de sus palahras. Si el espiritu y objeto

del decreto fueran que en los delitos de robo, hurto,

estafa, etc., de que habla al art. 5.°, se acordase desde

luego Ia prision, cualquiera que fuese la penalidad se-

Talada en el Cédigo, el lugar de esa disposicion era

un tercer pdrrafo al art. 1.° 6 al art. 2.9, porque las,

escepeiones van  siempre despues del prineipio gene-
ral, como se ve en ese mismo art, 4.° Tambien hu-
biera podido ocupar el tltimo lugar, v en este caso,
- como los artfculos anteriores comprendian el todo de
la disposicion, y de ellos se esceptuaban esa clase de
delitos, era claro que, eualquiera que fuese su penali-
dad, estaban esceptuados, pero incrustado entre el
2.°, 3.°y 4.°, que tratan solo de los delitos 4 que el
Cddigo senala pena superior 4 la de arresto mayor, y
el 6.% que es sofo referente. 4 los que se penan con

aquella @ otra inferior, solo puede entenderse como |

hemos dicho. _

% ‘Asi se infiere ademas de sus palabras, en razon 4
que si tal hubiese sido el espiritu y objeto del decreto,
se habria dicho : «se esceptiian de las disposiciones de
este decreto ‘;,___'{_a-,._t_i:_.,:t_:‘ cnﬁiﬁ'ﬁyas palabras estaria el ar-
ticulo bien colocado en cualquiera parte, y no habria
duda respecto .4 Ila escepcion, en razon asimismo 4

que, si Ia escepcion habia de dejar por completo sin
efecto lo dispuesto en el art. 1., era innecesario man- }

dar que los procesados se constituyesen desde luego
~en prision cuando procediese hacerlo segun derecho,
como no ha sido necesario mandar que asi se ejecute
respecto 4 los procesados por delitos que el Cédigo
castiga con penas superiores 4 la de confinamiento
mayor inclusive; pero como el art. 2.°, tomando otra

base distinta del primero, habia adoptado la disposicion

general de que en las causas por delitos de penalidad
superior 4 las de arresto mayor, se mandase que el
procesado diese una de las fianzas ; como en el 4.° s¢
disponia que no'habilitando las que correspondiese, en
el acto fuesen reducidos 4 prision ; como 4 esas causas
Gnicamente se referia la escepcion , fue preciso man-
dar espresamente lo que en ellas habia de hacerse, que
era acordarse desde luego la prision en lugar de man -
darse dar la fianza. ‘
Por 1ltimo, es necesario convenir en esta interpre-
tacion , porque sin ella se tocan otros inconvenientes
mucho mas graves. El primero es que, diciendo el
articulo 5.° que la escepcion es referente 4 las dispo-
siciones de los articulos anteriores, hay que hacerla
estensiva tambien al apn:lrs::tﬂriﬂr. Il segundo , que esta-

bleciéndose en el art. 6.° esprésa v terminantemente |

y sin la menor limitacion que ‘en las causas sobre de-
itos & que corresponda pena dé arresto mayor G otra
inferior, o ‘se acuerde la‘prision sino cuando los pro-
cesados hayan ‘infringido Ios preceptos judiciales de
nspéceion y vigilancia, hay que escepcionar de esa

disposicion ahsoluta los procesados por los delitos es- ¢ presada censura, el poder judi
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‘ceptuados en el art. 5.2 ¥ si/4 todo 8sto s agregan las

Tazones 'ya espuestasien: los' eomernitarios quic’sé hay
publicado en este periddico solite dicho decreto)’ mas’
nifestando’ la ninguna alarma ‘que’ecausan.en la socie=
dad los delitos que el Cédigo castiga con Ja penw'ds

arrestormayor v otra inferiory 'y que;ipor'el éontrario,

S¢ mira-como: un Tigor eseesivo ‘que'por una 'peqﬂ%ﬁﬁ.."
cantidad de fratos 6 un poco:de: lefia suffan’ lo§ pros’

‘cesados una larga; prision ademag 'deila pena’corress
‘poudiente &'su eseeso , mos parece quela‘iverdadera
interpretacion del art. 3.% es lade que seeseeptien de

las disposiciones de los tres articulos anteriores los pro+
cesados por delitos de: que‘habla ol segundo.

Josi M. g Haro, " "

‘Sobre la amplitud y estension de Ia jurisdiccion eri=

minal que radica en los tribunales ordinarios,
Nuestros lectores tendrdn frecucnte ocasion''de ‘vep.
en nuestros comentarios 4 las decisiones del Consejo
Real que versan sobre autorizaciones para procesar,
los conflictos que ocurren entre las autoridades admi-
nistrativas y judiciales,-en losique las:privheras oponen’
de.ordinario su veto 4 la: rapidai y-espedita ateionde
las segundas, deteniendo sus procedimientoes;entla
creencia, exagerada en algunas ocasiones, de que les
es potestativo hacerlo asf, cuando de 'su condurso pue-
de depender en cierto modo la‘prosecucion dé algunas
diligencias criminales. * R M Rl ool S
Un caso de esta naturaleza acaba de OCUrrir en. un
partido judicial de Espafia, “éon motivo de haberse pe-
dido por el juzgado al gobernador de'la provincia fes-
titmonio- de un ' espedientc'de ‘elecciones de "ayunta-
miento, en ‘que s¢ suponen cometidas “algunas falsifi -
caciones y'otros delitos. El gobernador dela provincia’
denezd el tostimonio que 'el_"*ju_zgadp‘_‘l:é'pe'di'a;"_"fune 3
dindose en que-en espédientes” de ‘elecciohos “toca co~"
nocer y deliberar & Ia “autoridad ‘administrativa. Pero
el promotor fiscal, 4 quien se di6 conocimiento de este
asunto, ha llevado la cuestion en su censura, de 12 que
se nos ha remitido una copia, ‘al terreho et qué debia -
colocarla, tratando de demostrar en ‘ella que la jurisdic-
cion que compete 4 los tribunales ordinarios para pro-
ceder sumariamente 4 la averigdacion de un delito
que se les denuncia, sin"perjuicio de los procedimien~
tos ulteriores para perseguirlo y castigarlo, o puede
ser contrariada ni entorpecida, porque no reconoce li=
mitaciones de ningun éspcie. 'Ff:i_"is:‘s!;e:"ééqﬁdd_ nos
parecen dignos de trascribitse algunos 'parrafos de su
referida censura, que.comprenden toda la parte relati- -
va al esclavecimiento y dilucidacion de este punto im-
portantisimo, y vamos 4 hacerlo, porque con el podri
ilustrarse la opinion de muchos funcionarios. que aca-
so se vean en el caso de sostener idénticas cuestiones
«Conforme 4 la Constitucion dal Estado, dice 1 es-
cial ‘es el Gnico que
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gjerce la jurisdiceion -indispensable y negesaria para
conocer y fallar. en los asuntos civiles ¥ eriminales, ¥

por cuya jurisdiceion uno de los primeros deberes de-

los jueces, Juego gue tienen noticia de un hecho cual-
quiera gue se repute eriminal, es el de proeeder su=
mariamente d acreditar la existeneia, la realidad del
hecho que: puede dar ocasion mas tarde al castigo de
sus autores, sin. consideracion a la calidad de estos ni
4 la de la materia criminal; porque, sin que aparezea
aquella existencia del hecho punible, no puede perse~
guirse 4 un-individuo; y bien puede decirse, sin ries=
go de equivocacion, que son dos actos distintos el de

proceder en los asuntos eriminales y.el de perseguir 4 |

los delincuentes.

»En la cuestion que nos ocupa estamos en el primer
acto, en el que el juzgado, en cumplimiento de su de-
her, ejerce la jurisdiccion que le estd conferida por la
disposicion que queda citada , y obrando en el lleno de
sus atribuciones se dirige 4 averiguar y consignar la
existencia del delito que se denuncia como. cometido
en el espediente de elecciones del pueblo B. ; sin que
<e haya descendido al segundo acto, cual es el desi la
jurisdiccion en cuya virtud procede d la formacion de

causa, es 6 no competente para perseguir al individuo
que resulte culpable; en cuyo caso seria cuando esta~

ria en su lugar la comunicacion del sefior gobernador,
por si el proceso se dirigia contra algun empleado del
érden administrativo por delito cometido en el ejerci-
cio de las funciones de su cargo.

_»Cuando nada de esto existe aun, puesto que los
procedimientos se dirigen Gnicamente & la averigua-

“cion del delito 6 delifos que se:denuncian, la autoridad

gubernaliva no puede menos de facilitar. & lajudicial
los recursos que esta le pide debidamente, siempre que
se encaminen al objeto de acreditar la realidad de los
hechos punibles; y no solo, estd reconocido asi por los
precedentes sentados en varias discusiones que sobre

estos estremos ha habido en el Congreso, sino que se
encuentra consignado dicho principio en las reales 6r-

denes de 22 de setiembre de 1849 y 30 de mayo de
1852. Con arreglo d la primera, no cabe duda en que

~los jefes de laadministracion estdn en el deber de-fa-

cilitar 4 los tribunales de justicia los documentos que
necesiten para el aciertoen sus decisiones, con la Gnica

‘limitacion de que en el caso de que el jefe crea perju—

dicial 6 inconveniente la citada entrega, lo consulte pre-

~ viamente al gobierno de S. M.; y la segunda aun estd

mas esplicita y terminante, pues dice en su primera
regla, que los jefes de la administracion , luego que
sean requeridos en virtud.de exhorto librado por los
tribunales de justicia, para la exhibicion de docu-
mentos que se conserven en sus dependencias, con

4

objeto de practicar alguna compulsa 6 cotejo con

cerlificaciones ¢ traslados fehacientes presentados en
Juicio 6 que hayan dado lugar & procedimientos
criminales , dispondrén lo conveniente para que es-
tas diligencias se practiquen; previniéndose ademas
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ﬂpnr la regla cuarta de dicha disposieion’, que euan-
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do los jefes requeridos adviertan que graves con~
sideraciones de gobierno y de interes del Estado se

| oponen al cumplimiento del exhorto, dardn cuenta mo-

tivada al ministerio respectivo para la resolucion opor-
tuna, manifestando por eficio al tribunal requiren-
te quesu contestacion depende de la decision su=
perior. ‘ |

»Por tales disposiciones se convencerd el juzgado, y

| aun el sefior gobernador, atendida su reetitud y buen

criterio, de que la negativa del lestimenio que se solici
ta, mas bien que & poner en armonia y en su respec-
tivo lugar las atribuciones de los funcionaries-del Esta-

| do, viene & desconcertarlas, puesto que con dicha nes

e

gativa se paraliza la aceion de la administracion de
justicia , euya proteccion estd tan recomendada 4
todas las autoridades, y muy partieularmente en los
negocios eriminales. |

»Por averiguar la existencia del detito é delitos que

| se denuncian en las elecciones de la municipalidad

de B., nada se juzga, ni separada ni simultineamente,

| sobre el resultado de las mismas; porgue enfre la ave-

riguacion de la existencia de un delito y la persecu=
cion de este y sus autores , hay una notable diferencia;
pues en el primer caso no se procede mas (ue 4 ejer=
cer por el juzgado aquella jurisdiceion sin limites que

| le estd conferida, y que se dirige 4 acreditar la reali=

dad del hecho criminal que se le denuncia; y dicho

juzgado, en cumplimiento sagrado de su deber, tiene
que buscarlo donde quiera que lo' encuentre ; para lo
cual todas las demas autoridades, sean de la clase y
condicion que fuesen, tienen un deber tambien de fa-
cilitarle todos aquellos medios necesarios & dicha ave~
riguacion; y de consiguiente, resultando denunciado
un hecho eriminal en tin espediente de elecciones, el

juzgado eumple con su deber, en uso de la jurisdic-
cion que ejerce , en pedir & la autoridad gubernativa
testimonio de dicho espediente, y esta autoridad, en
interes tambien de que se averigiie el crimen, parece
que debe facilitar el documento que se le pide, aten-

Il didas las disposiciones citadas.

e
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»Aunque dicho decumento venga al juzgado, este #o
va & préjuzgar el resultado de las espresadas eleccio-
nes; va solo 4 probar la existencia del delito que se le
denuncia, y al mismo tiempo 4 calificar (y aqui estd la
diferencia indicada anteriormente) si la materia e¢ri-
| minal consiste 6 no en un hecho que constifuya parte
de los actos electorales. En este caso cuidardde nocon-
tinuar los praﬁedimientué, toda vez que los menciona-
dos actos electorales estdn sometidos & la apreciacion
de la autoridad superior gubernativa , y 4 ella toca el
‘ decidir, como cuestion previa, si aquel hecho , como
emanado de actos electorales, constituye 6 no delito,
para cuyo efecto el juzgado, practicadas aquellas dili-
aencias, con suspension del procedimiento, remitiria

testimonio del mismo 4 la citada a:u_turidﬂcl_ guber-
nativa. BT
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»Deducese; pues; de lo dicho, que el juzgado estd en
él lleno de su -jurisdiceion en proceder 4 la averigua~
cion del delito dehunciado, y que la autoridad guber-
nativa se halla.en el deber, atendidas las disposiciones
legales citadas y las demas razones aducidas, de orde-
nar la dacion: del testimonio que se lo pide, puesto
que la reclamacion no tiene otro ohjeto que el do
acreditar la realidad del hecho denunciado, cuya ave=
riguacion no se opone al. desempefio de  las respecti-
vas atribuciones de ‘los funcionarios del Estado, y an-
~ tes bien las concierta y armoniza.»

Tales son las ohservaciones- fundamentales que se
contienen en la espresada censura, y con las cuales no

podemos menos de estar de acuerdo, creyendo, como.

creemos , que no deben confundirse las diligencias
sumarias relativas 4 la averiguacion de un delito, con
los procedimiéntos que se dirigen 4 su persecucion y
castigo. Un easo, hien notable por cierto, nos ha ofte-
cido la causa formada en Valencia contra el diputado
D. Fermin Gonzalo Moron, en que el Congreso
boca de ilustrados oradores
clamado la misma doctrina que aqui sustentamos.

' I. 2

De la prision por via de sustitucion Y apremio,

Uno de nuestros mas apreciables companeros y sus-
*critores nos dirige desde Cervera de Rio Pisuerga al-
gunas consideraciones sobre esta interesante cuestion,

- que con tanto interes ha sido debatida en las colum-
nas de este periédico. Nuestro comparfiero nos manie
fiesta en su comunicacion que no va 4 ocuparse en
ﬂaminar las doctrinas vertidas antes de ahora en EL
FaRro NacioNAL sobre esta materia, v si solo & hacer al-
gunas observaciones dirigidas, 4 la reforma de la ley

vigente en este particular, con el justo. deseo de que, al

paso que llene sus condiciones, sea siempre una ver=
dad, y su exacta y cumplida ejecucion se coneilio ¢on
el respeto que debe infundir 4 todos la facilidad de sy
cumplimiento. .= |

Partiendo de esta base, emite las consideraciones
siguientes: |

«Examinada filosficamente la disposicion que con-
tiene el-art. 49 del Cédigo penal, se advierte cierta dy.
reza y aun contradiccion con otras del mismo Codigo,
porque la multa esla pena inmediata inferior en grado
4 Ja ultima de las escalas graduales (art. 82); y eomo
en diez y nueve articulos del Cédigo se castigan va~
ri0s hechos penables tan solo con mulfa, y en otros lo
estdn por accidentes, parece no solo duro, sino con-
tradictorio y hasta anti-filos6fico, que si la ley consi-
dera bastante penado un hecho con la infima pena, se
haya de buscar para el insolvente. una pena superior
en seis grados 4 aquella 4 que sustituye, que escede
en seis grados 4 la infima  de Ja escala general, ¥ que
ocupa nada menos que el segundo lugar entre las cor-
reccionales. Descendiendo 4 la préctica, se advierte

y por
Y jurisconsultos, ha pro-
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que & los quepoco 6 nada tienen, no se les debe ime -
poner mas multa que ‘el minimum quée marca la dis<
posicion penal (art. 78);''y “como  esta puede ser de
diez, quince, veinte duros 6 mas, viene 4 resultar que
por unbreve espacio de tiempo se ha'de trasportar 4
los penados 4 1la capital donde exists gl establecimien-
to; sin que tengan tiempo de poderse dediecar ‘& los
trabajos que indemmicen Ia multa, porque desde al=
gunos partidos (como sucede en este) hasta el ‘punto
donde existe ‘el - establecimiento! correccional , hay
veinte 6 veinte y einco leguas; ofros estén bastante
mas distantes, y tienen que emplear los penados mu=~
chos dias sin' ventaja ptblica y con vejacion propia,
porque van cumpliendo condena; 6 en otro Caso, su=
fririan mas pena que Ia que la ley les sefiala y la sen-
tenciales impone, * | '
»En cuanto 4 la prision correceional COmoO pena
subsidiaria, por la reparacion del dafio, é indemniza=
clon y resarcimiento de gastos del juicio, resalta mas
este esceso de dureza; porque ‘para el insolvemte e
esta pena de un 6rden muy superior, en muchos casos
del Cédigo, 4 las mas graves que se imponen 4 los de=
litos. En la ejecucion se tocan taMbien’ log incon=
venientes y la inoportunidad de femitir 4 sufrir‘con=
dena @ personas de ambos sexos por diez ; quince 6
mas dias, que son casi los que se necesitan para el ca=
mino. Los penados no  principian siquiora 4 indeme
nizar, y aunque ‘en la reforma del Codigo se adoptase
la préctica de otros paises, y en este sentido fiese Ia
duracion de la pena indeterminada, ‘la indemnizacion
Y el'resarcimiento se practicaba en punto distante del
en que hay que indemnizar ¢ resarcir; por cuyas con=
sideraciones, y en ' vista de 1o que se practica con Ia
pena de arresto mayor,'y de ‘que no est4 tan préximo
como fuera de desear el tiempo en que podrdn crear-
se los establecimientos  para’ el cumplimiento de las
penas senaladas en' el €6digo , de lo cual ni aun Tos
proyectos de sistemas penitenciarios so ocupan’, pop-
que no pueden descender & las penas dé corta dura=
cion, vendremos 4 inferir que seria preferible 1a
pena de arresto mayor, la cual 86 108 oftece con esta
modificacionh como ‘mas analoga, menos contradic=
l0'4 1a de prision cor-

reccional para sustituir la pena y responsabilidades

pecuniarias.

EL art. 141 del’ €6digo pendl “determina que la
pena de arresto mayor se sufra en fa cash pablica des-
tinada 4 este fin en la cabeza de partido. Los penados.
de esta clase estdn sujetos 4 trabajar - en los easos que
previene el pdrrafo tercero del art, 106, I3 regla sesta
de las disposiciones transitorias preseribe lo que ha de

| ejecutarse interin puede cumplirse el contesto del ar-
| ticulo 114, y nada diria sobre dicho articuls y regla,

si la practica no ofreciera los inconvernientes que paso
d esponer,

»Los sentenciados 4 la pena de ‘arrestg mayor que
estan en prision, como en log delitos de desacato,
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hurto, etc., dan principio & cumplir su eondena desde
el dia en que se han conformado con la sentencia,
cuando se ejecutoria por confirmacion del superior ¢
desde la netificacion de la cjecutoria @ los mismos 6 &
sus procuradores. Hasta saber si el sentenciado tiene
6 no con que satisfacer, no es procedente la remision
de los arrestados al establecimiento correccional. For-
manse los espedientes de insolvencia por el juzgado,
dandoles este nombre, porgue lo general es resultar
insﬂlvaﬁtﬂs los penados; y cuando los espedientes se
terminan, como todos se consultan con la superio-
ridad, el tiempo del arresto ha concluido 6 va a con-
cluir, y sucede entonces que los sentenciados & arresto
cumplen su condena en el edificio dela cdreel, sin
que tengan ni puedan tener aplicacion el articulo y
regla de las disposiciones transitorias. Reflexionando
sobre la materia, he creido que cuando tanto se ha
despertado el deseo de mejoras materiales, poniendo
4 disposicion de los alcaldes de partido, como jefes de
los establecimientos penales del mismo, los senten-
ciados 4 la pena de arresto mayor, se podrian llevar 4
cabo estas mejoras , se promoveria el aseo de las ca-
pitales de partido con la mayor economia, y se realiza-
rian en mayor escala todas estas ventajas, si el art. 49
se reformase con la variacion de arresto mayor en vez
de prision correccional. -

_yEsta novedad en la ley penal haria desaparecer la
irregularidad en el cumplimiento de la pena de ar—
resto mayor: la pena subsidiaria seria’ mas humana,
mas filosfica y menos cruel para el insolvente. La in-
demnizacion y el resarcimiento se realizarian en el
mismo partido, que es donde naturalmente deben rea-
lizarse, y se descargaria el establecimiento correccional
de la capital del territorio de tantos penados, cuyo es-
cesivo niumero presenta 4 la vista el triste cuadro de
los espantosos progresos de la eriminalidad al mismo
tiempo que ofrece graves riesgos & la salud pablica la

rennion de tanlos seres desgraciados.
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Colegio de abogados de Valladolid, Segun nos es-
ceriben desde dicha ciudad, el dia 15 del corriente se
verificé la eleccion dela junta de gobierno del ilustre
Colegio de abogados de aquella capital, recayendo los

nombramientos en los acreditados jurisconsultos si-
guientes:

Decano. D. Antonio Riesco.
Diputados. D. José Hernando, D. Venancio Au-
lestiarte, D. Saturnino Gomez Escribano, D. Juan

Macho de Quevedo, D. José Maria Frias y D. Manuel
Vela Irisarri.
Tesorero,

D. Leopoldo L opez Gomez.
Secrelario.

D. Joaquin Alvarez Taladrid.

Il

i

e

- —Jueces de partido. Hemos visto con satisfac-
cion que algunos periédicos de esta corte, entre ellos
El Tribuno y La Epoca, han escrite estos dias razo=
nados articulos en el mismo sentido que el que publi-
camos en el ntm. 253 de este periddico, sobre la
conveniencia que resultaria al servicio pablico y el
gravisimo perjuicio que causaria 4 algunas . poblacio=
nes importantes de Espana si se las privara de los juz-
cados que hoy tienen, en que se deciden con amplia
instruccion las cuestiones, asi civiles como crimi-
nales, que ocurren en su distrito jurisdiccional. Nues-
tros ilustrados colegas creen, como nosotros, que en
esta parte pueden y deben aceptarse las bases consig—
nadas en el proyecto de arreglo de tribunales presen-
tado al Congrfeso, y en cuyo tit. ni, cap. 3.° se trata
de los jueces de partido, porque lo contrario seria una
perturbacion dolorosa, que produciria una verdadera
calamidad en ciertas localidades ricas y populosas de
Espana, segun ya probamos en el citado articulo.

Tenemos motivos para creer que se respetaran estas
ideas en la comision de Coédigos que se ocupa en la
actualidad de las reformas que deben hacerse en dicho
proyecto, y que el sehor ministro de Gracia y Justicia,
reconociendo, como nosotros y como toda persona iluss
trada en estas materias, la fuerza de las razones que
militan en-apoyo de la opinion que sustentamos, se
proponé respetarlas tambien, sin introducir en nuestra
organizacion judicial las peligrosas novedades que al-

gunos han recomendado en esta parte, y que repug-

nan, no solo al érden y & la justicia, sine tambien &
nuestros habitos y costumbres, y & los intereses del
puchlo espaiiol, atendida su division territorial y sus
demas condiciones sociales y hasta topogrificas.

—Destituciones judiciales, Hase dicho estos dias
que se iban 4 adoptar por el gobierno de 5. M. medi-

as de gravedad en este punto respecto d algunos altos
funcionarios del 6rden judicial, 4 consecuencia de la

- filtima votacion de la alta Cimara. No podemos res-

ponder de la exactitud de estos rumores, pero seria de-
plorable el que se convirtieran en una realidad. Cono=,
cidas son en esle punto las opiniones de Er FAro Na-
cionaL, sustentadas con motivo de la separacion del
anler(or presidente del Tribunal Supremo de Justicia;
y si bien puede haber alguna diferencia entre la situa-
cion de hoyy la de ayer, aun concedida la exactitud
de esta hipdtesi, todavia ereemos que deberian preva-
lecer sobre las consideraciones politicas los altos res—
petos que se mercce la inviolabilidad de la magistra-
tura. Materia es esta acerca de la cual - espondremos
tal vez nuestras ideas con mas amplitud en otro nime-
ro, mediante. & que envuelve tan sagrados intereses,
por cuya conservacion  vela incesantemente nuesiro
periédico, y & que es hoy uno de los ob,etos sobre los
que estd fija la espectacion y la ansiedad pablica.

_W

ADVERTENCIA. En atencion 4 la solemne festividad del
domingo préximo, primer dia de Pascua de Natividad, no se
publicara en dicho dia nuestro periddico.
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Director propietario,

D. Francisco Pareja de Alarcon,

MADRID :—1853.

Y e e e g e s TR

IMPRENTA A CARGO DE D. ANTONIO PEREZ DUBRULL.
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