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SOCIALISMO
DEMOCRATICO:
TRADICION Y
ALTERNATIVAS

Enrigue MUGICA

zonte teorico del socialismo democratico. En el reducido

espacio de las dos ultimas décadas se han registrado muchos
e importantes acontecimientos. Si hubiéramos de intentar represen-
tarlos con apenas un par de gruesas pinceladas, dificilmente podria-
mos evitar posar la vista en dos de ellos: dos fenomenos cuya
trascendencia explicaria por si sola los verdaderos rios de tinta que
se les han dedicado; siendo, ademas, unos hechos que parecerian
deslegitimar —o al menos poner en crisis— el esfuerzo de una vida
encaminada a apoyar el ideal incierto, pero estimulante, del triunfo
socialista.

No parece empresa facil la de escudriiiar, hoy por hoy, el hori-

Nos referimos, de un lado, al cuestionamiento del modelo cono-
cido como Estado del bienestar,y al derrumbamiento, por el otro, de
los sistemas politicos hasta hoy representados en el llamado socia-
lismo real.
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Nos hallariamos, en efecto, y siempre al decir de algunos, ante la
voceada crisis de las politicas de inspiracion reformista, intima-
mente asociadas a la creacion y sostén de un aparato asistencial de
titularidad publica, del que se han beneficiado, durante sucesivas
décadas. los menos favorecidos por las coordenadas de un mercado
libérrimo pero desigual. Por si esto fuera poco, de creer en dichas
tesis. esta crisis vendria a anunciar el fin de un verdadero modelo de
crecimiento econdmico: el de la ultima posguerra, comunmente
conocido como socialdemocrata.

Por otra parte, y en paralelo a la ofensiva neoconservadora —
actualmente en declive, pero cuya referencia cronoldgica se situaria
en torno a las ultimas presidencias republicanas en los Estados
Unidos y al thatcherismo en Gran Bretafia—, asistimos estos afios
al derrumbamiento efectivo del llamado socialismo real, asi como a
la perestroika y a su proyeccion sobre la configuracion del mundo
contemporaneo. Pareceria, por tanto, que la derrota histdrica del
comunismo estatalista ha sido certificada. Y no satisfecha con ¢llo,
la derecha liberal se habria apresurado, ademas, a celebrar con
alborozo no solo esta defuncidn, sino la de toda la izquierda, e
incluso —y ahi esta el controvertido opusculo de Fukuyama— el
«fin de la histonan».

Debo anadir que seria absurdo pretender que estos sucesos no
han obligado al socialismo y a los socialistas a una profunda refle-
xién. Muchos se han sentido, incluso, forzados a revisar sus mas
viejos postulados: los esquemas de interpretacion de la histona, y
los postulados analiticos tendentes a descifrar la naturaleza y sen-
tido de los cambios a que venimos asistiendo.

Para quienes hemos roto, alguna vez en la vida, con los dioses de
nuestros mayores, ninguno de los pilares de nuestra vision del
mundo constituye un principio de fe. Quiero significar, de este
modo, nuestra radical ruptura respecto del dogmatismo y de la
omnicomprension que casi siempre se agazapan bajo la tradicién o
las creencias heredadas. Las convicciones politicas de un intelec-
tual demdcrata sélo pueden ser inquebrantables en la justa medida
en que no encuentre ninguna mas convincente o persuasiva con las
que sustituirlas. Precisamente por ello, a nadie puede extrafar que
ni la ofensiva ideol6gica del liberalismo mentor del individualismo
posesivo, ni las transformaciones de los sistemas del Este, puedan
cuestionar el fondo de una apuesta personal, largamente decantada
en favor del socialismo democrdtico. Y ello porque —mas que un cor-
pus ideolégico cerrado— entiendo esencial al socialismo una pro-
puesta politica critica y abierta al mundo. Abierta, especificamente,
a una realidad social que admite, necesariamente, diversas inter-
pretaciones.

Hay que asumir con placer esta ocasion para emprender, una vez
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mas, la aventura de pensar y entrar en el debate, recuperando, para
ello, el acento puroy simple del socialismo preocupado por los suce-
sos de su época, pero al que no han alcanzado los sintomas de zozo-
bra de quienes profesan por un tiempo las ideas que han piliado con
alfileres, en alguin escaparate de progresismo formal, para naufra-
gar con ellas a la primera marejada.

Abordaré, en primer término, los rasgos mas aparentes del cues-
tionamiento critico de la apuesta socialista, para proceder, despues,
a sintetizar los rasgos que, a mi juicio, han sido las mas importantes
contribuciones del movimiento politico que ha impulsado aquella
apuesta, en los sucesivos planos economico-social, politico € inte-
lectual; y, por ultimo, trataré de perfilar las pautas de una evolucion
todavia hoy pendiente y, consecuentemente, el arco de alternativas
que, a mi entender, se le alcanzan al ciudadano europeo preocu-
pado por la decantacion de nuestro futuro mediato.

Es preciso seinalar que, para el socialista, la preocupacion de
futuro no tiene otro sentido que, a ser posible, interceptarlo, tomar el
timon del mismo y apuntar al objetivo que esttimamos deseable y
realizable conforme con los dictados de nuestra racionalidad. Por-
que es a lo que se ha calificado como utopia razonable donde tiene
que llegar la modesta reflexion del socialista militante (algo que, de
pasada, no siempre equivale a militante socialista), de acuerdo con
aquellas tesis del primer y joven Marx que vino a situar al hombre
en el epicentro mismo de la transformacion de la realidad circun-
dante: el hombre, para el socialista, es quien construye la histora. Y
este concepto de historia es crucial para entender la progresion de la
izquierda en la contemporaneidad.

Lejos, por tanto, del vértigo al que invita un mundo en cambio,
comenzaré por reafirmar la virtualidad del analisis socialista en la
localizacion de los elementos de crisis. Enunciemos, simplemente,
sus manifestaciones conocidas y aparentes: hemos vivido, en efecto,
una crisis economica, de enorme profundidad, que se remonta a los
inicios de la década de los 70; una crisis que, a su vez, se traslada a
las esferas politica e institucional, que en nuestro pais vivimos con
toda la especialidad propia de la irrepetible circunstancia de la tran-
sicion democratica; y crisis también, finalmente, en el nivel ideolé-
gico: todo un sistema de ideas que durante largo tiempo han sido
puntos capitales para la vitalidad del pensamiento socialista, se ha
visto, sin duda, afectado por los precedentes fenémenos. Creencias
de textura «dura» —tales como el progreso de la libertad, la igual-
dad y la solidaridad, en el decurso humano— se contemplan ahora
sacudidas por el «pensamiento débil», por la posmodernidad y el
renacer paralelo del individualismo liberal y posesivo.

Ninguna de estas manifestaciones resultaria de por si excesiva-
mente preocupante para quien —como yo u otros muchos militan-
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tes de la 1zquierda democrética espafola— hemos vivido larga-
mente en circunstancias mas hostiles. No obstante, es cierto tam-
bién que nunca como hasta ahora habia llegado a definirse con tan
mediana claridad una perspectiva de futuro tan seriamente inquie-
tante; tan enfrentada, por tanto, a 1a realizacién del principio de espe-
ranza que ha estado siempre vinculado al pensamiento socialista.

Nos hallamos, en efecto, ante un panorama global de desaliento y
disuasion respecto a nuestra confianza en la eficacia o relevancia
—no digamos «trascendencian— de cualquier esfuerzo humano.
Da la impresion de que la debilidad del pensamiento posmoderno
hace de esta cualidad de tan dudoso prestigio su punto de maxima
fuerza: su dnico activo seria su capacidad corrosiva y disuasoria con
respecto de cualquier empefio de actuacion sobre lo humano.
Desde ese preciso momento, la politica habria llegado a serlo que el
poeta predijo: el arte de hacer imposible que el ser humano se ocupe
de lo que realmente le importa. Y a tenor de la presente exaltacién
de lo accesorio, lo frivolo y lo superfluo, pareceria que la batalla en
el terreno mas propio del movimiento socialista —esto es, el de las
ideas— habria de darse por perdida.

Pero el mensaje que subyace a esta disipacion de la confianza en
el futuro es, lamentablemente, mucho menos moderno de lo que
quiere aparentar. En realidad es viejo; acaso el mé4s anticuado de los
mensajes posibles. Viejo como el poder del hombre sobre los hom-
bres, como la dominacion, como la alienacién. Es el mensaje en el
que priva el egoismo usual en los autosatisfechos sobre la preocupa-
cion por la solidaridad. La libertad, en el lenguaje de los neoliberales,
es una nueva reedicion de esa inveterada apuesta por la desigualdad
que permanentemente mantienen quienes, teniendo mds, no ven en
el Estado sino un estorbo molesto para la realizacion de sus iniciati-
vas. Seria, en definitiva, el triunfo del afdn de lucro y la ambicién
irracional sobre el equilibrio ecoldgico, y sobre 1a razonable comu-
nicacion del hombre con lo comunitario y con la naturaleza.

Mas, como consecuencia de estos lamentables criterios, nunca
antes como ahora habia estado el hombre tan cerca de sus propios
limites, de su autodestruccion. La ciencia apunta, como uno de los
rasgos mas representativos de nuestra hora presente, el terror del
nifio ante la nocion de futuro. A medida que han crecido sus propias
posibilidades de autorrealizacidn a través de la tenencia o del con-
sumo de bienes, crece paralelamente su paraddjico miedo a la des-
truccion del ambiente y al empobrecimiento de la vida. No ex-
trafiara que afirme que, bajo mi punto de vista, la asociacion entre’la
curva de la doctrina liberal y la de la sensacién de inseguridad
colectiva es algo que viene de antiguo. Al igual que se remonta tam-
bién varios siglos atrds esa lamentable tendencia a la autoafirma-
cidn, por la via de la conciencia individual posesiva, como reaccion
a la misma atmosfera de inseguridad: sélo soy en cuanto tengu bien
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cubiertas mis espaldas. En resumidas cuentas, bajo la cascara rancia
del individualismo lo que subyace siempre es un «salvese quien
pueda». Pretendiendo reclamar la desapariciéon de lo que conside-
ran excesivo gasto publico, alegando que el Estado debe minimali-
zarse para permitir la iniciativa de los particulares, lo que en
realidad se propugna es que la funcion que hoy ejercen los servicios
publicos no la ejerza manana nadie. Eso es lo que algunos llaman
«liberalizar» recursos para otros fines, con toda probabilidad mucho
mas lucrativos.

Tengo la fundada sospecha de que la historia del liberalismo nos
demuestra una y mil veces que los particulares no acuden jamas a
subvenir las necesidades colectivas que no sean claramente renta-
bles. Y me permito aiadir que, atendiendo a la cultura empresarial
espaiiola, el desmantelamiento del aparato asistencial en Espana
no s6lo no contradiria mi anterior afirmacion, sino que la confirma-
ria. Muchas de las inversiones de este pais no se han caracterizado
nunca por arrostrar riesgos ni por su especial interés por la cober-
tura a fondo de las necesidades basicas, sino por acudir solo alli
donde esperaban obtener alta rentabilidad a corto plazo y con
minimo riesgo.

Por ello, no puedo dejar de concluir que bajo el mensaje de apa-
rente invocacion conservadora de la idea de «libertad», denostando
el gasto publico, lo que se vende, en realidad, es el mensaje de
egoismo de los que mas poseen, de los que temen perder, en cuanto
creen que el Estado les impide ganar mds. Con su fraseologia de
«voracidad fiscal», lo unico que evidencian es que perciben el
Estado como algo que perturba la consecucién de sus concretos
fines.

Esta es la cuestion de fondo, y frente a ella el socialista tiene legi-
timo derecho a interrogarse acerca de los argumentos con que
cuenta para contrarrestar ese horizonte inquietante y sobreponerse,
en suma, a la ofensiva liberal que aparece, ante mis 0jos, como algo
contraproducente y desprovisto de un norte minimamente atractivo.

Decia Elias Canetti que «la supervivencia no es sino una pasidn
que, en cuanto tal, se crece con sus oportunidades». Esta interpreta-
cion de los impulsos humanos, tendentes a fortalecerse ante las difi-
cultades, ha demostrado ser valida no solamente en relacién con los
comportamientos individuales sino también con los sociales. Y creo
que, en ese sentido, algunos desearian que nos halldsemos de nuevo
en ese incierto rincon al que cada tanto nos traen los avatares de la
historia, y en el que los hombres propenden a pensar que nada pue-
den hacer para cambiar el rumbo de las cosas.

Yo, en cambio, tiendo a pensar que el ser humano adquiere parce-
las de libertad, en 1a medida en que gana capacidad de determinar
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su presencia en el proceso de produccion y de justa distribucidon de
los bienes, impidiendo que sean tanto la produccién como el pro-
ducto quienes lo determinen a €l. La gran cuestion subyacente a este
principio socialista es Ia de dilucidar los medios de que dispone
para conquistar, primero, y consolidar, después, espacios de libertad.

Los instrumentos politico-publicos y las instituciones —muy en
particular la administracion del Estado— han ocupado siempre un
preeminente lugar en la comprension de esos medios. De lo que se
trata ahora es de indagar si, a la vista de las experiencias habidas,
puede el razonamiento «débil» y «posmoderno» inducirnos a
seguir aceptando que la unica «razon» consistiria en seguir perfec-
cionando los medios, en lugar de preguntarse si los referidos medios
continuan siendo sensatos. Nuestra pregunta equivale a cuestionar-
nos los fines del poder y del Estado desde la perspectiva en la que
siempre lo ha hecho el pensamiento socialista.

Y creo, en este sentido, que pueden caber pocas dudas acercadela
lectura que viene a desprenderse de nuestros centenarios afios de iti-
nerario teorico: desde los utopistas a la socialdemocracia, pasando
por el socialismo europeo del siglo XIX, por el revisionismo y por los
enfrentamientos entre los partidarios de la progresion democratica
y los de la desviacion estatalista-burocratica, basada en el partido
unico, y que quedaria confirmada en la constitucién de la III Inter-
nacional. Esta lectura socialista de los fines del poder no es otra que
la busqueda de la paz, la mayor segunidad y la mayor libertad para
el mayor numero. En sélo cuatro palabras: democracia, libertad, justi-
cia y solidaridad.

Desde la perspectiva del pensamiento socialista no puede ha-
blarse de paz donde no existe democracia. Y desde la misma dptica,
no existe libertad real donde las condiciones minimas de la existen-
cia no se hallan asentadas en vinculos solidarios para el disfrute de la
misma. Y no hay ni una cosa ni otra si no es dentro del contexto del
Estado de derecho, democrdtico y social, esto es, del que se funda sobre
el consenso de todos los ciudadanos, institucionalizando los cauces
de resolucion pacifica de los eventuales conflictos.

Llegados a este punto, creo l6gico recordar los componentes sus-
tantivos que hasta la fecha ha aportado el socialismo democratico
al Estado de derecho, asi como los elementos mas diferenciadores
de esta tradicion intelectual, que cabe considerar no sélo como ver-
dadero hilo de conexion de la progresion democratica entre los
siglos XIX y XX, sino también como resorte para la imaginacion de
nuestro futuro mediato, al filo del inminente siglo XXI.

A partir de esa pregunta, me permito proponer una sintesis de lo
que considero que son los principales pilares de la contribucidn
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socialista al entendimiento de la economia, la politica y la cultura
civica del mundo contemporaneo.

Al hablar de socialismo, en un sentido genérico, nos hallariamos,
primero, ante una corriente de pensamiento politico en torno al
decurso histdrico de la lucha de los hombres por su emancipacion;
nos hallariamos también ante una corriente critica acerca de las defi-
ciencias conceptuales y funcionales del liberalismo econdmico y de
su paradigmatica traduccion empirica: el capitalismo «puro» o
capitalismo «salvaje» de la primera hora: y nos hallariamos, en fin,
ante una tradicion moral, ante una componente ética en la conduc-
cidn consciente del propio comportamiento politico y social.

Desde el primer punto de vista, y en cuanto formulacion con
vocacion politica, practica y realista, el socialismo nacid como
movimiento en favor de la emancipacion de los trabajadores en
unas circunstancias sociales e histdoricas muy concretas. Nos halla-
bamos, efectivamente, ante la imposicion de unas condiciones de
trabajo y de existencia practicamente intolerables; una imposicion
que los menos ejercian sobre los mds. Cuando uno se detiene a estu-
diar las condiciones impuestas a enormes masas de seres deshuma-
nizados por aquel sistema econdmico, no puede, en verdad, ex-
traniar el hecho de que la reaccion de la primera izquierda europea
pudiera ser proclive al abismo de los catecismos radicales, con tal de
que contuviesen alguna remota promesa de revocacion de lo injusto
o de emancipacion final. Y aunque no cabe negar que en siglo XIX
tuvieron su sentido propio las propuestas de extincion de los Esta-
dos «burgueses» o de abolicién de toda forma de propiedad pri-
vada, hay que decir también que muchos de los socialistas de
aquella primera hora tuvieron la lucidez de cuestionar ¢l preten-
dido papel medial que otros querian atribuir a la dictadura del par-
tido, camuflada bajo el lema de dictadura del proletariado.

Pero no son las muy distintas y graves desviaciones del movi-
miento socialista —muchas veces denunciadas incluso desde el
mismo seno de la escision comunista— la tarea que nos concierne.
No nos ocupamos hoy de la pervivencia o no de la aberrante metafi-
sica que dio lugar a los regimenes a cuyo derrumbamiento asistimos
estos dias. Nos ocupamos, en cambio, de la trayectoria histérica,
afortunadamente inagotada, del movimiento socialista en el régimen
democratico, no ya como componente, sino como factor esencial e
inescindible de la progresion democratica: la transformacion social
habra de venir coadyuvada por un impulso democratico, o no ven-
drd en absoluto.

Se trata, en suma, de atender a la actuacion del movimiento cente-
nario del que se segregé el radicalismo comunista en el interim que
media entre las experiencias de l1a Il y III Internacionales, y del que
ya en este siglo son hitos el «revisionismo» aleman —iniciado por
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Socialismo democritico: Bernstein—, el austromarxismo, el fabianismo britanico y el social-

tradicion y alternativas reformismo de la ultima posguerra. La Europa a la que conduce este
movimiento politico es, sin lugar a dudas, una Europa m4s sensible
para con las causas sociales, y comprometida, ante todo, con el
triunfo democratico. En ella, la democracia ha alcanzado a perfi-
larse gradualmente como un valor en si misma, y no como apoyatura
relativa o instrumental, tal y como corresponde al relativismo formal.

Es mas: a estas alturas no cabe incertidumbre alguna acerca de la
trascendencia del impulso socialista en la evolucidn historica de la
democracia en Europa y en el mundo occidental, y atin de la propia
idea de la democracia misma. Ailin cuando cabe decir —y, de hecho,
lo escuchamos con engafiosa frecuencia— que el capitalismo de
hoy no es del siglo pasado, es asimismo cierto que tampoco la res-
puesta de la izquierda a las necesidades sociales mayoritarias ha
permanecido inane, encallada o invariable. Si las instituciones del
capitalismo econdmico han mudado en buena parte, también las
prioridades sociales mayoritarias han acusado los cambios. Y si la
democracia llamada formal ha profundizado su asiento, también la
actitud de las fuerzas politicas socialistas han variado su actitud con
respecto de la misma.

Justo es hablar, por lo tanto, de interconexion y de interaccién
dindmica entre uno y otro polo, entre la evolucién del sistema
democratico y la evolucion paralela del movimiento socialista. No
han actuado en un sentido de mutua desconfirmacién, sino que se
han alimentado y fortalecido el uno al otro.

Nadie podra, pues, negar la influencia de la izquierda, de la pre-
sidn socialista, en la consecucion de objetivos que, habiendo sido en
su dia «objetivos puntuales» —o lo que algun tedrico llamaba «con-
quistas parciales»—, han pasado ya a integrar parte del patrimonio
definitorio o irrenunciable de la realidad democratica. Podemos
pensar, asi, en la ampliacion del sufragio y en la consiguiente exten-
sion del pluralismo politico y 1a incorporacidn de los trabajadores a
las instituciones y a la dindmica propias del régimen democriatico:
en la defensa del sistema en sus momentos mds criticos, tanto en el
plano ideoldgico como en el campo de batalla frente a todos los fas-
cismos y los totalitarismos —sea cual sea el color de las banderas
esgrimidas—; podemos hablar, en fin, de la defensa del cambio eco-
nomico y social en beneficio de los mds, que son los que menos
tienen.

No hemos de ignorar tampoco que, en definitiva, el socialisnto ha
supuesto un vector transformador del propio capitalismo, en cuanto
marco formal de relaciones econémicas. Las instituciones b4sicas
de la economia mixta, de la procura asistencial y del Estado social, asi
como la propia idea del control sobre el mercado, son, indefectible-
mente, aportaciones seiieras de este incansable impulso del socia-
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lismo, hoy generalizadas en la cultura politica y juridica occidental
desde la segunda guerra mundial: esa, consiguientemente, es la
mejor consecuencia, a mi juicio incontestable, del Estado de dere-
cho democratico y social, tal y como se recogen en las constituciones
de las sociedades avanzadas.

Pero el socialismo es también, no debemos olvidarlo, un verda-
dero impulso ético. Una tradicion cuyo origen nos haria remontar-
nos a las primeras utopias, poniendo en conexion la influencia de
sus valores permanentes —libertad, igualdad y solidaridad— con la
necesidad de fijar toda préctica politica sobre un conocimiento pre-
vio de la realidad social. Un conocimiento que deberia ser, incluso,
conocimiento cientifico, a fuer de ser realista. Primero, porque la
accion socialista no es, tal y como hoy la entendemos, una accién
arbitraria, sino que se apoya en la toma de contacto con la realidad tal
cual. Es, siendo éste el sentido del didlogo racional que el socialismo
mantiene con la espectativa de cambio. Pero también porque en el
contexto historico e institucional de la democracia heredera de la
Revolucidn francesa (conexion ideologica que asumimos con orgu-
llo) la democracia ha de ser, siempre, representativa. Y ello nos pro-
hibe tanto ignorar la realidad ciudadana como sustituirla: o, cuanto
mas, inventar esa misma realidad.

La democracia es, por tanto, representaciéon dinamica, abierta,
participativa y, por supuesto, pluralista. Si el socialismo es libertad
individual y colectiva (y no solamente la primera) la propuesta socia-
lista de ética racional habra de contemplar los niveles efectivos de
incidencia de estos valores en todos y cada uno de los planos de la
vida. En especial, en aquellos donde la presencia de hecho de una
relacion real de dominacion material haga imposible acceder a la
emancipacion del hombre, del colectivo humano, frente a esa domi-
nacién. Frente a la desigualdad impuesta por la relacién de poder,
el proyecto socialista persigue extender el alcance de los principios
democraticos, considerados, repito, como valores en si mismos.
Esta ha sido, y ésta es, la pauta histdrica invariable del socialismo
europeo, donde se ha hecho preciso actuar y hacer valer 1a fuerza
transformadora de su propuesta ideoldgica, ética y valorativa.

Resumiré, en apretada sintesis, las lineas de dicho influjo en los
niveles econémico, politico y cultural.

Desde la perspectiva economico-social, parto de una conviccién
acerca de la permanencia de las aspiraciones clave del proyecto
socialista respecto de los regimenes democraticos europeos occi-
dentales. Con ser cierto que, hasta ahora, ha fracasado todo intento
€n orden a la abolicion de las reglas del mercado como ambito de
encuentro de la oferta y la demanda, no es menos cierto también
que, abandonadas a su l6gica, esas reglas de mercado no han hecho
sino producir efectos devastadores para el individuo, para la colecti-
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vidad y, a fin de cuentas, para el mundo. Y si bien es hoy algo sabido
que las actuaciones espontaneas del capitalismo liberal no aseguran
en absoluto las condiciones materiales para la correcta satisfaccion
de las necesidades sociales, es asimismo un hecho que muchos de
los progresos que este siglo ha contemplado de cara a la direccion
consciente de sus procesos econdémico-sociales obedecen al vector
socialista democratico.

Esta afirmacion es valida igualmente para explicar los cambios
que se han registrado en las vertientes politica e institucional, de las
que viene a ocuparse la teoria del Estado. Durante cierto tiempo, la
abolicién del Estado —al menos su sustitucion por una cierta va-
riante de colectivismo solidario— constituyo el punto algido del
breviario utopico del pensamiento socialista. Hoy, diferentemente,
podemos considerar que si una contribucion puede arrogarse el
socialismo a la teoria del Estado es, precisamente, la de haber inva-
lidado desde el seno de la izquierda a ese oscuro dogmatismo que
pretendié confundir toda institucion social con los denominados
«aparatos del Estado», y consiguientemente con el «servicio al sis-
tema de dominacién de clase». Porque las experiencias de la social-
democracia han venido a demostrar la eficaz virtualidad de las
instituciones como instrumento de adecuacion social del mercado,
asi como de defensa del interés democratico cabalmente definido
por la inmensa mayoria, en orden a corregir la imprevision suicida y
la ceguera social a 1a que el mercado conduce en cuanto se le aban-
dona al pretendido albedrio de la mano invisible pontificada
por Smith.

Sobre la base de estos mimbres hace ya unos cuantos afios que el
profesor Elias Diaz teorizé sobre la féormula del Estado social y
democratico de derecho, en cuanto agente estratégico de integra-
cién social, de justicia, de progreso y prosperidad. Una institucion
capaz de contribuir seriamente a la superacion de las aristas mas
hirientes de la desigualdad en la que con frecuencia la libertad del
mas fuerte hace degenerar las libertades ajenas. Por mi parte, des-
pués de muchos anos de observar el curso y las evoluciones tanto de
la sociedad liberal capitalista como las del comunismo estatalista
de corte soviético, me reafirmo en que ninguno de los datos que en
uno y en otro campo se han podido registrar ha desdibujado un
apice mi confianza en el Estado democratico y social como institu-
cion garante y promocional del cambio. Antes bien, el impulso que,
con vistas a esos cambios, ha animado el pensamiento socialista
democratico durante 200 afos, va a continuar siendo valido mien-
tras persista en cualquier grado el fenémeno de fondo o la realidad
que lo anima: esto es, mientras subsista la hiriente desigualdad de las
oportunidades a las que el liberalismo y el conservadurismo condu-
cen inequivocamente. Mientras las condiciones para el acceso al bie-
nestar continien amenazadas por la desigualdad, continuara siendo
preciso el esfuerzo autoconsciente, racional y volitivo del reequili-
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brio social. Y no se me alcanza una fuerza capaz de interpretar de
veras este postulado ético que no se inscriba en el arco de los parti-
dos que encarnan la propuesta socialista, europea y democratica,
que enfila el siglo XXI y su propia identidad como proyecto unitario.

Este es el nucleo duro de la realidad presente: la permanencia
lineal de la socialdemocracia como propuesta politica de integracion
social y prosperidad econémica, acreditada a lo largo de los siglos XIX
y XX, y abocada ya al siglo XXI, frente a sus alternativas.

La historia ha ensayado en este tracto varias y diversas alternati-
vas: 0 bien por degenerar en una expresion aberrante de alguno de
los viejos males que se pretendia erradicar (tal y como sucedio a los
paises comunistas, en los que se esta desembocando en hipernacio-
nalismo o, aun peor, en los pasados y deificantes cultos a 1a persona-
lidad) o bien por ser incapaces de combinar la creacién de buenos
servicios publicos con el indispensable respeto a la libertad, todos

esos regimenes que se decian «alternativos» han acabado enterra-
dos en sus errores y fracasos.

Por contra, solo los regimenes que han podido combinar el fun-
cionamiento correcto de las instituciones democraticas y pluralis-
tas, la imprescindible observancia de las libertades publicas y el
gobierno de una fuerza democratica de inspiracion socialista, han
podido contemplar cotas sin precedentes de bienestar colectivo, sin
perjuicio de la accion redistribuidora del Estado y de los poderes
publicos.

Ciertamente, es necesario prestar la debida atencion al factor de
agregacion social y de disefo estratégico que representan los parti-
dos en la dindmica propia de gobierno y alternancia del régimen
democratico.

Y en este preciso sentido, me permitiré una reflexién acerca del
papel de los partidos —y, particularmente, del partido socialista—
en el contexto actual de la democracia pluralista. Creo que dificil-
mente podria insistirse lo bastante en el papel que los partidos
pueden desempenar en el perfeccionamiento de ese esfuerzo inte-
ractivo que pone al Estado en contacto con la sociedad civil.
Entiendo que los partidos deben encauzar el reto de la interlocucién
social. No veo alternativa a la férmula de agregacion social y de
representacion de los distintos intereses que incorporan los parti-
dos. Es mads: toda mi vida he combatido un discurso eminentemente
reaccionario que, como mala hierba, no acaba nunca de asumir su
definitiva derrota. Y este discurso no es otro que el que pretende pre-
sentar la realidad partidaria conforme al enfoque de Michels; tan
viejo, por otra parte, como la desconfianza contra la democracia:
segun este esquema, los partidos serian siempre, indefectiblemente,
estructuras alienantes, férreamente organizadas, abocadas al poder
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Socialismo democritico: a toda costa, desconectadas de la realidad de los ciudadanos de a
tradicion. y ajernauvas pie, ajenas a las preocupaciones de éstos y replegadas en sus propias
servidumbres burocraticas.

No me detendré en recordar las consecuencias nefastas de unos
planteamientos que, como éstos, se remontan ademas a los prime-
ros afos del presente siglo. Aparte los muchos dafos que tan ses-
gada critica causo a las democracias, entonces en serio peligro —y
cuyo ejemplo emblematico seria la Alemania de Weimar—, no hay
mas que pensar en la trayectona ideologica de quienes la suscribie-
ron hasta desembocar en el fascismo mas abyecto.

Frente a semejante enfoque pienso, naturalmente, que la legitima
critica que cada partido merezca debe venir contestada con dosis
siempre crecientes de democracia interna e interlocucion social.
Pero pienso, ademas, que el discurso que acabamos de exponer es
contradictorio en si mismo. De un lado, acusa a los partidos de
escasa comunicacion con la realidad cotidiana y con las preocupa-
ciones del ciudadano de a pie; pero, por otro lado, la misma argu-
mentacion vale a los detractores de los partidos politicos para
acusarles de querer «pretender politizar» cualquier esfera de la
vida, en la que los partidos puedan hacer valer, con toda legitimi-
dad, su presencia al margen de las instituciones o de la representa-
cidon parlamentana strictu sensu.

Es también por ello que, a menudo, asistimos al preocupante
espectaculo que ofrece la proliferacion de todo tipo de agitadores e
iluminados que, al margen de la voluntad popular libremente
expresada, pretenden protagonizar fenomenos de suplantacion del
veredicto del voto por una serie de extranas ceremonias de la confu-
sion. Pensamos, asi, en la invocacion cuasimistica de algun derecho
«trascendente» que estaria, segun algunos, por encima de la propia
Constitucion que los espaifoles se han dado, o en el recurso al sim-
bolismo de convocatorias de masas en la calle, después de haber olvi-
dado el escaso predicamento que han demostrado tener en el
momento de las urnas.

Probablemente este pais aun no ha acabado de pagar la factura
que el franquismo impuso en el medio plazo a nuestra cultura poli-
tica. Muchos espanoles se muestran todavia hoy reacios a asimilar
la militancia en partidos o sindicatos democraticos como una mani-
festacion mas de nuestra libertad y de nuestra dimension social. No
faltan tampoco las voces que se apresuran a elevar criticas a la pre-
tendida «falta de independencia» de todo aquel que proclama
explicita y libremente su adherencia a un partido politico o sindi-
cato democratico. Y esta consideracién me brinda pie para abordar
ahora la aportacion que el socialismo ha hecho y puede hacer toda-
via de cara a profundizar el método demqocratico y sus potencialida-
des: hay que reafirmar, sin duda, el papel del parlamento y de las
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instituciones representativas, pero hay que reafirmar, ante todo, la
cultura democratica y la militancia ciudadana en su sistema de
valores.

Como es conocido, la literatura cientifica habla de «socializar»
para aludir al proceso de integracion personal de valores y patrones
generalmente estimados. Para los socialistas de la hora contempo-
ranea, hoy socializar no puede significar otra cosa que la profundi-
zacion de la autoconciencia social: socializar el control de 1a realidad
colectiva, dindmica y pluralista; socializar, en fin, la participacion y
la consiguiente extension de la dignidad compartida de la respon-
sabilidad.

En este sentido, el pensamiento socialista no ha dejado de abogar
por la traslacion politica de sus valores distintivos: esto quiere decir
que «libertad», «igualdad» y «solidaridad» deben tener plasmacion
en un sistema de responsabilidades compartidas por parte de los

distintos miembros de la comunidad. Un sistema, a fin de cuentas.
de desarrollo compartido.

Desde esta perspectiva, la necesidad de instaurar lo que desde los
origenes del didlogo Norte-Sur viene denominandose «nuevo orden
economico» ha sido, por varias décadas, uno de los pilares del pro-
yecto socialista. Ahora se suman a ello otras preocupaciones recien-
tes y novedosas: por sefialar un ejemplo, la irrupcién del ecologismo
como fundamentaciéon de una propuesta politica nos ha obligado,
ciertamente, a reflexionar sobre un planeta limitado y maltratado.

Del mismo modo han emergido la preocupacion demografica, la
sensibilidad ante los reequilibrios a escala planetaria y la alarma
suscitada por los ultimos desarrollos en el terreno energético. Asi-
mismo, €s ya un hecho que la revolucién tecnolégica y los avances
informaticos pueden llegar, malsanamente, a pretender imponer
ciertas limitaciones al tradicional disfrute de muchos derechos fun-
damentales, tales como la propia intimidad personal y familiar.
Pensemos también, finalmente, en la inquietud que nos suscita la
puesta en cuestion de algunos bienes que hasta hace muy poco
dabamos ingenuamente por sentados, como el derecho al ambiente
0 a nuestra propia dignidad en la tercera edad.

Estimo que todas estas preocupaciones se prestan a una conver-
gencia en el plano de las ideas. Ideas que no solamente se vierten
sobre el andlisis y la interpretacion de las experiencias pasadas o
nuestras tradiciones, sino también en el plano de la prospeccién
que apunta a nuestro futuro inmediato. Porque el socialismo es,
ante todo, un movimiento vivo que aspira a extender el disfrute de las
libertades colectivas y la cooperacion, aspirando, por tanto, al cam-
bio pero no a un cambio crratico, sino consciente, realista y democréti-
camente fundado y encauzado.
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Socialismo democritico: De esta forma, en el plano de los procesos economicos, cabria

trodichon. 3 alsernativas decir que el socialismo aspira a socializar 1a calidad de vida y los
valores ecologicos. No puede olvidarse que el término socialismo es
precipitado directo de la idea de sociedad, y no de la idea de Estado.
Socializar, por tanto, no es estatalizar, y proyectar en el marco de la
teoria socialista no es burocratizar 1a produccion ni el mercado, sino
intentar realizar sus objetivos sociales, de modo que neutralicemos
esa tendencia inconfesa de la libertad de mercado consistente en no
hacer nunca lo deseable o lo justo, ni tan siquiera lo urgente, ni lo nece-
sario tampoco, sino tan sélo lo rentable, con 1a miopia usurera con la
que el mercado utiliza en el cortisimo plazo el adjetivo rentable.

Y, dicho esto, entraré ahora en esta ultima fase de mi conferencia.
Pondré para ello la vista en la elucidacion de la posible alternativa,
a la vista de los datos que nos ofrece, hoy por hoy, la realidad
presente.

Vivimos, tengo la impresion, en un mundo tan cambiante como
desconcertado. El neoconservadurismo ha aprovechado la enésima
«crisis de las ideas» para reintroducir «doblada» su argumentacion
de siempre: la pérdida de confianza en los valores duraderos, con
ambicion de futuro, habria hecho buenos los esfuerzos para aban-
donar a su suerte la prospeccion creadora, y revalorizar la actividad
meramente especulativa, sin miras, tanto en el plano economico
como en el doctrinal. El socialismo democratico continua con-
fiando en los poderes publicos y en las instituciones de base social
representativa para extender el afecto por la democracia avanzadaa
través de la cultura. Las iniciativas publicas en los paises que han
contado con una mas prolongada experiencia de reformismo social, a
cargo, l6gicamente, de gobiernos socialistas, han acusado recibo no
sélo de la extensién de los cauces de participacion y de los condu-
centes a reforzar la igualdad de las oportunidades, sino también de
la batalla, en la cultura politica, de la solidaridad contra la exclu-
yente mentalidad posesiva.

También en este sentido venimos viviendo un tiempo de cambios
acelerados, y puede que trascendentes para la historia del mundo,
desde la perspectiva de la superacién de los Estados nacionales.
Creo que ha sido Gunther Anders quien advirtid que a las nubes
radioactivas no les preocupa el pasaporte ni las fronteras naciona-
les. Y, en efecto, hoy en dia pocas cosas pueden contribuir, tan seria
e incisivamente, a la consolidacidn de las aspiraciones del socia-
lismo democratico como la unidad de Europa, y hacerlo ademas en
sintonia y congruencia con el espiritu de su internacionalismo.

Abogamos, obviamente, por la cooperacion entre los pueblos de
Europa como un peldafto més para el aferramiento de la coopera-
cion entre todos los de la tierra. Nuestra historia nos ensefla —y ahi
tenemos el ejemplo del socialista Jean Jaurés— que el Estado nacio-
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nal ha coartado el progreso de la solidaridad, del desarrollo armo-
nico, del equilibrio europeo, y, por encima de todo, de la asuncion
del valor de la responsabilidad compartida. En cambio, hoy es evi-
dente que tales valores apuntan a un enriquecimiento del movi-
miento democratico a escala transnacional. Valores cuyos beneficios
para la gran mayoria de los colectivos sociales y de los ciudadanos
parecen dificilmente cuestionables. Y valores que, en resumen,
apuntan a un nuevo proyecto europeo, politicamente unitario,
socialmente equilibrado y culturalmente integrado.

Y me van ustedes a permitir una pequeia alusion en torno a una
cuestion que ha consumido rios de tinta: ¢tiene sentido aspirar al
mantenimiento de la estatalidad en un mundo que demuestra, prac-
ticamente a diario, la transestatalidad de los problemas que en ver-
dad preocupan al ser humano?

Desde este punto de vista, es razonable pensar que en estos
momentos historicos se estd produciendo una auténtica convergen-
cia entre los distintos sistemas tradicionalmente antagonicos. El
comunismo estatalista y las democracias representativas con €co-
nomia de mercado confluyen, precisamente, alli donde las aporta-
ciones de la socialdemocracia adquieren una mayor fuerza: una
cultura democratica fuertemente influida por los valores comunita-
rios, y un rescate del mercado como instrumento racional de asigna-
cién de recursos.

En este proceso de acercamiento entre los mundos cobra sentido
una expresion que graficamente describe la pérdida de sentidode la
denominada dindmica de los bloques: «Marx se ha pasado al Oeste y
la libertad al Este». Y creo que si un efecto positivo ha podido gene-
rar el colapso comunista de cara a la izquierda europea, ese es el de
la correlativa pérdida de legitimidad del anticomunismo obcecado
y agresivo: el belicismo duro de los llamados «halcones» ha que-
dado, finalmente, sin objetivo al que oponerse.

Sé bien que la validez de esta apreciacion final sigue siendo rela-
tiva. No podemos ignorar las muchas incertidumbres que conven-
dra despejar en el inmediato futuro. Asi, debemos pensar que el
final del comunismo ha producido una importante consecuencia
negativa: la de la resurreccion de toda suerte de irracionalismos y
fundamentalismos religiosos que habian quedado congelados en la
noche de los tiempos durante las largas décadas de dogmatismo
leninista. No obstante, las incertidumbres que todo ello provoca se
ciernen muchisimo mas sobre los paises que aun buscan su propio
camino al progreso, desde lo que habitualmente llamamos el «Ter-
cer Mundo», que sobre los espacios de nuestro mas inmediato
entorno comin europeo. Este concreto dato permitiria a Europa
ejercitar su papel promotor de desarrollo politico y democratico en
esta esfera del mundo en busca de referencias para su transforma-
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Socialismo democrdtico:

tradicion y alternativas
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cion. Y reiteraré, en todo caso. que el modelo socialista democratico
continua siendo, a mi juicio, en cualquier rincén del globo, el mas
vigoroso patrén de cara a los objetivos de la integracion social, de la
cooperacion y del progreso solidario.

Ninguno de estos objetivos cobraria, sin embargo, auténtica vali-
dez al margen de un componente moral regenerador que no quere-
mos descuidar. Y este componente moral, en el que me gustaria
hacer especial hincapié en este tramo final, no es otro que el fiel
reflejo de una preocupacidn —que, ciertamente, comparto con otros
muchos socialistas— en torno a la necesaria extension del senti-
miento, digno y dignificador, de la responsabilidad.

Creo que nunca como hoy, en toda la historia del hombre y de las
civilizaciones, habiamos alcanzado un punto donde tan imprescin-
dible hubiese llegado a ser la asuncion, por cada cual, de su cuota
personal de responsabilidad en el destino colectivo.

Resulta crucial acabar con la existencia de duplicidades morales
con las que en el presente se juzgan las realidades politicas, segiin la
posicion que cada concreto opinante ocupe frente a los poderes
publicos o a los poderes privados. La doble moral ecolégica, la
doble moral econdémica, la doble moral juridica e institucional a
que las nuevas formas de conflictividad estatal —o incluso transes-
tatal— nos vienen acostumbrando, deriva, cada vez mas, en el forta-
lecimiento de una barrera interpuesta contra la consecucion del
reequilibrio social, de la racionalidad en la resolucion de los referi-
dos conflictos y, por ende, de la justicia.

Contra las dobles morales es necesario un proyecto de rearticula-
cion ética, cuyo eje principal lo constituya una propuesta netamente
democratica de integracion social: por un lado, paz social en cuanto
legitimacion de los mecanismos basicos, institucionalizados, de
agregacion, composicion y resolucion de conflictos. Por el otro, coope-
racién solidaria con todos los pueblos del mundo. Algo que desde
Europa debe encontrar traduccion en una sensibilidad concreta y
materializada respecto de los esfuerzos por la libertad en el Este y
por el progreso en el Sur, alimentando —a través del instrumento
clave de la educaciéon— la cultura y la incidencia de la misma en la
equiparacion de las oportunidades. Debemos actuar también, por
medio de la educacidn, hacia la erradicacién de todas las formas
posibles de alienacion, dogmatismo o fanatismo brutal. No puede
extrafiarnos el que, lamentablemente, muchos de los paises que no
han conocido otro intento de modernizacion que el impuesto porla
férula del leninismo estatalista busquen ahora el reencuentro con lo
que consideran sus «libertades perdidas» en el regreso a ritos
medievales o a enfrentamientos étnicos. Porque esos dislates, al
cabo, con la violencia que encierran, no son sino un nuevo regreso a
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una aberrante negacion de la condicion humana. que es esperan-
zada y critica, conjunta y simultaneamente.

La propuesta reformista del socialismo democratico quiere, con-
siguientemente, continuar siendo respuesta a la reaccion conserva-
dora en los paises desarrollados, frente al neoliberalismo incapaz
de recoger con pérspectivas de éxito el guante de los desafios de una
sociedad avanzada. Y quiere también ofrecer una respuesta de espe-
ranza para los pueblos que ahora acceden, por primera vez, al plu-
ralismo democratico: contra el fundamentalismo y contra los dog-
matismos de toda laya y especie; también contra la violencia neona-
cionalista que, lejos de apuntalar un proyecto democratico, obliga a
retroceder a los pueblos que ahora emergen de la prolongada noche
del comunismo estatalista a antiguos odios tribales. El raciona-
lismo propio de la propuesta socialista resulta, desde mi Optica,
imposible de conjugar con toda suerte de banderas dogmaticas o
fandticas, y desde luego también con el neorromanticismo naciona-
lista, pero inyectado en violencia, que quieren resucitar algunas
autoproclamadas fuerzas revolucionarias. Creo que la «revolu-
cion» de éstas tiene mucho mas que ver con las agitaciones de 1830
que con el salto hacia adelante al que nos convoca el inminente

siglo XXI.

Frente a todas estas formas de alternativa hipotética, no puedo
dejar de pensar que las dos solas opciones que merecen atencién
son las que paso a exponer. De un lado, quienes pretenden reavivar
el optimismo historicista: segiin esta teoria, la historia es un irrever-
sible sendero de progreso; por tanto, lo inico que habria que hacer
es darle al paso del tiempo una oportunidad. De otro lado, conta-
mos con el socialismo netamente democratico que enfila el siglo
XXI. Un socialismo moderno, socializador, critico y pluralista. Un
socialismo capaz de asumir el riesgo de las responsabilidades socia-
les compartidas, frente a la tentacion del paternalismo estatalista
que tiende a «panresponsabilizar» a los poderes publicos de todos
los fenémenos pensables e imaginables. Un socialismo que apuesta
por la razon colectiva, a través de la cultura y de su socializacion
—esto es, de la extension de los standards minimos de educacion,
formacioén, sanidad, autoconciencia, expectativas de ocio y de bie-
nestar creativo—. Un socialismo que apunta a una utopia razona-
ble, resultado, al mismo tiempo, de lo mejor deseable y de lo mejor
posible, pero en la desconfianza del puro paso del tiempo al que
invita el optimismo historicista. Un socialismo, en fin, como pro-
yecto €tico en pro de la ampliacidn y la profundizacion de la digni-
dad del hombre, en la medida en que la ética no es realizacion de
algun saber acabado sino tan sélo un modesto momento de ese
saber en busca de su razonable realizacion en la tierra.

La invitacidn con la que desearia concluir concierne al papel de
los agentes y de las instituciones de cara a la realizacion del ideal
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socialista. Este 1deal, a m1 juicio, disfruta de una consistente actuali-
dad. De lo que se trata es de explorar los nuevos margenes de accion
de que disponen sus agentes y las instituciones para su realizacion.

Y creo, en este sentido, que los partidos podrian, muy verosimil-
mente, hacer mds de lo que hacen; pero esto, en cualquier caso, no
eliminaria sus obvios constrefiimientos al nivel de /o factible, desde
una perspectiva estrictamente politica, desde la legalidad, y desde la
legitimidad pluralista y democratica. El director de Le Nouvel Obser-
vateur, Jean Daniel, ha escrito recientemente que «las ideologias ya
no pueden pretender atribuirse la funcion de cambiar al hombre o
de imponerle a la historia un cierto curso por decreto». El leninismo
tenia como cometido imprimirle «trascendencia» a la idea de «pro-
greso». Hoy hace falta reemplazar esa confusa «trascendencia» por
el sentido racional, menos grandilocuente, pero no menos dotado de
dignidad intelectual. Ese sentido racional, que ayudara a que los
hombres se sientan menos solitarios, menos desamparados ante la
angustia de vivir en un mundo insolidario, es la tarea moral que
emplaza a quienes asistimos a estos primeros pasos del «pos-
comunismon.

Una leccién he aprendido del fracaso y del derrumbe del estata-
lismo iluminado de aquellos que, en su dia, se erigieron en «van-
guardia» organizada del «pueblo trabajador», monopolizando, de
paso, la representacion del mismo, negando y despedazando la rea-
lidad social y haciendo buena la boutade atribuida a Hegel:
«cuando la realidad contradice a la teoria, peor para la realidad».
Esa leccion que ha aprendido este socialista impenitente es precisa-
mente ésta: es a la sociedad a quien en verdad corresponde transfor-
mar la sociedad. Al dmbito de la politica —y, si acaso, a los
politicos—lo unico que corresponde es convertir 1o deseable en
posible y positivo. Y hacerlo, ademas, de acuerdo con los valores del
ideario socialista: positivo ante los mas, por y para los mas.

Creo que ésta es una buena clave para la superacion de lo que en
la teoria politica ha venido llamdndose «la antinomia de la moder-
nidad»: es decir, la oposicion entre libertad contractual y direccién
racional de los procesos colectivos; 1a contraposicion entre mercado

y plan.

Empero estos planteamientos, no carentes de autocritica, no pue-
den ser interpretados como apoyatura alguna para el triunfalismo
de la derecha. Creo, por ¢l contrario, que hemos llegado a un punto
en que los herederos del liberalismo y del marxismo debemos,
simultineamente, ser mas sensibles que nunca a la viabilidad de la
superacion efectiva e irreversible del capitalismo puro y de la dicta-
dura de la planificacion central. Ambas son categorias historicas peri-
clitadas, profundamente antitéticas con nuestra idea de libertad y
nuestro compromiso con la responsabilidad compartida.
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Seniala Oskar Lafontaine, en su conocida obra La sociedad del Enrique Miigica

futuro, que la unica salida ante la enésima cnisis de la sociedad
democratica es osar mds democracia. Osemos, efectivamente, una
mayor democracia: democraticemos la técnica, la energia, el pro-
greso como instrumento y motor de autorealizacion humana. Sélo
asi conseguiremos conjurar aquel peligro vaticinado por Jaspers, y
que me permitiré reproducir finalmente: «podremos seguir tan cie-
gos ante las evidencias de nuestra produccion y ante los riesgos del
consumo? En tal supuesto, caminamos hacia una fatalidad de
indole muy distinta a la que nos condujo a Hitler; pero, coincidente-
mente, en tal eventualidad nos volveremos a sentir tan poco respon-
sables de ello como nos sentimos entonces».

Intentemos reencontrar ese exigente sentido de la responsabili-
dad que el profesor Tierno Galvan describio lucidamente como
«percepcion del limite». No demos, pues, tregua al riesgo de la auto-
destruccion, y luchemos, en contrario, por la razon posible. Atreva-
monos a encarar nuestra responsabilidad y asumamos, sin temor, €l
precio de la libertad.

Conferencia pronunciada en el Club Siglo XXI. Febrero de 1990
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