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PRECIOS Y PUNTO DE SUSCRIPCION

TrMEStre . oeserecsnnsnscnssaanss 15 pesetas
[SEMPREDN (a0 it p5esnaseeanabnbsanring 3 -
ABURL . eseiisinsisnsnisaiosnsinnnas A e

Las suscripciones se solicitarén de la Direccidm del
Megar Piguatelli, casa Pignktelli, 87,

4t iuers podrin hacerse remitigmde el Impattd
as glre postal w etrs medis,
odos los pagos se verificardn en lo Depositarie
de Fondos Provincisles (Diputacién Provinclal)

Los wémeros que se reclamen después de traoscu.
¢ridos cwatro diaz desde su publicacién sélo se ser-
virdn al precio de venta, o sea a 5® céntimos log del
afio corriente; 8’75 ptas., los del afio anterior, y de
stros afios, una pescta.
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DE LA PROVINCIA DE ZARAGC

ESTE PERIGDICO SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, EXC

PRECIOS DE LOS ANUNCIOS
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EPTO LOS DOMINGOS

Jamediatamente que los sefiores Alcaldes y Sccretnr_iun reciban
gstea Borxriw Oricrin, dispondrén que &e fije un ejemplar en
ol sitio de costumbre, donde permanecerd hasta €l recibo del ais
guiente, g

Los Sres. Secretarios cuidarin, bajo su mis estrecha responsebili-.
“dad, de conservar los nfimeros de este BoLxtin, coleccionados orde-
madamente para su encuadernacién, que deberd verificarse al final
de cada semestre.

Las leyes obligan en la Peninsula, islaa adyacentes, Cantrias ¥
territorios de Africa sujetos a la legislacion peninsular, a los veints
dias de su promulgacién, si en ellag no se dispusicse otra cosk. {(Cé
digo civil). .

Tas disposiciones™ del Gobierno son obligatorids para la capita)
de provincia desde que se publican oficialmente en ella, y desda
caatro tias después para los demés pueblos de la misma provincia.
(Ley de 3 de noviembre de 1887). ;

SECCION SEGUNDA

Nim. 5.533

Goblerno Clvil de la provincis
" de Zaragoza

RESES MOSTREMCAS.—Cireular
La Guardia Civil del puesto de Tarazona da cuenta
de que el dia 11 de! actual desaparecieron de la Plaza
de Toros, de dicha ciudad, las siguiente caballerias:

Un mache de pelo castafio, de unos 8 afios, 7 cuar-

tas de alzada, herrado de las cuatro extremidades, con
una cicatriz encima de la cola y rozadura en el cuello y
pecho, propiedad del vecino de Cascante Vicente Ala-
va Arbiol. '

Un macho de pele castalio, alzada regular, de 10 a
11 afios, y otro de peld negro, de unos 9 afios .y mds
pequefio que el anterior, propiedad los dos del vecino
de Alcald de Moncayo, Gabino Abdn Pefia.

$e hace piiblico por medio de este periddico oficial
para general conocimiento, encargando a las Autori-
dades de/la provincia dependientes de la mia practi-
quen gestiones para averiguar el paradero de dichos
semovientes que se sospecha hubieran podido ser ro-
bados.

Zaragoza, 16 de diciembre de 1042.

E! Gobernador civil,
Francisco Sdenz de Tejada.

SECCION ‘i*ERCERA
Niim. 5,531

Exemea. Diputacion Provincial
de Zaragoza

Cédulas personales

Habiendo cesado en el cargo de Inspector auxiliar
del impuesto de eédulas personales en esta capital don
Manuel Flores Ferndndez, esta Corporacion, a propues-
ta del Gestor de dicho impuesto, ha acordado mom-
brar para el mismo cargo a D. José Tella Lasala.

Lo que para general conocimiento se haceé piiblico
en este periddico oficial. :

Zaragoza, 12 de diciembre de 1942.—EIl Presidente,
Eduardo Baeza. ~

SECCION QUINTA
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Niim. 5.532 . .

Ayuntamiento de la S. H. e Inmortal
Ciudad de Zaragoze.

Aprobado en sesién del Ayuntamiento pleno cele-
brada el dia 12 de los corrientes el presupuesto ordi-
nario que ha de regir en el afio 1043, se hace piiblico
que, conforme a lo .dispuesto en el artictlo 300 del
Estatuto Municipal, queda expuesto por término de
quince dias habiles, contados a partir del siguiente al en
que se ‘publique este anuncio en ¢l Borerin OrFrcran
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de 1a provincia, durante 'las {
la Seccidn de Hacienda y Pro
ria Municipal, a fin de que el
minarlo. :
Terminado el plazo de ex

ece; en

osicion, ¥y

quince dias, podran formularse las rec

lamaciones que
do presupuesto,

se consideren pertinentes contra el cit
las que ge producirdn ante el limo. 5. Delegado de
Hacienda de la provincia y a tenor de lo dispuesto en
el art. 301 del Cuerpo legal cltado, deben contraerse a
estos extremos: :

a): Por no haberse ajustado el Ayuntdmiento en su
elaboracion y aprobacion a fos tramites que establece
la Ley. , L

b) Por omitir crédito preciso para el cumplimie nto
de obligaciones exigibles al Municipio 0 c:un\‘.lgﬂqr!()
para el de otras que no sean de competeéfcia municipal
ni preceptivas. :

¢) Por ser de manifiesta insuficjencia los ingresos
en relacion con los gastos. ;

Lo que se anuncia para general congcimiento. ;

Zaragoza, 15 de diciembre de 1942.--El Alcalde,
José M.* Garcia Belenguer.—P. A. de S. E.: El Se-
cretario,Carmelo Zaldivar.

Niam. 5.527

Comisaria General
de Abastecimientos y Transportes

DELEGACION PROVINCIAL DE Z@R."-\GOZA
CIRCULA R NUM. 47
Prohibicion de almacenar caza en cAmaras
frigorificas
Habiéndose ordenado por el Excing. St.
General de Abastecimientos y. Transportes
prohibida 1a entrada en camaras-frigoriiicas aza
(perdices, liebres, conejos de-monie y €ASero8; COUOT=
nices y palomas}). : e
Se hace ptiblico para general conocimicr

tiéndose que cuantas infracciones se COmeLICIen sefdan
sancionadas coh arreglo a las disposicion (\@mh&
Zaragoza, 15 de diciembre de 1942.- Goberna-

dot civil, Jefe de los Servicios Provinciales, e Abas-
tecimientos y Transportes.
: A

Nuam. 5.528.

Normas a los sefiores Alcaldes Delegados localc:_s
de Abastecimientos y Transportes, para'la trami=
taci6n de bajas y altas de 1os individuos incorpo-

rados y licenciado# de los Ejércitos de Tierra, Mar

y Adre.

'

Al dhbjeto ‘dé regular la tramitacion de bajas
y altag de 1ds individuos incorporados y licencia-
dos de los. Ejércitos de Tidrra, Mar _\".-\]'r'-»‘ ge-
giin estd ‘dispuesto pot la Superioridad, los Al=
caldes Delegados loacales de Abastecimientos ¥
Transportes vienen obligados a cumplimentar con
Ta mayor exactitud tedo cuanto a, continuacion
eXpongo: :

Tramtitacion de bajas
1.2 Todo individuo movilizado para sit incor-
poracion a los Ejércitos de Tierra, Mar y Aire,
deberd causar baja ‘en la cartilla familar o cpo-
lectiva de racionamiento en fa.que figire mscrito.
29 FEn los certificados de baja que extiendan

las Alcaldias, en el sitio a llenar ”.... por tfas-
ladatse a ...,”, .deberdn ‘poner “al Ljercito .

- i L ». £ 3
¢ -

Fabe

39 Tos Afcaldes Delegados ‘Locales, entrega- -
t4n al interesado ¢} tercer cuerpo de dicha baja,
quedando unido a la matriz ] segundo cuerpo
de la misma. ‘

49 * El certifivado de baja entregado al inte-
resado, lo conservaran éstos para entreégarlo en
¢l Cuerpo o Unidad doade seéa destinado. Cuan-
do el movilizado no se haya provisto de dicho
certificado, los familiares vienen, obligados a dar-.
lo de baja en la cartilla de racionamiento en que
figuire inscrito y remitirle el certificado al intere-
sado para los fines anterfiormente expuestos.

5.0 Si al ausentarse €l mowilizado mo se hu-
biera dadp de baja y las familiares no lo hubieran

efectuado en el plazo de tres dias, esa Alcaldia re-

" querird al’titular de la cartilla de racionamiento

donde figure el movilizado para que lo dé de baja,
dando cuenta a esta Delegacion provincial si se

“observara resistencia en el cumiplimiento de 1o

dispuesto. [ ;

| 62 Si habiéndose incorporadp a filas algiin
individiio perteneciente- a otros' reemplazos dis-
tintos a los llamados recientemiente y todavia
ficurase inscrito en alguna cartilla de raciona-
miento. deberdn proceder los Alcaldes a darle de
baja y entregar a los familiares el certificado para
que €éstos, a su vez, lo hagan llegar a} interesado,
y éste lo entregue en el Cuerpo o Unidad donde
presta siis sepvicios. ; 1

o Tramitacion de aitas

7.9 Cuando un individuo procedente del Ejér-
wito desee causar alta en una cartilla de raciona-
miento  las: Delegaciones locales de . Abasteci-
mientos exigirdn, para concederla, la presentacion
del certificado'de baja que en, su dia recibio el in-
teresado y si $u incorpotracion a filas fué con fe-
cha posterior a 12 dé junio de 1942.

Dichos certificados de bdja, para ser vilidos. a
los efectas previstos, déberan llevar al respaldo
diligencia debidamiente autorizada en la que cons-
te, por ly menos, ‘fecha en que el interesado ha
sido baja en el suministro militar v si consta el
lugar en que ha de fijar su residencia, solo en
ese podrd usar el documento, :

Los certificados de baja que se presenten 811
esa diligenaia seran nulos, .

89 Tambhién deberin admitir flas Delegacio-
nes locales de Abastecimientos y Transportes. los-
certificados de baja que expidan directamente los
Cylerpos .0 Unidades de los Ejércitos, relativos a
redlutas que se hubieran incorporado con ante-
sioridad a 1.2 de junio de 1942 y siemprel que'se
refiera a individuos que nouestaban incluidos e,
una cartilla de racionamiento, por haber verifi-*
cado su incorporacion con anterioridad a noviem-
bre de 1941. ! ‘

Zaragoza, 15 de diciembre de 1942, — EI Go-
bernador civil Jefe de los. Servicios Provinciales
de Abashecimientos y Transportes,

7

(, "Nim.5.530
Jefatura de Obras Publicas
de la provincia de Zaragoza

Nota-anuncio

<Los Tranvias de Zaragozas, S. A.; ha presentado
una instancia acompafiada del correspondiente proyec-

_to, en la que solicita, de acuerdo con lo dispuesto en




. D. Rafael Ayza Vargas-Machuca,

DE LA PROVINCIA

DE ZARAGOZA 1995

la Ley de 5 de octubre de 1940, la transformacién en
trolebis de [a linea de tranvia nim. @ denominada
«Bajo Aragon» .

El recorrido es exactamente igual al que h ¥ tiene
la linea de tranvia, es decir, parte de la plaza de Espa-

- fla y por las calles de Coso, plaza de San Miguel y

calle de Miguel Servet llega hasta el edificio de las
cocheras de los tranvias.

Lo que se hace publico'para que un plazo que ter-
minard el dia 12 de enero proximo puedan hacerse por

Jos interesados las observaciones que juzguen conve-

nientes, estando el proyecto durante el citado plazo
expuesto-al publico en estas oficinas {plaza de Santa
Cruz, 19, Seccidon de Fomenta), duraam las Hhoras hé-
biles..

“Zaragoza, 5 de diciembre de 1942.—El Ingeniero-
Jefe, Pascual de Luxin.

8 F CCION 8 1«‘ XTA

worisgns
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CASTEJON DE VALDEJASA = Nim. 5.515
Se pone en conocimiento de los vecinos y hacenda-
dos forasteros, que durante los dias 22 y 23 del actual,
y en horas de costumbre, se cobrard en la Casa Con-

- sistorial el cuarto trimestre del reparto general del afo

actual y atrasos.

Los que en dichos dias no hagan efectivas sus cuotas
incurrirdn en-el apremio correspondienie.

Castejon de Valdejasa, 14 de diciembre de 1942.—El
Alcalde, José Maria Ruiz.

VILLARROYA DE LA SIERRA Nim. 5.5:6

Previamente aulorizado por la Jefatura del Distri
Forestal, se celebrard tercera subasta del aprove ma~
miento df. pastos del monte <Salcedo», a las once ho-
ras del dia 8 de enero proximo, con el mismo tipo y
condiciones que se anunciaron en el BoLeTin Orician
de la provincia de 29 de octubre tltiiso. !

. Villarroya de la Sierra, 15 de diciembre d» 1942, —El
Alcalde, Juan Antonio Caballero.

VILLAFRANCA DEEBRO ~ Nim. 5.526

Se abre concurso para proveer interinamente la pla-
za de Inspector municipal veterinario del partido de
Villafranca y Nuez de Ebro, con'la dotacion anual de
2.532 pesetas. Se admiten solicitudes en esta Alcaldia
durante el plazo de quince dias, a partir del siguiente
al en que aparezca este anuncio en el BOLETIN UFICIAL
de la provincia.

Villafranca de Ebro, 12 de diciembre de 1942.—El
Alcalde, lesus Postigo..

SE CCION SEPTIMA
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Num. 5.118
Audiencia Territorial de Zaragoza.

i e b R A R W T AN N Y SR b

Secretario de Sala
de la Audiencia Territorial de Zaragoza;
Certifico: Que en los autos de quc luego se hara

miencién se pronuncié por la Sala de lo Civil de esta

Audiencia la <=1gu1ente

Sentencia miimero 33. — Sefiores: D. José Matia

7

Martin Clayeria, D. Angel Miranda Cortillas v don

Martin Rodriguez Suérez. — En la ciudad de Za-

y

MCD 2022

za .22 de mayo
cia, en grado de :

dé Jla AUtIENci;

942, — Vistog para senten-
wcion, ante la Sala de lo Civil,
¢ torial de Zaragoza los autos
de juicio declarativo de menor cuantia sobre recla-
macion de cantidad por el concepto de jndemniza- -
cion de perjuicios derivados de LUl])E‘L extracontrac-
tyal, tran el Tuzgado- de primera instancia
mmero 3 1l y promovidos por D. Vic-
i : wy, mayor de edad, casado y
iga en concepto de pobre
¢l, mayor de edad, con-
ociedad anonima “ Material Mo-
; bos demandados con do-
esentados v defendidos

1 S,y COnLra |
\1| v Construcci
miicilio €n esta

en ambas’ insta ¢l demandante por el Procuras
dor Buendia Pérez y por el Abogado don
[osé (Garcia,  Belenguer, y los dunmdduo&

por ¢l D). Generoso Peiré Zoco y por el
Abogado D. I Sancho Seral; y
Se aceptan sustancialmente los resultandos de la

ntencia apelada, con la adicion en cuantg al teércero
de que el testiga. sefior Dupeti ratifico la declaracion
ada en ¢l sumidrio, en la que manifesto que de
la casa que hice chaflan: a la Avenida de Manna
M le d z—.'li?ﬁ una nifta que, co-
1 ar a la acera opuesta,
una camiongta que. marchaba por
a una velocidad moderada atro-
mitad de la calzada: que la ex-
endo cle- LL casa, intentando

calzada, cuando la camioneta tbmiﬂ a una
| e loce o (;mnc‘c metros de ella, por
y el conductor no pudo hacer nada para

t L que hasta aquel momento no
ion de 12 nifia de cruzar la calzada,
por. oy que; a sijuicio, ¢ accidente fué inevitable;
que cuando la nifia salio corriendo del patio es cuan-
do la camioneta se hallaba a. una distancia de doce
a quince metros, pero cuando. dicha nifia llegé al
bordillo de o oity @ cruzar, la camfo-
neta habi va casi o la misma altura,'v esto
fué mot i

testandp a una  preg

unita :zl]"nin') que la camioneta
marchaha la calzada; y eq cuanto al
resultando” cuarto se l'HU!)!ll en el st ntido de que el
testicn Roberto Felipe Joven ratificé también su de-
claracion 'sumarial, en-la que declard que ¢l dia de
autos acompanaba al conductor del camién, v que al
pasat por la- Avenida de Marina Moreno, y cuando
iban ‘a entrar en ¢l Paseo de Ja Mina, de una boea '
de calle sali6 corriendo 1na nifia, y. con tal rapidez
se puso defante del camion, que €l conductor no pudo
evitar el attopello, afirmando este mismo festigo, al
contestar a ‘la ‘tercéra pregunta; que el hecho fué
inevitable porque la nina se metid ella misma;
Resultandn que por €l Juzgado nfimero 3 de esta
capifal, v con fecha 2 dn agosto filtimo, se dictd sen-
tencia, cuva parte dispositiva es del tenor literal gi-
ouiente: “Oue declatando justificada la demanda
base del presente juicic «debo  declarar v declaro:
Primero.  Que el demandante D. Vietoriano Cam-
pos: Alastruer v Su esnosa, dofia Alej:mdm Lizalde
Cortés, son los herederos abintestato de su hija

Nor el o6
Por 1 CE

Nuria Campos Lizalde, a efectog de la presente re-
clamacion.
Segiindo.  Como  consecuencia. del  atropello y

muerte de la referida’ Nuria Campos Lizalde, el ex-
presado demandante debe ser indemnizado en la can-
tidad de 10,000 pesetas.

Tercero. Que esta indemnizacién debe ser.paga-
da por ¢ demandado D. JTuan Férruz Maurel, como

¥
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conductor del vehieulo responsable directo, .y en
cuanto éste no aleance por ‘' Material Maévil y Cons-
trucciones’”, S. A., como propietaria del referido
vehiculo causante del atropello, con caracter solida-
rio: condenando a los expresados demandados a es-
tar vy pasar por mencionadas declaraciones, y no haga
expresa condena de costas causadas en el presente
- juicio”. La referida sentencia fué apelada por la
parte demandada, y admitida dicha apelacion en am-
bos efectos, previo emplazamiento de las partes, se
remitieron los autos a este Tribunal, compareciendo
ambas partes litigantes por medio de. sus respectivos
Procuradorey: y dada a los autos la tramitacion le-
gal oportuna, se sefialo el dia 13 del actual mes para
la celebracion de la correspondiente vista, €n cuyo
acto se informé por los Abogados de las partes, en
apoyo de sus respectivas pretensiones de reyocacion
y confirmacién de la sentencia apelada;

Resultando que en la tramitacion dé éstos y en la
segunda - instancia se han observado las formalidades
legales relativas al procedimiento en esta clase de
actuaciones ; _ .

Vistos siendo Ponente el Magistrado D Martin
Rodriguez Suarez,’ 5 ;

Se aceptan sustancialmente los considerandos pri-
mero vy segundo de la sentencia apelada;

Considerando que, justificada la realidad del dano
por conformidad de Tas partes, seglin se dice en el
considerando segunde de la resolucion recurrida, que
ha sido aceptado, queda por examiinar en los siguien-
tes fundamentos juridicos si el conductor del ve-
hiculo el hoy demandado apelante Juan Ferruz
Maurel, incurrid en algfin acto u omision culposo o
negligente, v « entre aquel dafio y esta culpa o ne-
gligencia, caso de que exista, se da la debida rela-
cion de causalidad indispensable a considerar el dafio
como una consectiencgia del acto m omision culpogo
o negligente, de dande pueda nacer la accion de in-
demnizacion de dafios y perjuicios por eulpa extra-
contractual regulada en los articulos 1.902. y 1.903
del Cédiga Civil, v puesta en ejercicio por la parte
demandante con fundamento en los articulos ante-
riormente citados; -

Considerando que pretendiendo la parte  deman-
dante hacer derivar la culpa o negligencia en'que fun-
‘damenta su accion en el hecho de que la camioneta
o cami6én matricula de Zaragoza, niimero 6.633, cau-
sante del atropello, iba a una velocidad exagerada por
el Jado izquierdo de la calzada y sin tocar la bocina,
y siendo ésta una cuestion de hecho cuya aprecia-
cion es de la exclusiva competencia de Ta Sala, te-
niendo en cuenta la resultancia de la prueba practi-
cada, se hace preciso examinar dicha pruéba en re-

Jacién con aquellas afirmaciones de la parte actora, V.

ver ‘si de esta resultancia existen elementos proba-
torios suficientes a determinar un acto ‘culposo ©
unaz omision negligente, imputable al demandacdo
Juan Ferruz Maurel, de que pueda derivarse la
obligacién por ‘parte de éste de indemnizar los da-
fios ¥ _perjuicjos ocasionados -cotno consecuencia del
atropello; :

Considerandg qie examinadas las declaraciones de
los testigos D. Alberto Dupetti Infante y D- Rober-
to Felipe Joven, tinicos; presenciales del accidente,
ambos de una manera reiterada, primeramente €n el
sumario y después en gestos autos, afirmat, el prime-
ro, que ¢l camidn marchaba por el centro de la cal-
zada v a una velocidad moderada, si bien ne oyo que
tocase, como afirma el conductor, afiadiendo dicho
testigo que la nifia salié del patio de su casd cuando
el vehiculo estaba.a unos docé o quince metros de

distancia y, corriendo como iba, intenté cruzar la
calzada cuando dicho camién se encontraba a la
misma ‘altura de 1a nifia, siendo éste el motivo por
el cual €l conductor no pudo hacer nada para eyitar
el accidente, ya que, dada la forma en que la nifia se
lanzé a la calle, el accldente era de todo punto in-
evitable; afirmando el segundo testigo que la nifia
sali6 corriendo de una boca de calle, cruzando el’
arroyo sin mirar a un.lado ni a otro, y con tal ra-
pidez se puso delante del camidn, que el conductor
no tuvo tiemvo de evitar el atropello; resultancia
ésta de la prueba que no aparece desvirtuada ni con
el croquis levantado en el sumario, del que aparece
que ¢l camion marchaba aproximadamente por el
centro de la rcalzada, ni con ¢] informe pericial, ya
que, si bien uno de los peritos deduce que la veloci-
dad debid ser bastante considerable, dada la grave-
dad de lag lesiones, los otros dos informan que la
importancia de la lesién no significa una excesiva
velocidad, pues pudo ser producida llevando una mar-
cha moderada de diez a doce kilémetros por hora;

Considerando que estimdndose como se estima por
la Sala que no se ha justificado que el conductor del
vehiculo causante del atropello hubiese faltado, en
¢] desempefio de su cometido a aquellas normas que
bien por disposicién reglamentaria, por normal pru-
dencia o por racional cautela, deben tenerse en cuen-
ta al realizar tales actos, es visto que falta el se-
gundo de log requisitos exigidos por la reiterada ju-
risprudencia de] Tribunal Supremo, referente a la
accion culposa u omision negligente y, en sy conse-
cuencia, debe desestimarse la demanila origen de
estas actaciones con la .absolucion de los demanda-
dos, pronunciamientos éstos que tienen su confirma-
cién en esa misma resultancia de 1a prueba por ape-
recer de la misma, que aun en el supuesto compro-
hado de la velocidad excesiva, del no uso de sefiales
actisticag v de la marcha por el lado izquierdo de la
calzada. estas infracciones reglamentarias no hubie-
sen sido” precisamente las determinantes del acci-
dente, por ser sus consecuencias imputables a la in-
experiencia de la nifia que, corriendo y sin adoptar
precaucion alguna, intentd cruzar la calzada cuando
el vehiculo Hegaba a su misma altura, vy, por tanto,
en un momento en €l que, sin necesidad de sefial
alguna, dado el sitio donde ocurrié el hecho, tuvo
necesariamente. que ver el cami6n, ‘asi como la velo-
cidad que llevaba, faltando_en su consecuencia aque-

" lla relacion de causalidad “exigida en el primer con-

siderando de esta sentencia;

- Considerando que viene a robustecer el criterjo del
Tribunal que en el informe sé dice que el camion iba
ponducido a una, velocidad moderada, v el hecho se
produjo en forma que el conductor del vehiculo no
pudo evitar, deduciéndose que no infringio las re-
glas de circulacion, y también el auto, acordande el
sobreseimiento, en cuyo resultando primero se dice
quie €l camion iba a poca velocidad y al llegar a la
altura de la.calle Mefisto, de un portal de esta calle
salié una nifia precipitadaniente, lanzindose a cruzar
¢l andén en el preciso momento que llegaba el ca-
mién a aquel Sitlo, y por mas que e] [Ferruz procu-
16 evitar el atropello, no pude evitar el darle y lan-

zatla al suelo, v, que €l conductor obré con las pre-.

caticiones necesarias ‘para conducir estos vehiculos; y

aun cuando la Sala no desconoce que aquellas apre- -

ciaciones no prejuzgan el resultado de Jas acciones
civiles y que puede ser distinta 12 culpa determinan-
te de responsabilidad criminal, de la_que regula el
articulo 1,902 del Cédigo Civil, que el Ministerio Fis-
cal v el Tribunal de lo Criminal hacen la afirmacion
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de que por parte del conductor no hubo infraccion
fu.,Lmu ntaria alguna, estas afirmaciones, si no bas-
tante por si solas para desestimar la accion ejerci-
tada con un elemento mds que, como se dice ante-
riormente, corrobora el criterio formado acéTea de
la no justificacion di los hechos en que se basa la
demanda, reforzando la prueba que se ha temdo en
cuenta para deducir aquella conclusion,

Considerando que, aun cuando aparece justificado
que €l. demandante - Victoriano Campos Alastruey y
su esposa, Alejandra Lizalde Cortés,.tienen derecho
tnicamente a efectos de la presente reclamacion,.y
desestimada ésta debe también estimarse aquella de-
claracion de herederos, méaxime unien(ln en cuenta
que en el caso de autos no ha sido oido el Ministerio
Fiscal’ en cuanto al extremo. referente a la declara-
cion de herederos solicitada™

iConsiderando que no procede hacer expresa con-
dena de costas en ninguna de ambas instancias, en
cuanto a4 las de la primera, por no apreciarse teme-
ridad ni mala fe en ninguna de las partes litigantes,
y en cuanto a las de la segunda por ser esta resolu-
cion revocatoria de 1a apelada;

Vistas las disposiciones citadas y las demas de
general y pertinente aplicacion,

Fallamos: Que a excepcion del extremo referente
a las costas que confirmaimos, debémos revocar y re-
x'ucumor\;n sentencia apelada declarando no haber
lugar ‘a la demanda formulada por el Procurador

José Buendia Pérez, en nombre y representacion
de Victoriano Campos Alastruey, contra Juan Fe.
rruz Maurel y contra la ‘Sociedad Anémima “Ma-
terial Mévil y Construcciones” en reclamacién de
10,000 pesetas por el concepto de indemnizacion de
perjuicios derivados’ de culpa extracontractual y de-
claracion de herederos, de cuya demanda absolvemos
a los citados demandadas sin hacer expresa condena
de costas en ninguna ‘de- ambas instancias, Remitase
testimonio de esta sentencia, juntamente con los
antgs originales v acompafiados de la oportuna car-
ta-orden, al Juzgado de suw progetlencia, para su de-
hido cumplimiento.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en
¢l “Boletin® Oficial’”'de la provincia y de la que se
{mira eertificacion al rollo, lo pronunciamos, manda-
mos .y firmamos—José Maria Martin Claveria. —
Angel Miranda. — Martin Rodriguez” !

Esta sentencia se notifico a Tas partes en el si ancn—
te dia,.habiendo finado el téfmino de la Ley sin in-
‘terponeérse contra la misma recurso alguno,

Asi resulta de la pieza de rollo de los autos al
principio nombrados a que me refiera. Y para, que
conste al Ex¢émo. Sr. Gobernador civil de esta pro-
vincia, para .su insercion en el “Boletin Oficial” de
la provincia, extiendo y/firme la presente en Zara-
goza a diecisiete de noviembre de mil novecientos
cuarenta v dos. — Rafael Ayza Vargas-Machuca,

* k%
Num. 5.119

D. Rafael Ayza, Vargas-Machuca, Secretario de Sala
de Ta Audiencia Territorial de Zaragoza;
Certifico: Oue en log autos de que luegg se hard

mencion se pronuncid por la Sala de lo Ciyil de esta

Audiencia la siguiente
Sentencig nimero 37 —Sefiores: D, Jaime M,

Villar, D. Maria Martin Claveria, D.

del

José Angel

Miranda y D, Martin Rodriguez. — En la ciudad
de. Zaragoza a 9 de octubre de 1941,

Visto en grado de apelacion el juicip declarativo
de menor cuantia. procedente del Juzgado de prime-
ra instancia de Ejea de los Caballeros instado por
I Eloy Sarasd Tresaco, mayor de edad, casado, con-
tratista” v vecino de Huesca, representado por ‘el
Proeurador D, Ramén Bravo Vidal, defendido por
el Letrado D. José Maria Garcia Belenguer, contra
D. José Sinchez Castillo, mayor de edad, casado,
contratista de obras y vecino de Sevilla, el que por
no haber comparecido -fué declarado en rebeldia, en
Ja que todavia contintia; D. Rafael Sanchez Cas-
tillo, contratista de obras, ¥y D. Manuel Gomez de
la Torre Santias, Ayudante de Obras Priblicas,

ambos mayoref de edad, casados v vecinos de Sevi-

lla, estos dos ultimos representados por €l Procura-
dor ‘D. José Buendia Pérez y dirigidos per el Le-

trado D. Rafael Pastor, sobre reclamacion de canti-
dad, rescision de comtrato dé arrendamiento y.de-
volucién de bienes muebles, cuyos autos penden ante
esta ‘Sala de lo Civil de la Audiencia del Territorio
en virtud de apelacion interpuesta por dichos deman-
dados D. Rafael Sancbez Castillo y D. Manuel Go-
mez de la Torre y Santias, la que fué admitida en
ambos efectog y anhte cuya Sala han comparecido
ambas partes llll"antes representadas y dirigidas por
los Procuradores y Letrados anteriormente memur

"ulfll"ﬁ

Aceptando los ‘resultandos de la sentencia apelada ;

Resultando que con fecha 20 de abril de 1940 se
dicté sentencia por el Juez de primera instancia del
Juzgado nimero 3 de esta ciudad, que por prérroga
de jurisdiccion desempeiia €l Juzgado de primera ins-
tancia de Ejea de los Caballeros, en el expresado
juicio declarativo de menor cuantia, en cuyo fallo se
dice literalmente: “Que estimando justificadas las
acciones que se ejercitan en la demanda promovida
por el demandante D. Eloy Sarasa Tresaco, debo de
condenar vy condeno a los demandados D. José y
D. Rafael Sanchez Castillo, y D. Manuel Gomez de
la Torre y Santias, al pago a aquél de la cantidad
de 4.600 pesetas por el arriendo del material que le
adeudan hasta €l 30 de septiembre de 1939, y las men-
sualidades que vayan venciendo, hasta que se haga

entrega de dichos bienes;'y declarando como decla-

ro resciidido el contrato de arriendo de dicho ma-
terial, celebrado entre mencionadas partes, condeno
también a log demand¥dos a devolver el compresor
marca “‘Flomant”, con el namero L. Z. 20, v sus
accesorios de cuarenta metros de manguera, un mar-
tillo, 1n rompedor, doce barrenos, que suman veinti-
cinco metros, y herramientas y vagonetas, y a igual
devolticion de la via con stis cambios, prestadd; devo-
lucion de todo ello, que debera hacerse en el estado
en que lo recibieron, salvo el desgaste por funciona-
miento o empleo, y sin hacer especial condena de
costas “del pleito”, contra cuya sentencia se inter-
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puso apelacion por los demandados D, Rafael San-
chez Castillo y D. Manuel Gomez de la Torre, que
fué admitida en ambos efectos; y elevados los autos
a esta Sala delo Civil de la Audiencia del Territo-
rio, con emplazamiento de las partes, comparecieron
las mismas en tiempo y forma, representadas por los
Procuradores mencionados D, Ramon Bravo y don
José Buendia, por los referidos demandante y de-
mandados, respectivamente, no haciéndolo el otro de-
mandado D, José Sanchez Castillo, que se halla en
rebeldia ; v sustanciado €] recurso por todos sus tra-
mites, se declararon éstos conclusos  ordenandg. se
trajeran a la vista con citacion de las partes para
sentencia, sefialindose aquélla para el dia tres del
actual, en el que se celebro con asigtencia dé las
partes, representadas por los referidog Procurado-
res, v de los Letrados D.' Rafael Pastor por los
';'Jekmtc;a‘, v D. José Maria Garcia Belenguer por
el apelado, los que informaron en apoyo de stg res-
pectivas pretensiones de revocacion y confirmacion de
la sentencia apelada;

Resultando que en la tramitacion de este juicio se
han observado las prescripciones legales en ambas
instancias; : A a8

Visto siendo ponente el Magistrado D. Angel Mi-
randa Cortillas; .

Aceptando en 1o sustancial los considerandos pri-
mero, tercero y quinto de la senténcia apelada en
todo lo que no se oponga a lo que se consigna. en
los siguientes :

Considerando que existiendo plena conformidad
entre las partes litigantes comparecidas, segin se
deduce de sus respectivos escritos de demanda y
contestacion, que €l 4 de junio de 1938 el deman-
dante D. Eloy Sarasa Tresaco firmé con D. Manuel

Gomez de la- Torre, como apoderado éste de D, José

Sanchez Castillo, un contrato de arrendamiento de
cosag muebles, qiie se conéigné en documento pri-
vado, mediante el que e] mencionado Sr. Sarasa al-
quils al referido demandado, D. José Sénchez, un
compresor de marca “Flomant” y otros enseres
que se detallan en el hecha primero de la demanda

por la cantidad de 3.500 pesetas, desde dicha fecha.

hasta el 31 de diciembre de 1938, que recibio en

aque] acto, siendo condicion que si se prorrogase el .

alquiler de diches objetos a partir de 1.2 de enero de
1939 se abonaria 15 pesetas al dia y ‘meses adelan-
tados, v como la calidad de jmandatario del sefior
Gomez de la Torre no tenia las formalidades de
un mandato- otorgado en documento piiblico e sus-

-tribié un segundo ejemplar de dicho contrato. de
arrendamiento, sustituyendo la firma del senor IG6-,

mez de la Torre por la de D. Rafael Sénchez Casti-
llo, que tenia poderes otorgades por su hermano don
José ante Notario; v como la demanda se funda, y
asi lo han reconocido los demandados comparecidos
il €] pleito en no haberse satisfecho las mensualida-
des vencidas desde 1.9 de enero de 1939, por lo que

v
|

se pide la rescision del contrato con la consiguiente
(];Ll'_li)lfli:il’)ll de la maquinaria y enseres que se entre-
garon en arriendo, €s preciso determinar las conse-
cuencids que se derivan de no haberse satisiecho el
precio del arriendo estipulado desde la indicada fe-
cha, y las responsabilidadeg que por este niotivo pue-
dan o no alcanzar a cada uno de los referidos de-
mandados, los Sres. Sanchez Castillo y Gémez de la
Torre, ya que en la sentencia apelada han sido con-
denados los tres referidos sefiores al pago de las can-
tidades adeudadas y a la devolucion de las cosas .
arrendadas mediante el expresado contrato de
arriendo; ; e
Considerando que siendo Ia primordial obligacion
de todo arrendatario, conforme dipone ¢l nimero
1.2 del articulo 1.555 del Cédigo Civil, la de pagar
el precio del arrendamiénto en los términos conyeni-
dos en ¢l contrato, y que si no se cumple con esta
obligacion podrd el arrendador, segilin establece el
articulo 1.556,, en relacion con el/'1.124, anibos . del
propio Codigo, pedir la resgision de contrato y la
indemnizacion de dafios y perjuicios, no puede po-
nerse en duda que estando acreditado, por lag razo-
nes expuestas, que no se ha satisfecho por €l arren-
datario el precdio del arriendo estipulado al arren-
dador de la, maquinaria y “demas efectos en-
tregados por éste a aquél, y que se consignan en el
contrato; consistentes en 450 pmsetas, por meénsuali-
dades anticipadas; que dicho- demandante Sr. ‘Sa-
rasa tiene perfecto derecho y accion subsiguiente para
solicitar la rescision del contrato de arrendamiento,
v como consecuencia la devolucién de todos los bie-
nes arrendados en el estado en que se encontraban
cuando se entregaron, salvo el desgaste propio por
funcionamiento, v a que le sean entregadas las canti-
dades ad(:cuadn% a razon de 450 pesetas mensuales
hasta la presentacion de la demanda, y las mensua-

lidades que sucesivamiente hubieran vencide cuando

se haga entrega de los objetos arrendados; todo ellol
no solo en virtud de lo ordenado por las disposicio-
nes legales anteriormente invocadas. y de las conte-
nidas en el articulo 1.561 de dicho Codigo, sino que
también por establecerse asi de una manera clara 'y
mrecisa. en las cldusulas 12 y 22 del contrato de
arriendo, y, por tanto, queda por especificar, y en lo
que respecta al arriendo consighado en dicho con-
trato, la persona © personas que vienen obligadas a
responder al arrendador demandante del incumpli-
miento del repqtiglo contrato; :

Considerando que habiendo quedads sentado an- .
teriormente. que el referido contrato de arriendo fué’
suscrito por el demandante Sr. Sarasa como arren-
dador, y por el demandado St. (Gémez de la Torre,
en representacion del arrendatario D, José Sidnchez
Castillo, 8uya firma del Sr, Gomez de la Torre fué
sustituida en otro' ejemplar por la de D. Rafael San-
thez Castillo, apoderado de su mencionado herma-
no D. José, es facil discernir, teniendo en cuenta lo
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quie ‘.?ir;-“,-.. n los

Civil,

articulos 1.725 v 1.727 del Cédigo

que el finico obligado por tal contrato es el

mandante D. José Sinchez Castills, porque el se-

fior. Gémez de la Torre queds exento de toda obli-

ion desde of

momento en que la firma que puso
en el contrato fué sustituida por 1a de D, Rafael Sin-

chez, dqu® a l1a sazén tenfa poderes en reola del de-
e n T » “« r " .
nandado. D, TJosé Sanchez: al que al ohrar en cali-

tiad de mandatario, como 1o hizo en aquet acto. tam-
bién se Te tiene que eximir de +toda i‘v"ﬂ'n’ﬂ!=??\i";;]‘?'1-
contractual, porque ésta propia v exclusiva de su
mandante, va que éste es el principal efecto de la
renresentacion: ohlicar al mandante, cual & perso-
nalmente huliiera contratado, seofin se desprende el
contexto de fos mencionado$ articulos, en los que
se estable comn 1tmicag excepdiones que el manda-
tatrio ohlie la parte consquien contrata de 1un
modo personal; o fraspase los Kimites del mancdante,

' dar conocimients a 4 parte de Tos términos en

st conecebido ulti-

obligado ¢l mandante, st ratifica ex-

Pero aun en este
mo caso, gueds

presa o tacitamente 1o hecho nor ef mandatarios v

como las referidas ekceneiones 110 solamente no han
do acreditad Mo aue ni sianiera han. sidey ale-
patas por. el mandante T). Tosé Sanchez Castillo) ni
mnor el actor Sy Sarasa. es a todas lucesevidente aue
el tmiecn resnonsahls. de las oblizaciones que se de-
y lel 1netamnlinient del referido’ contrato dd

""" I [ demandado rehelde D, Tosé Sdncher
Castillo, puestn aue no se ha demosfrads due los

Castilla® thvieran constituida so-
ciedad con el Sy, Gomer de la Torte, ni au . atn en
“ifa existiera entre dichos her-
aleanzaria nincuna responsabili-

manns,

dacd a 1. Rafael

poraue éste no interving en el con-

trato mi como socio 11 on 1'4,-n1'f'~¢0ni'|l?ﬁ'm de tal so-

ciedad,

de

sino aue tinicamente’ 1o hizo como apoderado
sit hermann D, Tosé. due &s el que, por las razones
expuestas, debe de responder del incumplimiento del
nombrado contrato de arriendo. por ser el oblizado
a ('liun‘“;‘h‘»: ¥

Considerando que ifdependientemente . del  con-
trato del arriendns del ‘compresor v otros efectos. ce-
lebrdde e 4 de junio de 1938, el sefior Gomez de
la Torre:contrats verbalmente con el Sr. Sarasa of
envio que por carta solicitd dquél de un kilémetro
via de 0'60 m..

carril de' 10 kilogramos. dos trozos dé tres metros

aproximado d, o' sea 75 railes de
de rail de 10 kilogramos, v dos cambios de via, sif
pago de precio aleuno por el uso de las mismas ni
mas obligacion que la de devolverlas cuando hithie-
se conchiido el uso para el que Jas prests, los que
segin propia. manifestacion de Tos demandados *al,
contestar la demanda, dichas Vias, que 110 entraban
en €l arrendamiento, puesto. que.fio se habid pactado
plazo ni precio, estaban en poder el sefior Gémez
de la Torre, de lo que se deduce que entre dichos
sefiores se celebro un contrato de comodato o simple

«+M.C:D. 2022

préstamo, de acuerdo con la de
mo da el articulo 1.740 del Cédigo Civil, que es Ia

entrega de una persona a otra’de una cosa.no fingi-

ble para que use de ella por cierto tiempo v la~de-

vuelva, por lo que estando demostrado en autos que

por el

Gomez de

las vias v los dos cambios fueron -remitidos
demandante Sr: Sarasa al demandado St
la Torre, es incuestionable que é&ste viene
a devolverlas al que se las prestd en el Tudar

1

(

oblizado

donde

fueron entregadas, que es donde fueron factura

e
las por su cuenta v .riesgo, lo cual dichqy sefior

tiene reconocido de una manera expresa en si
21 de mayo de 1938 v en el referido ¢

testacion a la demagda, Io que casi equivale a un t4-

’ B
crito de

cito allanamiento a 1a misma :

« Considerando que por las razones v fundamentos
anteriormente ;?“meqirr\' procede declarar que el de-
mandado D. José Sdnchez (Castillo, viene oblieado a
entregar al demandante D. Floy Sarasa Trecaco 1n

L, 20

y sus accesor1os de 40 metros de mancuera, un mear-

compresor marca “Flomiant”, con niimero

tillo, un rompedor. doce’ harrenas aque suman 25 me-

ttos, v herramientos v 18 vasonetas. qiie se reémitio-

ron con dichos efectos v aue se arrendaron v entre-

garon al mencionado D Tosé Sanchez ICastillo sin
a.

pago de precio "1:)'I1||(1_ mas todas las “siinas

del arriendo dezde primero

oadas

1eada si'a

Drecio
de 1939 hasta dque sean entr

mente Yodas las cosas antefiormente

vengadas nor el

e enern total-

razon de 450 pesetas mensuales, nor mensualidades
anticipadas: absolviendo en su consectencia a los
otrns dos demandados, D. Rafael Sanchez Castilla v
Torre, de Tas

Y. Manuel Gomez de 1a expresadas

y I B s Nt & UG
obligaciones; VvV asiumismo nitimo

lag \-7’ 18 -

ratles de

sefior devielva al demandante S, Sarasa
terjorniente indieadas, que consisten en 75
carril de 10 kilogramos, dos trozos de 3 metros de
rail de 10 kilogramos, con dos cambios de via, ab-
solviendo también a los otros dos demandados se-
fior Sanchez ‘Castillo, en o que respecta a la recla-
cohse-
cuencia, se revoca en parte 1a sentencia apelada en

el sentido anteriormente indicacdo'*

macion de las vias v sus ecambios, v, €n su

Considerando que no siendo confirmatoria en to-
das sus partes la sentencia anelada. procede, con arre-
glo a lo que dispone €l filtimo parrafo del articulo
710 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, no hacer
expresa condena de costas:

Vistos, ademas de los articulos citados, el 1.080,
1091, 1.564, 1.574, 1.709, 1,710, 1.712, 1.714, 1.715,
1.718, 1.726, 1.749 y 1.902 del Cédigo Civil v demds
disposiciones pertinentes al caso,

Fallamos: Que debemos revocar y revocamos en
parte la sentencia apelada, dictada por el Juez e
primera instancia del Juzgado nimero 3 de esta ca-
pital, conio encargado del Juzgado de Ejea de ' los
Caballeros, por prorroga de jurisdiccion, en el jui-
cio declarativo dé menor cuantia instado por el Pro-
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crador D. Manuel Serrano Recaj, ‘en nombre de
D. Eloy Sarasa Tresaco, contra D, José Sanchez
Castillo, DD, Rafael Sdnchez Castillo y [D. Manuel Gé-
mez de la Torre y Santias, en reclamacion de canti-
dades, rescision de contrato y devolucién de bienes
muebles. Debemos de condenar y condenamos a don
José -Sanchez Castillo a que satisfaga a] mencionado
demandante Sr, Sarasa las cantidades vencidas des-
de 1.° de enero de 1939, importe del mencionado.
arriendo de cosas a razon de 450 pesetas mensuales,
por mensualidades anticipadas, y _,ggdas las que ven-
zan en lo sucesivo hasta que sean devueltas lag cosas
arrendadas, y a que devuelva a dicho demandante el
compresor marca * Flomant”, con el nim. L. Z. 20
v stig accesorios, de 40 metros de manguera, un mar-
tillo, un rompedor, doce barrenas que suman 25 me-
tras, herramientos v dieciocho vagonetas. ahsolvien-

do a los ofros demandados, sefiores D. Rafael Sin- .

chez 'Castillo v D, Manuel Gomez de Ta Torre San-
tias, de las reclamaciones contra los mismos formu-
Jadas con respecto a Jos extremos indicados: v asi-
mismo debemos condenar v condeénamos a que el
demandado D. Manuel Gémez de 1a Torre vy San-
tins entrecue al demandante Sr. Sarasa 75 railes de
carril de 10 kiloerames, dos trozos de tres metros de
rail de 10 kilogramos v dos cambios de vias: v,
en su consecuencia, dehémos de absdlver v absolve-
mos ‘a los otros demandados. D. TJosé v (D, Rafael
Sanchez Castillo, de la peticion que se les hace con
respecto a Ta entrega de viag v cambios, v sin hacer
expresa condena de costas.

Publiquese esta sentencia en la forma que dispone
el Decreto de 2 de mayo de 1931, v con la corres-
pondiente certificacion v orden devuélvanse log autos
originales al Tuzeado de su procedencia, el due en
caso de que se pida el desglose de Yas cartas que
obran en autos, tenza en cuenta el oficio remitido

por el Juzeado nitmero 3 de Sevilla en 28 de sep-

tiemhre de 1939, que obra el folio 31 de los autos.
Notificuese esta sentencia al demandado rebelde en
la forma que previene el articulo 281 de la Tey de
Enjuiciamiento Civil, si no se solicitara’ por las par-
tes que se le¢’ hiciera personalmente,

Asi por esta nuestra sentencia, definitivamente juz-
gando, 1o pronunciamos, mandamos v firmamos. —
TJaime Martinez Villar. — TJosé Maria Martin Cla-
veria. — Angel Miranda. — Martin Rodriguez”,

Esta sentencia fué notificada a lag partes en ‘e si-
guiente dia, habiendo finado el término de la Ley
sin ‘interponerse contra la misma recurso algimo.

~ Asi resulta de la pieza de rollo de Tos autos al
principio nombrados a queé me refiero, Y para que
conste al sefior Gobernador civil de Ta provincia. ex-
tiendo v firmo la presente, que firmo en Zaragoza a
Mieciocho de noviembre de mil novecientos cuarenta
.y dos. — Rafael Ayza. '

Juzgados de primera instancia

Nim. 5,512 :
JUZGADO NUM.: 2

D. Antonio de Vicente Tutor y de Guelbenzu, Magis-

trado, Juez de primera instancia del Juzgado ndmero

2 de Zaragoza; 3

Higo saber: Que en juicio ejecutivo tramitado en
este Juzgado a instancia de D.? Simona Muiiio Urbez,
D.? Luisa y D.* Francisca Ofiate Muiiio, como herede-
ros de D. Luis Ofiate Julidn, contra la herencia yacens-
te o herederos desconocidos de D. Santos Vicente Ca-
dena, en reclamacion de 32.307‘30 pesetas de capital,
intereses y costas, para cuyos dos 1ltimos conceptos
han sido sefialadas 10.000 pesetas méds, he acordado en
pravidencia de esta fecha citar de remate a expresados
ejecutados, cuyos nombres y paradero se desconoce,
para que dentro del'término de nueve dias se opongan
a dicha ejecucion si vieren ronvenirles, previniéndoles
que en el dia de ayer fué practicado embargo en sus
bienes, sin el previo requerimienio de pago ante dicho
ionorado paradero, y que las copias simples presenta-
das estdn a su disposicion en la Secretaria del que au-
toriza.

Dado en Zaragoza a doce de diciembre de mil nove-
cientos cuarenta y dos.—Antonio de Vicente jTutor.—
El Secretario, Santiago Calvo.

Niim. 5.536
PINA DE EBRO

D. Rafael Miravete Omas, Juez de primera instancia de
Pina de Ebro y su partido; i
Hago saber: Que anté este Juzgado ha comparecido
D.2 Margarita Toranzo Iglesia, ¢omo heredera de su
padre, D. Desiderio Toranzo Toranzo, Registrador de
la Propiedad que fué de Potes (Castellote), Baltaras y
de esta villa-de Pina de Ebro, promoviendo expedien-

te en selicitud de que le sea devuelta la fianza de 3.000

pesetas que para el ejercicio de dicho cargo le fué
exigida, en cuyo expediente se ha acordado anunciar

la indicada peticidn en el Boletin Oficial del Estado y -

en el de esta provincia, a fin de que toda aquella per-
sona que tuviere alguna accion que deducir contra di-
cho - Registrador presepte la oportuna reclamacion
dentro del plazo de tres meses.

Dado en Pina de Ebro a siete de diciembre de mil no
vecientos cuarenta v dos.—Rafael Miravete.-—~El Se
cretario, Antonio Pérez. M e '

PARTE NO OFICIAL

) Niim. 3.537 bis
Sindicato de Riegos de Cadrete

A los efectos del articitlo 54 del Reglamento de es-
te Sindicato, se convoca a Junta general ordinaria
gue tendrd lugar el dia 27 del actual, .a las once, en
primera convocatoria, y a las doce, en segunda, en la
Casa Consistorial. ‘

En dicho dia y hora tendrd ngar la subasta del car-
go de Recaudador y Depositario de la' Alfarda, bajo el
pliego de condiciones que se halla de manifiesto en es-
ta Secrefaria. '

Cadrete, 15 de diciembre de 1942.—El Pr‘_esidenle,‘

Felipe Cuello.
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