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Art. 1.0 —TLas leyes uhhgdlé.n en la. Penmsula e Islas

" adyacentes, Canarias v territorios de Africa, sujetos a la
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ADVERTENGTIAS
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BR;LET (N pafr condiicto cim St Gunarnadﬂr de la provinocin,
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este BOLETIN, dispondrin que se deje un efemplar en of
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cumplimiento.
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DE CASTROPOL
' Cédila de emplazamiento

En cumplimiento de lo acordado

tancia de Cﬂ‘iti‘{lpﬂl y su partido en
pr-:)wdcmcm de .esta fecha dictada
en autos de mayor cuantia promovi-
dos por el Procurador donm Ran“ifm
Sanjurjo Reguero, en representaclén
“de don Benito Riopedre Calvin y
otros, sobre declaracién de que los

do, en el concejo de Taramundi, per-
~tenecen a una comunidad ordinaria

- 0 romana y que <dichos montes per-
tenecen en propiedad, proindiviso v

- por iguales partes a las catorce. per-
sonas que cita la ﬁomanda y otros
pedimentos con relacién con los cita-

dos, por la presente se emplaza por
segunda vez a los demandados que
 luego se dlrdﬂ para que en el tér-
| ‘mino de cinco dias comparezean en
~dichos autos persnnzmdﬂse en forma

demanda 'y documentos estin a su
disposicién en la Secrectaria de este
- Juzgado durante los dias y horas hé—-
biles. -

Demandados de referencia: dnn
Gonzalo Lastra Otero, en ignorado
paradero; don Manuel Freije Yanes,
en ignorado paradero y de haber, fa-

lecido a sus posibles herederos; he-
rederos de. don Pedro Bustelo; de
don Manuel Villadonga y de don Jo-
sé Rico Reigada. Y cualquier: otra
persona desconocida o incierta exis-
‘tente que pueda ser- participe en los

~montes abertales de Abraido y tam-

bién a' cualquier otra que pueda ser
g ﬁzterﬂsada en este pleito por tener

pretensiones de propiedad sobre par-
te o todos los abertales.

Castropol, dieciocho de junio de .

. mil novecientos sesenta y cinco.—El
Secretario Judicial.

isterio de Cultura 200

A S - ¥

. ADMINISTRACION DE WSTICIA

por el seiior Juez. de Primera Ins-

“montes abertales del pueblo de Abrai-

y prevmléndﬂles que las copias de

PALACIO DE LA D‘IPUTH.CIQ\I

'DE GIJON

Don Romén Rodriguez Sénchez de.
Lebn, Secretario del ]mgadﬂ de

Primera Iﬂ"?tdﬂtla ntmero 2 de Gi-

jon.

Doy fe: Ql.lﬂ en el rollo de a.pcla-
¢ién ‘nimero ‘6 de 1965, que se dira,

se dicté la que contiene, entre otros,
los particulares siguiéntes:

“Sentencia

En la villa de Gijon a catorce de
junio de mil nuvementﬁs sesenta y

cinco. - Vistos por el Iustrisimo se-

flor Magistrado don Celesting  Pre-
¢o Garcia, el presente rollo de ape-
lacién y autos originales de juicio de
cognicion, seguido ¢n el Juzgado Mu-«

~nicipal ntimero 2 de esta villa, sobre

resolucién de contrato. de arrenda-

miento, promovidos por don Bernar-

do Sénchez Nava, mayor de edad,
casado, transportista y su esposa’ do-

.ﬁa Vietorina f&blmedu Alvarez, ma-

yor de' edad~ vecinos de Gijén, Te-

presentados por el Procurador don

Aurelip Arcadio Fernandez: Carcia,

defendidos por el Letrado don Ave-

lino Dapena Eyre; contra doiia Ma-
ria del Carmen Rujas Pelayo, mayor
de edad,
de Gijén, quien litiga en concepto
de pobre, representada’ por el Pro-
curador don Jesis Garcia Campos,
defendida por el ‘Letrado don Pedro
de Silva y Sierra; vy contra dofia Car-

men Gonzilez, cuyo segundo apelli-
do se ignora, mayor de edad, asis-
tida de su esposo, si fuere casada,

y en paradero ignorado; y don En-
rique Rujas Santamarfa, mayor de

edad, casado, albafil, vecino de Gi-.

jbn; y contra las personas descono-
cidas e inciertas que se ‘crean con
derecho en la sucesién de dnna An-
gela Santamana o 5 ‘

s Fallo : :

Que debo confirmar y cﬂnfirﬁm

en todas sus partes la sentencia dic-

tada por el sefior Juez Municipal
ntimero 2 de esta, villa, con fecha
veintisiete de enero de mil novecien-

soltera, ‘empleada, vecina

5. i -

tos sesenta y cinco, y cuya parte dis-
posibiva. se recoge integramente en
el primer resultando de esta resolu-
¢idn ;  imponiendo las costas de esta
segunda instancia a la apelante. Ast
por esta mi sentencia, de la que se

deducira ¢l oportuno testimonio para.

su remision al Juzgado inferior y se
~ notiticard en la forma prevenida en
la Ley, definitivamerite juzgando en
segunda instancia, lo pronuncio,
mando y firmo. Celestino Prego.”
Y para su publicacién en el BO-
LETIN OFICIAL. de la provincia,
a fin de que sirva de motificacién jen
forma o dofia Catmen ‘ Conzélez,
asistida de su esposo, si fugre casa-
- da; don Enrique Rujas: Santamaria,

- -
v a. las Personas desconocidas € in- -

ciertas que se crean con derecho en.
la sucesién de dofa Anﬂ;f-*la Santa-
maria, expido y firmo el presente en
Gijon a diecirueve de junio de mil
- novecientos sesenta y cinco.—Romén
Rodriguez Sinchez de Ledn.

\

' DE POLA DE LAVIANA

Don Enrique Torres Lépe:ﬂ' de La-
calle, Juez de Primera Instancia,
del partido Judlcl*ﬂ ‘de Pola dE‘ I.a-
viana. .

H::l_g{:l .'mbelr: Q_ue en E;‘Et(‘ Juzga-
‘do a instancia de don Eugenio Gar-
cfa Bordas, mayor de edad, casado
con dofia Maria Luz Ferndndez Fer-
néndez, obrero, vecino de La Xarro-
ta, Sama de Tangreo, se sigue expe-
diente de dominio para inmatricular
a favor del mismo y de don: Julio
Noriega Gutiérrez, mayor de edad,
éasado con dofia Maria Garcfa Fer-
nindez, de la misma vecindad,
el Registro de la Propiedad del ‘par-
tido -por mitad y proindiviso, la. si-
guiente finca de la que dice SOn due-
os en pleno dominio :

Trozo de terreno, sito en Las I.la-

nas, parroquia de Sama, concejo de
‘Langreo, de ochenta y cuatro 'me-
tros v noventa decimetrbs cuadra-
dos de superficie. Linda: Norte, ca-
mino de Las ILlanas a Sama; Sur,
trozo terreno hoy propiedad de don

sigulente.

Arturo Arbests ::15:;11- Este, terreﬁd |
de; Lucmdd Valdés, y Oeste, de Adol-
fo Valdés. Se dﬂmmlm Gt'lruelﬂ %
y lag medidas Tineales de s cpntor-
o SOn ; qule, ocho metros, noventa
Sur, diez *met'rusi. Este,
cinguenta v cinco cen-
timetros; Oeste, ochp metros, ochen-
ta y cinco. centimetros. No esta ing-
crito en el Registro de la Propiedad.

Y por p:m idencia de esta ‘fecha
se. acordd | convocar por medio ‘de¥
presente. a los  titulares  colindantes
dichos o sus herederos, a don Gon-
zalo Orviz Bernaldo t'ie Quirds, do- i
fia. Marfa Magdalena Roces, de Sa-
ma de Langreo: don Agustin Valdés
de Las f.lanas; dofia Lucinda
Valdés Roces, de Cuetos:

Gutiérrez Cortina, de Otaruelo, }"'.
don Celestino Bayon. Asenjo, de Sa--
ma, cuyos domicilios se ignoran o sus
heredoeros  désconocidos, COMO PETSO--
nas que seghn la t~o£~tifitrat‘iﬁr1 -
gistral aportada pudieran tener: ‘als
- gtin derechg redl en la -finea . v a las

centimetros:
diez metros,

Prieto,

_ personas ignoradas a quicnes pudie-

ra perjudicar
da vy
Rocges,

Ja inscripeidon solicita-
a2 dona’ Marfa. Aleluya Valdés
de Cuetos,
desconocidos, comoe persona de quien
procede la- finca, .para que en térmi-
no de diez dfas puedan comparecer
ante este Juzgado para alegar lo con-
veniente a su derecho. A
Dado ¢n Pola de Laviana a c]m-:
ciséis de junio de mil novecientos

sesenta y cinco.-—Enrique Torres 1.6-.

pez de Lacalle.
Hernéndez Galan.

El Secretario, José

.—--—:--.'-

Cédula de emplazamiento

En virtud de lo acordado por el
seior Juez de Primera Instancia de
Pola de ILaviana vy su partido, en

. providencia . dictada con estd fecha
en autos de juicip declarativo de me-
nor cuantfa promovidos por el Pro-
curador don Ramén Vazquez Moro,

en nombre y representacién de don
Manuel. Fernandez Fombona, mayor
de edad, casado, industrial,

vecino

ki

_don” José.

o sus herederos



ra
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de Sama de I_'.ung,ru)‘ contra
Maria Concepeién  Gonzalez Regue-
val y Bailly, f-.r.ﬂlmd contra dona Ol-
vido Gonzalez H(‘guudl y Bailly, ca-
sada y asistida de su esposo don Jo-
sé Marfa Alvarez Gendin y Blanco,
mayores de edad, vecinos de Gijén,
contra den Augusto Alvarez Rodri-

guez, mayor de edad, casado, veci-
no'de Sama de Langrec en su cali-
dad de administrador apoderado. de
los senores herederos de don Vicen-
te Gonzilez Regueral 'y Alvarez-
Arenas, y contra todas aquellas per-
sonas desconocidas que puedan te-

ner algiin interés en relacién con la

redencion del censo enfitéutico obje-
to de: demanda de un controzo de
terreno radicante en la villa de Sa-
ma de ' Langreo, de 457,60 metros
cuadrados de superficie, se acordd
emplazar por medio de la presente

a todas aquellas personas desconoci-

das que puedan tener algén inte-
‘1és en relacion con dicho censo en-
fitéutico, para que en término de
nueve dias comparezcan en forma
legal en dichos autos a contestar la
demanda, previniéndoles que obran

a su disposicion en la Secretarfa de
|

este Juzgado las copias simples de
demanda y documentos a ella acom-
paiados, -y que de no comparecer
se les declarard en rebeldia legal pa-
randoles el per juicio a que haya lu-
gar en derecho.

diecinueve de
- jumio de mil novecientos sesenta vy
cinco.—El Secretario, José Hernin-
dez Galin.

Pola de Laviana,:

ADMINISTRACION PROVINCIAL

DISTRITO MINERO DE OVIEDG

Anuncios -

Con fecha 14 de junio de 1965, la
Jefatura del Distrifo Minero de Ovie-

do, ha resuelto lo siguiente:

“Fixaminado el expediente: de per-
miso de investigacién,
“Nueva Perdiz”,

mineral de caolin,
nos municipales de Tineo y Salas, con
“motivo de la protesta formulada por
don Gabriel Matutano, en
nombre y f'epr&s'entar:iﬁn y como Di-
rector de la Sociedad “Hidroeléetrica
Monecabril, S. A.”, de Madrid.

-denominado
namero 29.509, de

Barceld

Resultando: Que en fecha 28 de
septiembre de 1964, dofia Manuela
Gonzalez Fernandez, vecina de Ovie-
do, como Apoderado de don José Ra-
mén Lépez Diaz y don Manuel Gon-
zalez Gareia, vecinos de Candamo, so-
licité para sus representados el per-
miso de investigacién aludido, con
1.330 hecftéreas de superficie, sito en

las parroquias de Soto de los Infan-

I (&) Ministerio de Cuitura 2006

dofia

sito en los térmi-

R— - - ma s g r—

tes y El Faedal, de los términos mu-
nicipales de Tineo y Salas.
Resultando: Que, admitido defini.
tivamente, se procedié a tramitar ol
periodo de informacién piablica, ha-
biendo aparecido el anuncio corres-

_ pondiente a dicha solicitud, en el BO-

LETIN OFICIAL de la provincia dé
Oviedo, ntimero 278, de fecha 7 de
diciembre de 1964.

Resultando: Que el dia 8 de ene.

ro de 1965, se presenté un escrito en
la Jefatura de Minas de Oviedo; de
-protesta, formulado por el sefior Bar-

celé6 Matutano, como Director de “Hi.
droeléctrica Moneabril, S. A.” en el

. que manifiesta que dicha peticién de
investigacion debe denegarse, yva que

or “Boletin Oficial del 'Estadn", del

Idi’a 3 de septiembre de 1964, se DU-

blic6 la concesién a “Hidroeléctrica
Moncabril, S. A.”. del aprovechamien.-

to hidméléctrim de la cuenca del rio |

Narcea, de acuerdo con el proyecto
suscrito en Madr id, en junio de 1958,
X entre los saltos que figuran en la
citada concesion, estdn los de La Bar-

ca y Ovifiana, que (segiin manifiea-
’ /

tan), quedan afectados *por la inves-

tigaciéon “Nueva Perdiz”.

Resultando: Que, dada. vista de la

l 4
protesta presentada a los interesados

por mediacién de su Apoderado en
Oviedo, éste, dentro del plazo, pre-
senta un escrito de defensa en el que
alega que el permiso de ihvestigacion
“Nueva Perdiz”, no estd comprendi-
do dentro de los terrenos que la “So-
ciedad Hidroeléctrica Moncabril, So-
ciedad Anénima’”, necegita para la
construceién de sus proyvectados sal-
tos de Lia Barca y Ovifiana, v que las

capas o filones: de caolin, enclavadoz

en las pertenencias que en su dia se

solicitaron, estdn localizaddas en una
cota topografica muy 'superiﬁr al ni-
vel maximo que alcanzaridn las aguas
de los mencionados saltos.

Resultando: Que en 6 de abril de
1965, se envid el expediente para sit
consulta, a la Abogacia del Estado de
Oviedo.

Considerando: Que la Ley no pro-

Hibe la incompatibilidad de j@ambas

industrias, ptfas méas bien lag herma-
‘nag y hace compatibles.

Considerando: Que la Abogacia
del Estado,-en su dictamen, manifies.
ta que la oposicidon formulada por
“Hidroeléctrica Monecabril, S. A.”, vy
las razones que aduce, no son sufi-
cientes p&fa'den-egar el permiso de
investigacién “Nueva . Perdiz”, pues
carece de derechos en el subsuelo so.
bre el que recae dicho permiso. Y en
su dia —si hay lugar a ello—, pro-
cederia imponer al permiso solicitado
las .condiciones especiales que acon-
seje la gseguridad, a fin de evitar que
las aguas puedan ocasionar. acciden-
tes en los trabajos que se ejecuten
en virtud de dicho permiso o de la

don

concesion minera que llegue a otor-

. garse.

Visto: El artfculo 44 del vigente
Reglamento General para el Régimen
de la Mineria, de 9 de agosto de 1944,

-y el 122 de la vigénte Ley de Proce-

d1mlentn Admmlstratwﬂ
Julm de 1958, _

Esta Jefatura de Minas, en uso de
lag atribuciones que tiene conferidas,

de 17 g:lu

Acuerda:

Degestimar da oposicién presentada
Y no obstante, a,] concederse en su
dia la mves'ttgamén “Nueva Perdlz”

~se controlaran las labores que se rea.

licen en la superficie, v se tendri en
cuenta lo que de hecho pueda existir

en la misma, para la imposicién de

las condiciones especiales prncedentes
€1 a ello hubiera lugar.

Contra e§ta. resolucién, ecabe recur-
so de alzada para ante la Direccién
General de Minas vy Combustibles, en

¢l plazo de quince dias~(15) hébiles,

contados a partir del siguiente al en

que se reciba la notificacién del acuer-

do presente, segin dispone el articulo
122 de la vigente Ley de Procedimien-
to Administrativo.”

L.o que se publica en este BOLE-

TIN OFICIAL para general conoci- -

miento.

Oviedo, 15 de junio de 1965.—E]

Ingéniero Jefe, Indalecio” Gorrochéite-
gui Jauregui.

T D —

Con fecha 14 de junio de 1965, esta
Jefatura /[de Minas, ha resuelto lo Si-
guiente:

“Exammadn () expedlente de permi-
so de investigacion, denominado “Sie-

rra Manteca”, nlimero 29518 de mi-

neral de caolin, sito en los términos
municipales de Belmonte de Miranda,
Somiedo y Cangas del Narcea, con
motivo de la protesta formulada por
GGabriel Barcelé Matutano, en
nombre y representacién vy como Di-
rector de la Sociedad “Hidroeléctri-
ca Moneabril, S. A.”, de Madrid.
Resultando:

zalez Fernéndez, en nombre y repre-
sentacion de don José Ramén Lopez
Diaz y don Manuel _Gﬂhzﬂéﬁ Garcia,
vecipos de Candamo, solicité para sus
representados el permiso de Investi-
gacion aludido, con 3.269 hectireas de
supéfﬁcie,_sitn en las parroquias de
Quintana, Las Estacas, Agiiera, Ra-
bledo, Aguasmestas, Pigiiefia, Cores,
Santullano, Villar de Bildes y Genes.-
toso, de los términos municipales de
Belmonte de Minranda, Somiedo v

Cangas del Narcea.

Resultando: Que, admitido defini-
tivamente, se precedié a tramitar el
periodo de informacién pablica, ha-
biendo aparecido el anuneio corres-

Que, en fecha 27 de
octubre de 1964, dofia Manuela Gon-

pondiente a dicha solicitud, en el BO.
LETIN OFICIAL de la provincia de
Oviedo, ntlimero 3 de fecha 5 de ene-
ro de 1965.

Resultado: Que el dia 29 de enern
de 1965, dentro de los treinta dfas.
reglamentarios del plazo para recla-
maciones, se presenté en la Jefatura

de Mmas de Oviedo un escrito de pro-

testa formulado por el sefior Barcel6
Matutann, como Director de “Hidroe-

léctrica Moncabril, S. A.”, de Madrid,
en el que manifiesta que dicha pe-

ticion de investigacién, no debe con-
cederse, ya que en el “Boletin Oficial

del Estado”, del dfa’ 8 de septiembre

de 1964, se publico la concesién =
“Hidroeléctrica Moncabril, S. A.”. del
aprovechamiento hidroeléctrico de la
cuenca del rio Narcea, de acuerdo con
el proyecto suscrito en Madrid, en
Jjunio de 1958, y ségﬁn ellos mani-
fiastan,_se ocupan de esta forma te-
rrenos va concedidos a la Empresa y
que ahora solicitan para el permisu
“Sierra Manteca”. |

Resultando: Que, dada vista de la

,pmtesta presentada a los interesados.

por mediacién de su Apoderado en
Oviedo, és{:e,_ dentro del . plazo Iegai, ,
presenfa un escrito de defensa en ol
que alega que la superficie solicita-
ﬁa no estd comprendida dentro de los

terrenos que la “Sociedad Hidroeléc-

trica Moncabril, S. A.”, necesitars pa-
ra la construcciéon de sus proyectados

. saltos y aprovechamientos hidroelée-

tricos y que en principio, lag conce-
siones mineras son susceptibles de ex:
plotacion simultanea y cnmpa-tib}e con
los aprovechamientos hidroeléctricos,
sin que las labores. de mineria ten-
gan necesamiamente que per;udmm
los mencionados aprovechamientos.
| Resultando: Que en 6 de abril de .
1965, se envié e! expediente para su
consulta, a.la Abng-acia del Estado, de
Oviedo. e
Considerando: ‘Que la Ley no pro-

| hibe la iﬁcnmpartibilidad de ambas in-

dustrias, pues més bien las hermana v

hace compatibles. |
Considerando: Que la Abogacia del

Estado, en su dictamen, manifiesta que i3

las razones que aduce “Hidroeléctrica
- Monecabril, S.

A.”, no son suficientes
para denegar el permiso de investiga-
ciom “Sierra Manteca”, pues carece de
der-echcfrs en el subsuelo sobre el que
recae dicho permiso.

Visto: El articulo 44 del vigente Re-

-glamento General para el Régimen de.

la Minetia de 9 de agosto de 1946,

'y el 122 de la vigente Ley de Proce-

dimiento Administrativo, de 17 de ju-
lio de 1958.

Esta Jefatura de Minas, en usgo de
las atribuciones que tiene conferidas,

Acuerda:

Desestimar la oposicién presentada,
v no obstante, al concederse en su dia




«tq investigacion “Sierra Manteca”

"3 controlaran las labores que se rea-
Imen en la superficie, y 8e tendra en
.Fcuentﬂ lo que de hecho pueda existir
isma, para la imposicién de
r“’gag condiciones especiales procedentes,

- -
I

J-

| 2_: ﬂm ‘a. ello hubiera lugar.

L. Contra esta resolucién, cabe recur-
Ii 1-,

1 '-'Eﬂ de alzada -para ante la Direccion

fﬂf;eneml de Minas v Conbustibles, en

'E,g-el plazo de quince dias (15) héabiles,
:-ﬂ*ﬂiﬂdﬂ‘i a partir del siguiente al en
que, reciba la notificacién de eéste
-acuerdﬂ segnln dispone el articulo 122

| ':--." m%ie la- vigente Ley de Procedimiento
' ~ Administrativo.” |

_ ~ Lo que se pub]ic& en este BOLE-
& P( - TIN OFICIAL, para general.conoci-
| miento. |

Oviedo, 15 de junio de 1965-——El
i Isgeniero Jefe, Indalecio Gorrochite-
'.' - gui Jauregud. :

!

-—-r‘.-—-

. (Con fecha 19 de junio de 1‘365 | esta
Jefatum de Mmas ha decretadu lo
mgmeute

-

“Examinado el ;expediente de per-
"miso de investigacion, denominado
*“San Mateo, niimero 29.511, de mine.

ral de caolin, sito en los términos mu-

" nicipales de Salas y Belmonte de Mi-

randa, con motivo de la protesta for-

. mulada por don Gabriel Barcel6 Ma-

‘tutfmo, en Hﬂmbl'& y representacion
;v como Dir ector de la Sociedad “Hi-

dmeh..ctrma Moncabril, S. A.”, _de
Madrid.

-

= R-eaultanda:'(;}ue, en fecha 2 de oec-

tubre de 1964, dofia Manuela Gonzé-
lez Fernéndez, vecina de Oviedo, co-
mo Apﬂderadd de don José Ramon
Lépez Diaz 'y .don Manuel Gonzéalez
Gareia, vecinos de Candamo, solicita
para sus representados el permiso de
investigacion aludido, con 945 hecs-
Areas de superficie, sito en las parfﬂa
quias de Soto de los Infantes y Lei-
guarﬁa,rd.& log términos municipales
de Salas y Relmonte de Miranda.

Resultando: Que, admitide definiti-
vamente, se procedi6 a tramitar el
periodo de informacién publica, ha-
biendo ap'are::id-u el anuncio corres-
pondiente a dicha solicitud, en el
BOLETIN OFICIAL de la provincia

~de Oviedo, ntimero 278, de fecha 7 de

 diciembre de 1964. >
Resultando: Que el dia 8 de enero
de 1965, se presenté un escrito en la
Jefatura de Minas de Oviedo, de pro-
testa, formulado por: el sefior Barceld
Matutano, como Director de “Hidro-
eléctrica Moncabril, S. A,”, en el que
" manifiesta que dicha peticion de in.‘
vestigacién debe ser denegada, ya que
r “Roletin Oficial del Estado” del
dia 3 de septiembre de 1964, se pu-
blicé la concesién a “Hidroeléctrica
Moneabril, §. A.”, del aprovecha-
| miento hidroeléctrico de la cuenca del
linistetio de Cuitura 2006

rio Narcea

protesta presentada,

- Estado, en su

-—
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e

to suscrito en Madrid, en junio de

1958 y entre los sdltos que figuran en

la citada concesién, estd el de Ovifia-

na, que segin manifiestan queda afec- -

tado por la investigaciéon “San Ma-
teo”. |

Resultando:

i

Que, dada visfa - de la
el Apoderado
peticionarios, ésta, dentro
del plazo Jegal presenta un escri-
to en el que manifiesta que la su-
perficie: solicitada no estd compren-
dida dentro del terreno que la So-
ciedad reclamante ha de ocupar en la

de los

construccién de su proyectado salto

de Ovifiana, afirmando, asimismo, que

las capas o filones de caolin enclava-
das en las pertenencias que se solici-
tan estdn situadas en una cota muy

superior al mivel méximo que en su
dia aleancen las aguas de dicho sal-

to. Y que aln no se puede saber con

exactitud el terreno comprendido,

. hasta que se proceda a la demarca-

cién del mismo, sometiéndose en todo

4 las condiciones que les imponga la

Direccién General de Minas y Com-
bustibles.

Resultando: Que, en 6 de abril de
1965, se envi6 el exped_iente para su
consulta, a la Abogacia del Estado de
Oviedo. | '

Cnns:demndn
hibe la

Que la Ley mo pro-
incompatibilidad de ambas

 industrias, pues més bien las herma-

na y hace compatibles.
Cunmderandu Que la Abﬂga,cm del
dictamen, manifiesta

que las razones que aduce la Empre-

sa no son suficientes para denegar el

- permiso de investigacién “San Ma-
teo”, pues carece de derechos en el .

subsuelo, sobre el que recae dicho per-
miso. En su dia la Sociedad debera
presentar' el proyecto completo QE sus

obras y embalses y a su vista -—si

hay lugar a ello— imponer al permi-
so solicitado las condiciones especia-
les que aconseje la seguridad, a fin
de evitar las aguas que puedan oca-
sionar accidentes en los trabajos que
se ejecuten. |

Visto:
Reglamento General para el Régimen
de la Mineria, de 9 de agosto de
1946 y el 122 de la vigente Ley de
Procedimiento Administrativo, de 17
de julio de 1958.

Esta Jefatura de Minas, en uso de
las atribuciones que tiene conferidas,

Acuerda:

Desestimar la npsiciﬁn presentada,

y no obstante, al concederse en su dia

la investigacién “San Mateo”, se con-
trolaran las labores que se realicen

on la superficie, y se tendra en cuenta

lo que de hecho pueda existir en la
misma, para la imposicién de -las

~ condiciones especiales prnceden“tes, si
o ello hubiera lugar.

, de acuerdo con el proyec- -

" pondiente a dicha salicitud,

Bl articulo 44 del vigente Entidad

L

Contra esta resolucion, cabe recur-
gso de alzada para ante la Direceion
General de Minas y Combustibles, en

el plazo de quince dias habiles (15,1?

contados a partlr del siguiente al en
que se reciba la notificacion del acuer-

do presente, segun dispone el articu- -

lo 122 de la vigente Ley de Procedi-
miento “Administrativo.” R

Lq que se buhlica. en este BOLE-

TIN OFICIAL, para general conoci- .

miento.

Oviedo, 21 de junio de 1965.-— El
Ingeniero Jefe, Indalemn Gorrocrate-
gui Jauregui.

—

Con fecha 19 de junio de 1965
Jdefatura de Minas,
s_iguiente:

,- esta
ha deeretado 1o

“Examinado el expediente de per-
miso de investigacién, de mineral de
caolin, rombtado ‘“La
mero 29.541, de mineral de caolin, si-
to en el término municipal de Tineé:a.,
con motivo de la protesta formulada
por don Gabriel. Barcelé Matutano, en
nombre y representacién y como Di-
rectoyr de la Sociedad
ca Moncabril, S: A,

Resultando:

enero de 1965, don José Manuel Agui-

, de Madrid.

rre ‘Menéndez, vecino de La Reiga-

da » Candamo,
investigacion

solicité el permiso de
mencionado, 822
hectareas de superficie, sito en los

c¢on

parajes de Sierra Merillés, Torayo 3
~Cabanilles, parroquia de Merillés, del
término municipal de Tineo.

. Resultando: Que, admitido definiti-
vamente,

periodo de informacién piblica,
biendo aparecido el anuncio corres-

en el
BOLETIN OFICIAL de:la provincia
de Oviedo, ntmero 57, de fecha 10
de marzo de 1965.

‘Resultando® Que el dia 5 de abr!l
de 1965, se presenté un eserito en la

Jeratura de Minas de Oviedo, de pro- -

testa, formulado por don Gabriel Bar-
cel6 Matutano, como Director de la
“Hidroeléctrica
Sociedad Anénima’”, en el que mani-
fiesta que dicha peticién de investiga-

cién “La Paloma”, debe denegarse, ya.

que por “Boletin Oficial del Estado”.
del. dia 3 de septiembre de 1964, se
publicé la concesién a “Hidroeléctrica
Moncabril, S. A.”, del aprovechamien-

to hidroeléctrico de la cuenca del rio

Narcea, de acuerdo con el proyectn
suscrito en Madrid, en junio de 1953
y segtn ellos manifiestan ocupan te-
rrenos ‘que ahora solicita el senor
Aguir re para dicha investigacion.
Resultando: Que, dada vista de la
pmtésta presentada al interesado, por
mediacién de su Apoderado en Ovie-
do. el sefior Aguirre presentd- un es-;'
crito en el que hace constar que en-

Paloma’”, naG-

“Yidroeléctri-

Que, en 'fecha 11 de

se procedié a tramitar ol
ha-

Moncabril,

tre e! aprovechamiento hidroeléctrico

proyectado y €l lugar de en{r.la.vamwn-
to del permiso, dista una distancia
de 2.000 metros del centro del rio, ¥
alega asimismo que se somete a la
jurisdiceién de la Jefatura de Minas,
en todo lo que ésta dictamine con re-
lacion a dicha, investigacion. oty
Resultando: Que, en 22 de abril de
1965, se ‘envid el Ex.pedl&nte para su’
cnnsﬂlta, a la Abogacia de]l Estado de
Oviedo. i 3
| Gan-é;iderrimdn:- Que_la -'Ley no pro-
hibe 1a incompatibilidad de ambas in-

‘dustrias, pues mas bien las hermana

v hace compatibles. -

Resultando: Que la Abogacia del Es-
tado.en su dictamern, ‘manifiesta que
la oposicion formulada por “Hidro-
eléctrica Monecabril, §. A, habria de
ser razonada técnicamente, para co-
nocer si en efecto las aguas de la su-

perficie afectan al terreno solicitado.
~ para. el permiso de investigacion, pa-
" ra ver si hay lugar o no a la impo-

sicién de condiciones especiales.
Visto: Bl articule 44 del vigenta

Reglamento General para el Régimen

de la Mineria, de 9 de agosto dé'194ﬁ,

y el 122 de la vigente Ley de Proce-

dimiento Administrativo,
julio de 1958.
Esta Jefatura de Min'ast en uso de

las atribuciones que tiene conferidas,
/ ' X ' .
Acuerda:

de 17 de

Desestimar la oposicién presentada,

~ w+mo obstante, al concederse en  su

dia la investigacién “La Paloma”, se
controlordn las labores que se reali= -
cen en la superficie, y se tendra en_
cuenta 1o que deshecho pueda existir
en la mzamn, para la imposicién de
las condiciones especiales proceden-
tes, si a ello hubiera lugar.

-

Contrh esta resolueién, cabe recur-

80 de alzada‘ para ante la: Direccién

General de Minas y Combustibles, en
el plazo de quince dias (15), contados

‘a partir del siguiente al en que se

reciba la notificacién del acuerdo pre-
sente, segin dispone el articulo 122
de la vigente Ley de Prncedlmlentu |
Administr atwo

Lo que se publica ‘en este: BOLE-
TIN OFICIAL, para general conoci-
miento. |

Oviedo, 21 de ]11111{} de ;1965 ~—HB1
'Ingenlem Jefe, Z{n-dalecm Gorrochéate-
gui Jéur&guiﬁ.

_—:—

Con fecha 21 de junio de 1965, esta
Jefatura de Minas de Oviedo, ha de-
cretado lo siguiente:

“Examinado el eﬁpédien-te de per~
miso de investigacidn, denominado
“Covadonga”, ntimero 29.534, de mi-
neral de- caolin, sito en el término
municipal de Tineo, con motivo de
la protesta formulada por -don Gabricl
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Anvestigacion

gacion “Covadonga’

reclamante del

droeléetrico de la. cuenca del rio Nar-

~con embalse en ¢l rioc Narcea,

- 1965,

Jl' )
qlﬂl MiﬂlStEl'G de CUH:UT'E 2006

'-r.;

.+ Barcelé Matutano, en nombre y repre

sentacién y como Director de lg S0-

~cledad “Hidroeléetrica M nncab_r-il_.' S0

ciedad Anénima”, de Madrid.

Resultando:. Que, en fecha 7 de di-
ciembre deg 1964, don José Manuel

Aghtiirre Menéndm. ve.mnn de La Rei.-
gadd-Candamu, solicitd eI permiso de

aludadn con 2(} hect-

‘deras de superficie, sito en el param ;

de. Tias Colladas, de la panﬂqum de
La Barea, del término municipal de

“Tineo,

R&sultmdn Que, ndmltldn deﬁmtl_
vamente, se pmf(eduﬁ a tramitar el
periodo de informacidn pablica. ha-
biendo aparecido el anunecio corres-
pondiente a dicha solicitud, en. el

- BOLETIN OFICIAL de la provineia.
_namero 32, de fecha. 9 {Ie febrero

de 1965. <
Resu]tandu:_@ue t::] dia 5 de marzo
de’ 1965, se presentd 0n eserito en la
Jefatura de Minas de Oviedo, "de
brotesta, formulado por el sefior Bar-
ﬁ&fﬁIMatutann, como ! Director de 'la
Entidad “Hidroeléctriea Moncabri;,
Sociedad Anénima, en ¢l que mani-
fiesta que dicha peticién de investi- -
. debe denegarse,
ya que-por “Beletin Oficial del Esta-
do” del dfa 8 de sepﬁembre de 1954,
se ﬁublicnﬁ la concésion a la Empresa
aprovechamiento hi-

cea, de -acuerdo con el proyecto sus-
erito en Madrid, en junio de 1958 y .
éntre los saltos que figuran en la ci-
tada concesién, estd el de T.a Barea,
cuya -
manifiestan, queda

situacion, segin

.- interferida con la zona descrita en Ia

solicitud del permiso de investiga-
cidn. |
~ Resultando: Que, dada vista de la
protesta ' presentada - al peticionario,
por mediacién de “su Apoderado .en
Oviedo, el sefior. Aguirre Menéndez,
presenta un escrito de defensa en el
que alega que el permiso de investiga-
cion mencionado aln no fue otorgado,

ni por lo tanto demarcado, y. que no

t aahe g1 llegard a eonsolidarse, siendo

en la actualidad solamente un prnyeeto
y que de Ilegar a concedérsele, ge ha-
ria a partir de la nueva carretera de
desviacién, que en el momento cons-
truve la Fmpreqa “Hidroeléctrica
Mnmabul S. A de Madrid; en di-
receidn Norte, quedandﬂ por tanto,
fuera del emba_sls:é que se pretende
construir y en, direccién opuesta al

- mismo. Y se somete para todo lo cori-

cerniente a esta tramitacién a la ju-
risdiceion de la Jefatura de Minas,
con el fin de que suprima lo que pu-

‘diera afectar al aludido embalse.

Resultando: Qn_e en 6 de abril de
se envid el expediente para su
consulta, a la Abogacig‘: del Estado de
Oviedo. k .

Considerando: Que la Ley no pro-

L

presente,
122 de 1a vigente Ley de PTDCFdlm‘lE&n-

: to Admml stratwﬂ

- d

hibe la inéamﬁatibilid&d de. mnbﬂs in-

dustrias, pues mag bien las hprmana -

y ‘hace compatibles.

Considerando: Que la Abngdcia del
tstado, en su dictamen, manifiesta
que la oposicién de la Empresa “Hij-

droeléetrica Moncabril, S. A”: nﬂ.’*S'

suficiente para denegar el permiso

de IHVEStIHdI uﬁn nombrado, pues ca-'

rece de derm,hus en ¢! subsuelo sa-
bre ‘el que recae 'dicho permiso. En
su dia, La Sociedad presentard en .a
Jefatura de Minas el Proyeeto cormn-
pletﬂ de sug obras y embalses para que

- pueda ser conocido de la Jefatum de

Minas, y, 4 su vista —si hay lugar )
a eido—, imponer a Ja IHVEStlgﬂ
cion las - condiciones especmleq que

aconseje la seguridad a fin de evi-
tar que las aguas puedan ocasionar
accidentes en los trabajos que se eje-

cuten en virtud del permiso o conce-
sidn minera que llegue a otorgarse..

Visto: HEl articulo 44 del vigenta
Reglamento General para ‘ol Régimen
de la Mineria, de 9 de agosto de 1946
vy el 122 de la vigente Ley de Pro-
cedimiento Administrativo, de 17 de
julio de 1958,

. Esta Jefatura de Minas, en uso de

\ \ e £ ' =
lag atribuciones que tiene conferidas,

Acuerda -

Desestimar la oposicién pi'eaentada
v no nbatante al concederse en su d‘ia'

la investigacién “Covadonga”, se cnn-
trolaran ‘las labores que se realicen
en la superficie, v se tendra en cuen-
ta lo'que de hecho pueda existir en

la II'IISIHE. para la imposicién de las
cnndu:mnea especiales -procedentes, si
a ello hubiera lugar.

Contra esta resoliieién, cabe recur- '

so de alzada para ante la Diveceifn
General de Minas y Combustibles, en
el plazo de quince dias (15) hébiles,
contados a partir del siguiente al quo
se reciba la motificacion del aégerdﬂ
* seglin dispone ‘el articulo

g iy

- Lo que se pﬁblica en este BOLE-
TIN OFICIAL, para general cﬂnﬂm-
mlento .

Oviedo, 22 de junio QE 1965 —It]
Ingenierc Jefe, Indalecio (Gorrochite-
gui Jauregui.

DELECACION PROVINCIAL - DE

" ABASTECIMIENTOS Y TRANS.

PORTES DE OVIEDO

Siguiendo en el propésito de ofre-
cer al ptablico una informacién ade-
-cuada que se considera redunda en
su beneficio, se hace relacién de los
productos alimenticios que en virtud
de disposiciones vigentes en unos ca-

sos. o por acuerdo concertado con el

Gremio Provincial respectivo en otros,

- pesetas litro.
Aceite de sem:lias, envaaada, 22 ﬂﬂ

- BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA DE OVIEDO

tienen senaladns precios topes de ven-
ta al pubhcﬂ en eésta provincia:

 Arroz, clase “prlmera" 18, 40 pese-
tag Kg.

Azﬁea_r, 15,50 paaetas Kg.

Aceite de girasol, '

: pesetas htrn | | i

- getas,

.

Ca.fé Ehtrama 0, tnstadﬂ‘

Clase superior, 165, 00 pasetas Kg
Clase corriente, 147, 00 pesetas Kg.
"‘Café “Dubmkx" tﬂ-qtadn 126 00 p3

. setas Kg.
S Café Rnbuata tostado, 119,,00 pese, i
tas Kg‘ "N '

Café leEl"l& tostado, 11'7 00 p&ﬂﬁ |

tag Kg.
Pani modelacidn nbligatﬂrfi#:

Pieza de B{H} grs.—Flama, 6,30 pe:
Candeal, 7,10 pesetas.

Pieza de 500 grs——Flama, 4,50 pe.
setas. Candeal, 4,70 pesetas. I

Carne 'congelada de vacuno, ela-
se 1.8 79,00 pesetas Kg.

Carne congelada de vacuno, ela-
se 2.8 56,00 pesetas Kg.

‘Carng congelada de vacuno, ela-
g8 3;“," 28,00 pesetas Kg.

Carne refrig'erada de vacuno, cla-
ge 1.8, 110,00 peqetaa Kg.
- Carne refrigerada de vacunn ela-—
2.® 60,00 pesetas Kg.. |

Carne refrigerada de wvacuno, cla-

se 3.3, 40,00 pesetas Kg.
Carne congelada de cerdo:

Jamén sin hueso y chuletas, 100,00
pesetas Kg.

Paletilla sin hueaso, 6{} 00 ptaﬂ Kg.

Lacén con hueso y cabecera de lo-
mo, 50,00 pesetas Kg.

Panceta, 36,00 pesetas Kg.

Costilla, 80,00 pesetas Kg.

Tocino, 25,00 pesetas Kg.

!

. (Los precios de la carne congela-

da se entienden para mercanc[aé A
despachar en tabla, y no son aplicables

a carnes envasadas bajo marca co- .

mercial). 2 5 \

- Ternera fresca, de la mejor- cali- .
dad, clase 1.2, 142,00 pesetas Kg.

Ternera fresca, de la mejor cali-

dad, clase 2.2, 100,00 pesetas Kg.

1,750 Kg., 40,00

Ternera fresca, de la mejor cali-

" dad, clase 3.2, 60,00 pesetas Kgli

|
Pescados congelados:

Merluza de més de 2,500 Kg., sin
cabeza y cortada, 50,00 pesetas Kz.

cabeza,
pesetas

“Pescadilla sin
2,500 Kg. 44,00

Pesn;:adilla. gin

Kg.
cabeza,
pesetas Kpg. ' :
Pescadilla sin cabeza, de 0,750 a
1,250 Kg., 36,00 pesetas Kg.
Pescadilla de mas de 1,000 Kg., con
cabeza, 28,00 pesetas Kg. ;

o = e womslemmm— oo - il T m '-_'p:_._-l-.'

. S - ¥ e AT

enir::ma_da, 27, 0.0 |

de 1,750 1

de 1,200 a

- =y R egn e, L
a-:' "-lFIE:'.‘ = ] I‘ z

Pescadilla de menos de 1,000 Kg
con caheza 25,00 pesetas Kg.

Sardinas cnngEhdeﬂ
tag Kg,

- Bstos preciog’ se entienden pdra,

Podran ser incrementados poér ningun,
emmepto

y l."I i
Ty 1llla“l:. l'

Lo que se hace. pflblwﬂ para gene-. Sl

.-1.
i -II.‘

‘ral cofocimiento.
Oviedo, 24 de Junio de 1965 -—EI

Gobernador Civil - Jefe de los SEI"&?'«‘-.--
/ e | .
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AYUNTAMIENTOS

DE GIJON

Anuncio

I.a Comision thibipql Perma-
- nente, en sesién celebrada el dia 15 %
‘de los corr ientes, aprobé al Pllﬂg{} s P e

mercancia de primera calidad y nﬂ._

e
‘... L

e Ik

11_-‘-'

Condiciones que -ha de regir para la |

venta por subasta de 48 poleas dife-
renciales existentes en el
Municipal.

- Lo que en cumphmwntg del 3

~ ticulo 24 del Reglamento de Canw,

Rl L
A

tratacién se hace ptiblico por espa- . |
cio de ocho dias para reclamaciones. Fide

El exped*en’fe de su razén est4 de:.

manifiesto en la SECI'EtHI‘la Genﬁral .

de este Ayuntamiento.

Consistoriales de Gijbn a 22 de *
junio: de 1965 —-El Alcalde en fun- 3 1

CI{JHES

DE SOBRESCORIO
Edicto -

Aprobado por este A}runtamieniﬂiﬁ ~I
el Anteproyecto de un presuhuesf& 5
~ extraordinario para la ejecucién d&vm

varias cbras de cardcter mumcrpal
cuyo estado de ingresos se nutr:ri

con cargo. a los fondos concedidos pﬂr‘-.._-'-’.;:_u
la Excelentisima Diputacién va_mﬁ--"fr..'_i"-l'-:-.f_‘ i
cial (Plan de Cooperacién 1964- 65) ,‘
subvencién de la Comisién Prwmﬁiﬁ!,-'
de Servicios Téenicos, y, en pai'tE,-.} Al
con el superém resultante ‘de la 11—:-?'-_"'_:5_.; |
quidacién del Presupuesto Ordmarm"":"'“*"
. del' ejercicio de 1964, queda exp,uﬂstof-h 9
al piablico dicﬁn documento y sus ane- °
xos en la Secretarfa Municipal por ' |

término de quince dias hébiles, 'du-

rante EII}"'D I:ﬂazu se a,dmltlrﬁn Iaa rE-.":"'-_':‘-.

El Alcalde

Bmp. dol B. O. do b puowiesia —

Maceln;-;;g‘_L_"__.

dmadaa en el parrafo 3 del a.rticulu-& ;r :
696 de la vigente Ley de Réglmen Lun-ﬁ?;f




