AD?ERTENCIA&

' “ijrdenes Y anuncios uﬁciales pasardn al Echtar rle.l
por ccnductu del Sr. Gobernador de 1a PrOvincia '

I"
E;f‘
8-
Sy
ge
=
®
.ﬂ
o
&
3
w
w
-
s
=
> 2
)
&
=
&
(]
i{
o
®
0
ﬂ
w
H.
)
-
s
=1
e
"3
W
)
=

del siguiente,

Wr—— e e E am

_ BGLETIN dispondrén; que se de;e un e;emplar
" ﬂmsitin de costumbre, donde permanecera hasta el recibo
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Aguas terrestres.— Deslindes
m.;_.,. - Anuncio

Don: ]bsé Antonio, Lopez Collada,
oy vecino de Molina, parroquia
drién, concejo de Owedn, solici-
o1 4:bran:t1ca del deslinde del rio Na-
una finca denominada «Moli-
J;,,r ﬁ;ﬁ:ﬂ al lado de la carretera de Vi-
f a Qviedo, parroquia de Udrién
‘cancejo de C:ﬁcl@ euyos linderos son:
‘Noite) carretera; Sur rio;  Este, por-
,,.;.- Trubm y Lﬁleqre terreno Yy
les: de los herederos de L
"‘f;‘aclu de la tabrica de Trubia.
o que se hace publico a los efec-
sel enalados en la Real orden de 9
ﬁ-if nio de 1886, durante un plazo
#de 30 dias, contados a partir de la pu-
"=’ _Eién de este anuncio, para "que,
BAtro de ¢l, se presenten en la Al-
ifa de Grado, en la de Oviedo, o
la’ jefamm de la Divisidn: Hidraeli:
del Norte de Espana, Doctor Ca-
;’fnumem 2, vadu donde se ha-
d'expuesto al publmu el expedien-
_guantaﬁ reclamaciones o ‘datos se
Stimen pertinentes por los interesa-

f"'c‘:‘f"lﬁ-' ‘en el deslinde que se pretende.
Oviedo, 31 de julio de 1944 —El

Eniem ]ete JDBE Gonzalez Valdés
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@nuncm y niota-extracto

“ *3 Pmn Constantino del Busto Gareia,
‘veeino de Moire, patroquia de Pillar-
men el concejo de Castrilién, solici-

i ;f;:}. g’cinles de aprovechamientos de aguas
ﬁlmas, creados por Real decreto de
~ 1ade abril de 1901, del que viene
i’;igtandn del rio- Ponte Grande,
,,:'Z".'-l.' ps L‘ﬁ’ﬂmienwuent:: del “molino hari-
ﬁ, 10 denominado «Molino Nuevos,
an términos- de Murdiez, 'parro-

de Plllarnﬂ cunce;n de Castri-

i:“f; derivam.ﬁn de las aguas se efec-
 tda wﬂen el lugar conocido por <El

,.'“

y-;’ﬁ; 805 en términos de dicho concejo.

-'#‘_ anua se hace pablico por un pla-
,,.5 Q¢ veinte dias naturales, contados
s iR artir de la insercién de este antn-
| .e- 9, en el BOLETIN OFICIAL de.la
= ] ‘ffncia de Oviedo, advirtiéndose
1..'[f‘5 : durante este 'plazo pueden pre-

'I-'i---?, tarse reclamaciones contra esta pe-
*"*’“ en la Alcaldia del Ayun-

|'. 'ﬂ
I;l-.

".'-i' g
. LH:'?-,-.. :'l 3 ; . .

'gi}fu'q-argooa '

Jefatura

‘del Norte de Espaiia, donde ‘estara de
manifiesto el expediente, en sus ofici-

Ladreda .

r:r.s terrestres Fnscrlpmﬂﬂe-‘i'.ﬁngal Alvarez, EOP

‘inscripcion en los Reg1-=tms es-

“don Olegario,

C — e

g 48 Ptas; al aflo; 30 semestre y 20 tﬁmestré,."

¢ Edictos y Anuncios; linea o fraccién.
Id. Juzgados Municipales
Id. Particulares Sociedades vy Financieros .

! (Las lineas se miden porel total del espacio que ocupe el anuncio) |
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de Castrillén .}?‘..Lﬁ la
de la Division Hidraulica

tamiento

nas de Oviedo. Doctor Casal, name-

o2 3%

Oviedo, 4 de julio de 1944, —-El

Ingeniero | Ief& ]use Gnnzélez Valdés.
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AUDIENCIA

(Conclusion)

Resultando gue por la parte ce-
mandada o€ propusieron 'y . fueron
practicadas |l a's siguientes pruebas:
documental, ‘confesién judicial, peri-.
cial y tesfifical. De la documental re.
sulta que en nueve de febrero de mil
novecientos treinta y uno, adquirio don

Angel A., por escritura pablica de don

Julian Hidalgo Vazquez, en la suma
de -siete mil pesetas, una casa habi-
taeion de bajo y principal, sita en
Arrojo (Quirds). Que segin certifi-
cado del Tribunal de Responsabilida-
Ges, aparece condenado el Angel al
pago de treucientas pesetas, por sen-

tencia de julio de mil novecientos cua.

renta y uno, quedando libres sus biz-
nes en 'dlChﬂ fecha, segun aparece oel
BOLETIN OFICIAL. Segiin certifica-
cion del Juzgado municipal de Qui-

r0s, Olegario Garcia Manzano, pro-

movié. juicio verbal civil contra dov
re pago .de nove-
cientas pesetay, importe e réntas y
‘perjuicios, providenciandose en vein-
te de enero de mil novecientos treinta
y ocho,
juicio verbal que fué notificada al ce-
mandado por cédula que fuc entrega-
da a Gregorio Garcia, dictandose sen..

tencia. condenando al pago de rentas

e indemnizacion (Ge perjuicios que se

fijarian ‘en, ejecucion de sentencia,
-con las costas al demandado por su

notoria temeridadi y mala fé. En otro

“certificado, aparece €l juicio de nuli-

dad de actuaciones entre Piedad vy
resefiado en el resul-
tando (e prueba del actor, asi comon

+6l embdrgﬂ de la casa en veintiocho

de mayo de mil novecientos treinta y
ocho, sita’ en Arrojo, propia del de-

e man:ci‘dadu, tasada en dos mil pesetas

y rematada el doce dé diciembre de
mil novecientos freinta y nueve, &
favor de don Amador Arias,
mil quinientas pesetas,

EL PAGO ES ADELANTADO i

s8¢ hallaba en .ruinas,

~trada,

convocando a las partes ‘a .

en dos
como unico
-licitador. En otro certificado consta

ey

“que el Olegarip, entregé fas llaves af

Juzgado, en diecinteve e diciembre

~de mil novecientos cuarenta y uno,

recibiéndolas Ya demandada Piedad,
en el mismo dia mediante recibo., Dec
la compulsa, aparece que se instruyo
expediente de: neapunsablhdadea

. cantrq don Angel Alvarez, en quin-

ce de Giciembre- de mil  novecien-
tos treinta y ocho, el cual posee bie-
nes por valor de'idiecisiete mil pesz-
tas y una casa en Arrojo, en doce mil
pesvetas, segln fué valorada, habien-

_@lo responsabilidad para el inculpaco,

De la confesion resulta que la casa
habiendo daco
por elia: todo su valor y después de

reparada entregd las llaves al Juez

municipal de Quirds,- que se, las ra-

clama, siendo lu dbﬂﬂéld‘[) por la mis- -

ma el valor que tenia en aquella épo-
ca, guedando en perfectasz conaicia-
neés después reparada, y que reconoce
a. la Piedad como esposa del Angei,

¢ ignorando su domicilio idespués de-
sin que hubiera solici-.
tado péermiso para su reparacion, no

la: liberacion,

habiendo pagado renta por la misma
por cuanto nunca.la habito. De la pe-
ricial aparece que la casa en venta

tiene actualmente. un valor destreinta

mil ,pesetas y en Ienta inas setenta
y cinco mensudles. Que no se aprecid

se Jlevantara el techo recientemente,

gue la porteria interior es toda nue-
va'y-los postigos idie la puerta de en-

la. cocina reparada.
caﬂ-dﬂr&,_ barra y llave, los azulejos

cadi todos nuevos, sin apreciar tilla-

do reparado y fi?n._aImEHie dos metros

~cubicos e pared, tasandolo todo ¢n

mil ochocientas ochenta y ocho pe-
setag, cincuenta céntimos, no tienen
valor en renta la casa deteriorada y

con valor en esta forma de veintitres
- mil pesetas. De la prueba testifical
- aparece que la casa propia de la de-

mandada estaba en condiciones d{.

ser habitada en .dr'ctubre de mil nove-.

cientos freinta y siete, afirmando. sio-

lo un testigo que se hallaba en las
mismas condiciones cuando se hizo"
cargo e élla el Amador Ariag, sa-

blenuﬂ por referencias dlos testigos,

quie ¢l Amador tuvo ‘en su poder la’

casa algun tiempo, sin que le hubie-

ran visto habitarla,, sabiendo también

por referenciag que se instruyd ex-

pediente de responsabilicades contra
¢l esposo dé la demandada Piedad,

la cual fenia su domicilio en Villagimes
habiendose hecho cargo de la admi-
nigtracion de 1os bienes de su esposo

.setas y ocho céx

nuevas

Lgs Oficinas publmas que tengan derechn A
servicm gratuito y. las que paguen una sus-

crjpmén podrin obtener otras amitad de
| precio. .

g SE PUBLICA TEJDGS LOS. Dms EXCEPTO LOS FEST. NOs: A

D]EECC-IGN:'
PALACIO DE LA DIPUTACION

que de_u*) debido al expedaente cein.s
ccautacion de bienes de¥ mismo: - .

Resultando que para mejor pi
veer, se acorad inspeccién ocuiar y

_amplmuﬂn te la pericial por nugvn
perito, de la primera, aparece que la -

casa reparada consta-de piso; bajo y
desvan, pudiendo apreciarse el ma-
dio pdra arriba de la fachada la r«=-

ciente reéparaciéon, una cunfrﬂucntaw'
nueva en el bajo, asi como |
tas interiores,
mismo, asi como la -eocina en la cual
son nuevos la mayor parte e 102 azii-

a5 rJlH"‘;r =

lejos, la caldera, barra y llave, y una
una venfana

‘habitacion del mismo,
con postigo nuevo. }'rﬂfl piso de cemeq-
to también nuevo, asi como todos 1os
crigtales y la puerta que da’ acceso ‘al

piso y todas las del pumeru y los, POs.
tiZos a excepceibn de uno, estdnﬁu S0
' do blangueado de nuévo. Pu;}r la q,‘#[.*-_-;

te de atras de la. casa e inmediato al
techo' e aprecia como dos metros ci
bicos e pared fueva,
se observa parte de la aguja del lade

‘ dlerer:im entrando, nuevo,.asi como la

viga quie sostiene el techo y otra ern ¢l
sobremuro, siete y ocho cabrios, un
sostén y medla tijera, asi como varm%-
tejas, todo nuevo. De. la pericial re-

sulta: segun relacion presentfacia por |

el perito nombrado don Aifuro Vaz-
quez Pifiera, tasado todo en la suma
de ‘dos mil quinientas veratschs pe

lanu"ﬁ ot A x
Resultando que en la tramitecion

del presente juicio declarativo, se han s

ﬂbsewadn las reglas L‘]:E D! ﬂcﬂdmuen-
to: |

Resultando que la partﬁ mspm-':m.,j

de la expresad1a sentencia, ulf‘E asi:
~Fallo: |

Qura estimando en LLEfiri h::urnm iﬂ. i
demanda formulada por ei .Procuzi- o

dor don José Hevia Aza, eq 1o e

de don Amador Arias Lugje, debo de
- condenar y condeno a oifia Piedad
‘Garcia Garcia, a que satisfaga al pri.
.mero la suma de dos mil quinientss

veintiocho: pesetas, con ochenta i
ocho ceéntinos, por.las réparaciones

sque efectuo en la casa de su propie-

dad, desestimando la  reconvencién

formulada- por la representacion we
dicha dona Piedad Garcia, absolvien-
do de ¢élla al demandante .don Ama-

dor Ariag, sin expresa lmpusmu}u de
costas: ' ’

. Regultando que contra la misma -

isterpuso recurso de apelacion la de-
mandada y admitidio libremente v en
ambos efectos, se remitieron los au-

(Pasa a la tercera péagina).
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a RE@UMEN Dt EX-COMBATIENTES Y CUANTIA DE 'Los SUBSIDIO;ie-'%f'-;;

' ~# 'sual del pa- sﬁal-de los
TOTAL '~ padrén de padrones

Exmmbatientes adidunales

sub&tdzaﬂns delf subsxdlar:ps de
drén de B los padrones

i padrén de la
dtixcombatientes f§ ad:cinndles

Céamara de -
C nme:rcin

dmnes de la
Camara de
~ Comercio

. AYUNTAMIENTOS

v Alande: . . . G e = X
- Aller T SRR ), R S I S
i aAmieva it ot el
T Avilesw : :
‘Bimenes SRS e
Boal PN .
 Cabrales = . e R
e Oakbeanes i pe A
S Candame. ! _ .
, - Cangas del Narcea . ' . 8 |
. Cangas de Oni= et 1 B
~ Caravia : | RS
" Carreilo A
Caso ' N
Castrillon
Castropo! . .
Coana g
Colunga
. Corvera
. Cudillero S A
,' Degﬂfi‘ﬂ e -
| _E_l Fr_an{:ca
. Gijén _
. Gozén ,
" Grada s
~Grandas dée baiime
© . Ibias > N
- Iltano 2
e A e (0 e S AL e R 2
- Langreo 5, e § R O

Las Regueras

e LaViﬂnﬂ nr
5 ulena PSR Gl
- Luarca
Llaneis .
' Llanes - +
vomcMieres: v o
'.;:ir' Mil‘andﬂ r i - ¥
. Marcin '
 Muros de Naicm
. Nava
 Navia
. "Norena .
15 Fd Oﬂifi g
i Oviedo
e Parres i |
. . Penamellera Alla
Penamellera ’Baja
1"1 ' Pilofia '
' Ponga
~ 0 Pravia
' © Proaza
B QoS
. Ribadedeva
Ribadesella
 Ribera de Arrlha
Riosa
 ‘Salas
. ‘San Martin Rey Aurelio
San Martin de Oscos
' Santa Eulalia de Oscos
- San Tirso de Abres
Santo Adriano '
Sariego
* Siero
‘Sobrescobio
Somiedo

1

fr/

480

90
130

120

g e
' iy

198 rF
Ay,
o 3 (62
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il w‘;.,;s - comparecido en tiempo y for-
e ;ﬁ‘ ‘apelante, se tramité el recur.

' e}ehrénduse la vista el dia ca-
--"‘.nl 4@&1 corriepte, con asistencia de

= I 22 'r

l'lftﬂndn que en la . tramitacion
Uicio en esta segunda instancia,

4

¢ jay;{{ mﬂnuires Basanta Silva.
L -:u._- ptando en parte los consideran-
d *Ja sentencia, apelada:

__-‘ “sin ningin gen-erﬂ cfe duda
el momento de hacerve cargo
Eﬁﬁa el demandante, aquélla no
pasen condiciones perfectas para
1tada € igualmente estd acre-
L igl;ie el actor hizo en ese edifi.
At g f‘rreglmq y 1nelﬂra~i para e es-

W Wilviese en condiciones ‘die poder ha-

' jﬁladﬁr un detalle mmucmsu de las

b
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“ i and*ada que es actualmente su
?Lq }ﬂi’lﬂ ©s evidente la obligacion
@f _. & €sta corresponde de. abonar, el
Ko jj:“ de'lag Obras realizadas, y en
:“*?’ o al valor de las mismas hay que

“ ;,_..'; @fe al’ dictamen del perito, que
90 Al folio sesontn y §eis, no solo
L3 __jl"i«h I;tmfesmn de Mae-rtru de ubmh.

u'end{:. pt‘)r amlmg part{:s Sili
ﬂ ot tanto haya predision. de
nerie aJ dictamen del“perito desig-"~
;_P_ﬂt‘a mejor proveer,.ya que s
'f-'.',b'f'ﬁ apreciacjon de] juzgador,
.0 no un c¢riterio pericial:
ﬂnsldmanci'u que en cuanto a
X __._-:_f'qg;, "?%lltmn formulada, no’ puede
_;_,.”‘“j" > haber lugar a élla, toda
e no ests acreditado que du-
*tlempc: que la casa pertene-
Hlandan’fe este hubiéra sido

ltura 2006

o e ————

Ffeesta Superioridad, donde ha_'

:-ar- trados defensores de ambas

ﬂbservadu lag prescrlpuoneu_

u:*rf; sto s:endﬂ Ponente ¢l Maglstra-

150 de ese inmueble, y si bien no
‘tealizadas, es lo cierioque de:

R suna grap parte de aquellas;,
12 sido revocar y enlucido de

& letcs, y como-todas estas re-
n-e.s hr.m sido ventajosas para '
iy por lo tanto en beneficio de

-.1.-——-.-.';—.—-——-'—\.—1 .

N

un poseedor de mala fé y por tanto
“estuviese en la obligacion de abonar
log frutus percibidos o que pudiera
producir dicha edificacion, puesto que

“€s un hecho acreditado que ¢l adqui-

ri0 la casa como postor en una subas.
ta judicial y'que cuando fué requeri-
do inmediatamente hizo eﬁtvega de las

llaves ‘de 1a casa, sin que por lo tanto -

hubiese d’leI‘UtﬂdO posteriormente de
~ella y no puede estimarse de aplica-
cion’el articulo segundo del Coaigo
civil, pues gi bien es cierto que la ig-

norancia de las leyes no exime de su . .

cumplimiento, en €l caso de autos atn
cuando tuviera conocimiento el ‘actor
(e que existian unas: dwpusmmne;r que

1o permitian la celebracion de subas.

tas; el hecha real es que por una au.,
mudm judicial ésta tuvo lugar, y poi
tanto era 16gico que cualyuiera otra

'\.

perwna estuviese en la natural creen-

cia die que tal acto juridico y procesal
poaia celebrarse 'y que se habia auto-

rizado €l que las subastas se llevasen _
a cabo, ya que en ultimo extremo pc-—_
dria surgir alguna mbpuns*abll:ldad ea..

los funcionarios’ que. llevasen a caho
una actuacion no pr&ummble
nunca-en personas extranas que acwu.-
diana intervenir en un acfo que una’
autoridady rlegxtlmamﬂnte constituida
~autorizaba, y en . consecuencia hay
Lque aeducir que el actor fué pnsumd::w-

casa,-de la cual era cuefio POr un. ti-.

b

suponer que fuese llcgitlmu
3.9 Considerando que no "es de:

apreciar manifiesta temeridad en nin=
v arilos s

‘guna Ge las partes litigantes,
vefectos de imposicion . de costds.
Vistas las dlSpE}blCIUI‘lhES die pert:-

nente aplicacion legal. ol A
Fallamose =t s o)
+Que revocando en parte la senten-

cia dictada. por el Juzgado de primeza’

instancia de Pola de Leéna, en fecha

veintitres de -julio de mil novecientos
cuarenta .y tres, y desestimanidio 1a

reconvencign’ formulada - por la de-
mandada Piedaa Garcia Garcia, de-
bemog de ‘condenar. y condenamos’ a
éstal, a que abone. al demandante
inmdm Arias Luege, la cantidad de
mil ochocientas ochenta y ocho pése-
tas, con cincuenta céntimos, sinha-

cer especial dreclau'ucmn en cuanto a

pero .

e fauenn fé, puesto quﬂ usaba’ de fa-

tulo que no tenfa motivo a]gmno para

las costag devengadas en ambas :na**
tancias. . Yy :
Asi por uesta nuestra Etn:t-enma la

prmn:wnmamms mandamos 'y ﬁrma-
mos.—Siguen das firmas.
Pubitcamﬂn

Se pubhcé ecta sentencxa por el se.
nor Magistrado ponente celebrando
audiencia publica «€n el dia e hoy, de
lo 'que certifico. Oviedo, diecisiete de
marzo de mil novecientos cuarenta y
cuatro.—Alfonso Ortega.— Rubrmado

Notificada 1a’ anﬁerzﬂr sentencia,
contra'la misma no. se mtarpulm re-
Curso. a-lguno A

Y para que cnnste y para ser remi- -

tida el Exemo. Sr. Gobernador civil
‘die ka provincia, expido la présente en
Oviedo, a ez de mayo de nul..rmve-_

seientos cuarenta y cuatm ——-AlfDnsu :

Ortega | 28NN

&
3 -
'y —— e

Alfnnm ‘Ortega Ballcgterm “‘;ecretd-"

rig de Sala ce la Audmnmd ter
‘rmrlal die Ovn.do ! -
Certifico: que en el pleito de que 5@

hara mencuﬁn Cig dlcté 1a Scntencm_

que dice: -
I D5 muda,;:k de Omeda, a vemh_.
cuatro . de’ mayo de mil ‘novecientss

- cuarenta y cuatro.” Vistos por la’ ba-

la de o Civil de estd Audienciay tﬁ-

~rritorial, los autt}u die juicio. dieclara.
rativo \de” menor. cuantia ‘sobre des!

linde' y ﬂmﬂjﬂﬂdrﬂlenm dé terrenos;

promovidoen el Juzgacio de prlmﬂi‘a:- _
Lmino miunmxpﬂl de

ria Rieigo Puente, también vecina de .
Cueva; los herederos de don José' Lo-
rencen Alvarez. don. Vicente Fernan.
dez, Feito,” don Cristobal Alonso- Fei. e
Ljﬂ']- il
Leonardo Alonso Ferndndez. don An. - .
doia ‘Maria
dofia Serafina Fuent,
_te Alonso, dofia. Antonia Colado /Cas.
tro, hoy fallecidos, ' vecinos que fue-

instancia de ‘Tineo, "por don’ Joaquin

Ruodri guez Fernandez, mayor de
edad, Cura parroco de la Pereda; don

Francisco Pardo ' Perdigueto, wud'u
Dofa Laura  Mehéndez Gareia, vii-

cda; don Antonio’ MenénGitz Pérez; ca-
wdu ‘don Manuel Prado Alonso, viu- .

do;

wudd
bddﬂ, don Anaselmo! Fernandez Me-
néndez, casado; "doiia. Maria del Car-
men Garciaviuda; «Gon. Emilio' Gar-
cia Menéndez, casada‘r dion Cayeta-
no Garciay Garcia, casado; don Ma-
nuel Gareia y Garcia, mbad'{} dion

dofia _Jodefa P’Irlﬂntd&ﬂqpl"ﬂﬂf}

José  Riego Bermejo, -casado: don
<José: Pardo . Pertierra, cazado; -don
Emilio Prado Fernandiez, casadu-

don -Benigno Garcia Alonso, casadoy
dofia- ‘Maximina Suarez Perez,‘vu-

i

Calvo, vmdua

dion lsidoro ‘Anton Antén, ca- -

e Rt Tt T _::4 -“""‘r:_!‘—"""r““"'= ; T = P T = - S K S T
- I..,:J'l.?. B ‘;_'; | 4 -+ ] : il i | . 3 .._, : ¢ - - . r o
] i 'I' _: _- -'%F";II:'-‘.:I g 3 s . i
(e Vi BOLETIN OFICIAL BE LA PROVINCIA BPE @VIEDO
hu‘ ..p,' o : ' 5 1 -I':{!’. .-ll. :.-I 1 L:I 'I J .
y del Barco - - 1 }
f < @;‘"Casariegﬂ G, A e
:.‘j.,‘-".:f-::,q;z'l 3 ".?:'»r 'j’ldi : 0 o | e
S rgar :
L “Wa de OSCGE : :
g osa { I |
e
A __'.:'_:‘, sLIM BT  | 50
I M P O R T E l 7 :
Bia b ' AN, et A =
_#_ f: _, lan Adoffo Suar'ez Ferndnder ]efe de (
axo e ?‘ : | Aty
Iﬁ? y CFRT(FICOI QHE iﬂsrd&fos
sl s Y rectificaciones,
S b oy
:‘;; e | i |
T‘J I:;' = I V 'D B o |
i i . [} LR . . s " e .' g
A ik 'EL JEFE PROVINCIAL, . BLSECRETARIO; o S
it A 1. Alparez. Pz[ar Gomez de Cam
. .'E:"I .Ii." L% [

W

s _I!.-E.'-_:-Zr"i':'-

' ;
BT e

e

| ! A W £

Al
i =

" i |:-:_-

',d& dmn Fernan,da Fernam@ez Allva,. |

itiez - Pelaez, - viudo;
~Amodia Pérez, viuda:
no Mirandag Péfa, ca'sad@ don An-
tonio Ferndndez 'Garcia,
* Ru#®. Rubio, ‘casadios; don’

dofia’ Amalia

fia Aum:a Gaﬂcra Castro, vitida;

don- Andrés Garcia: Pcrezr w-uid@-‘ ﬁ@n'

Manuel | Valdés MenLndEz, EEI"-EL&‘U
~don  Emilio. Gareia Pena. casaco;
don Salvador Garcia. Menéndez, ca-
sadol dog: Benigno  Menéndlez Fen-

“nandez, soltero; don Manuel Gﬁrma KENk

Garcm,, c*asad*m tudne

ediad;

mayo m}s de

por. €l “Procurador. don ‘Luis: Miguel
Bueres,

Lwencea Almnsu casadns

lZbradar es y va::;-

Salas. Dofia. Ma

to, don José’ Losences. Alonso

Qrés  Fhente!
Alonso Garcta

Alonso;

ron del pueblo de Cueva; don An.
¢ires’ Blanco - Fuente, “don Casimiro
Riesgo Fuente, don Ramén Feito Lo.

mnr:a‘:s, vecinos quie fueron del pueblo

de Bouga, también del concejo-de Sa-

lag; D2 Ramona ' F. Garcla,  veci-

Ja.que fué de la Corriqueta, de 1a pa.
rroquia de Idarga; D. Manuel Fernan-
dez Gil y D * Antonia A. y Alons;

dion: Cay;etas,- 5

fl José .
0sé Bert . . o
nardo Fernéndez, caﬂad&a don Ma-

nuel Meénéndie Garefa, vludu dofats
Maria Gateia - Lorences;, snl’cera don
Bernabé Pérez Francos, ‘casado: don

“Eduardo Colado "Alonso; wuduﬁ Lo

abradmre 1y vecinios de la Pe-
recia, c-n este tér mMing; reprementadﬂs )

‘defendidos  por el Letrado
don. José Buylla; contra domNicolas
- Fernandez Alonso, don Benigno Ote: @
Jro Alonso, {ﬂm Vicente. Rlﬂa'g{'} Gandlivg
cedo; don Vicente Lorences Alonsos
“don ‘Antonio Castro Puente, Gon J{Jae |
don Juqn,ﬂ
-Furnandnz ‘Marron, dion ﬁmtﬂnm Cas.
Ctro F-.ernémtiazhwudﬂ*l' Jdofia Manue-
la Feito Rmsgu switera dofia Julia- '
na Alvarez ! Alonso y f,l{}ua Maria del @/
Pilar Lorences Pelaez, vindas; todes
omayores« e edad,
nos: del puehim de 'Cueva, ‘en el tér. "

v rez, t}ﬂbad'ﬂ dofia . Marcelma Garma_'- x 1) ;
don Amalio Fernan-
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£ '_T-Epres'eht'admﬁ los. pr‘es'gﬂfey p'mi' et
Procurador don Antonio Garcia Pé-

rez Cabaiftas y defendidos por el Le-
trado don Santiago Martinez, bajo

E ~ la representacion de loy demas {fﬁ los
. extrados <el Tribunal.

| - Aceptando los resultand s de Fa
. sentencia @ictada por €l Juzgado de

. Tineo en veintiséis de juulio de msl
. novecientos cuarentd y cuatro, gue
. dicen asi: 28 -

o Re.,uliandﬂ ‘que el Pmcumumr don
' . Estanilao, Menéndez e Llano; en la
..)_a:'-__":-_L'f"\I'EPIEEEHfELEIGH expresada y a medio
-7 de escrito de fecha quince die dicieni-
- bre e mil novecientos cuarenia y

. los siguientes hechos.

Primero. 'Que lod demandantes

de tiempo inmemorial 'viénen aprove-

chando en comunidad los productos
. forestales de pastos y rozo de la, par-
L te ue monté conocido con el nombre

jo, de la parroquia dela Pereda, ton-
‘eejo de Tineo; conio consccuencia o,
¢ eute aprovechamiento, promovieron en
.+ el afio 'mil ochocientos setenta .y des
anta el Ministerio de Hacienda, 2
- Oportuno expediente solicitanco la: ex-
L © . cepcion .de venia de las dos porcio-
i - nes del monte aludidas y por Real

Orden de nueve de noviembre del ¢i-

cion de venta en concepto de aproyg-
chamiento’ comin de estas dos Ste.
rras, como comprendicias en el pa-
rrafo noveno del articulo ségundo de
~ la Ley de “primero e mayo de mil
. ochocientog cincuenta y cinco, reco-
#  pociéndose en la mencionada. Real
Orden que los solicitantes acredita-
. ron la propietiad del terrend asi. co-
“mo el que nunca hubiese sido arren-
~dado, ni arbitrado ni se hubiese pa-

{:_f- taco- afio, les fué concedicia 1a excep-
|

propios. Posteriormente el trece de
Sjulio de mil ‘ochocientos sesenta y
ocho, a medio de otra Real Orden,.se
‘aclaro que la .concesion y excepcion
de venta se habia otorgado exclisi-
vamente a favor del lugar diela Pere-
i da. Bajo los nfimeros 2y 3, acom-
i . opafa oy

0 e los que deja expuesto. Por ellos
. puede observarse que a la.Sierra de
| (S Abajo que es la que principalinente
@ interesa al deslinde, por ser la que
colinda con el Coto de Cueva y mon.

guientes linderos: Oeste, comunes ae
Salas; Poniente, praderia de los $0-
A i licitantes:; Norte, comunes diel pue-
blo del REndd{Jrlﬂ, y Sur comunes de:
R pueblo del Pecregal. Estos linderos
son evidentemente erréoneos, habili-
dosé padiecido al darles una Jlan.2n-
table equivocacion por cuanto 1a nien.
cionada Sierra de Abajo, no puede
lindar por el Qeste, con comunes de
Salas, porque éstos estan precisamen-
te en el viento contrarip, mo pueden
lindar tampoco por el Norte, con los
comunes del pueblo del Rafadorio,
- que caen mas bien al viento Sury
claro esta que no €s posible tampﬁm
que a este viento, pueda confinar con
‘los comunes del pueblo de Pedregal.
- Afortunadamente los demandantes
- tienen en su poder,-un testimonio que
"y~ bajo el numero 4.° acompafa, aulo-
“rizado por. el Archivero-Jefe de la
DEIEgamén de Hacienda de Ovie lu.
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nnvementm vemtmueve que hace te-
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dos, formilo d*emancla que apoya . a

tienen personalidad y accion pa--
ra promover este litigio, porque es-.

i der Sierra de Arriba y Sierra de Aba- -

i - gado por ¢l el veinte por ciento de.

documentos  acreditativos.

‘te de la Espina, ce sefialan los si-

e fecha vemtlsexs die octubre de mil.

ferencia al apeo, limites y términos

del lugar de la Pereda, tomado del
Libro Becerro del Real Monasterio du

San Juwan de Corias, traducido del.

latin al romance, el veintinueve de

‘abril de mil quinientos veinticnco, en.

dode estan descritos y asentados pa-

ra pres*entanlu en' ¢ierto pleito que ya

entonces tenfan los vecinos de la Pe-
reca, con los vaqueiros de Cueva,

donde se senalan los linderos en la

sxgunente forma: “Lubtas y el Cadio

de Daimiel a la Brafia del Toro y po:
. Afervenza y Mollonon que encabeza

al camin'y por la Piedra finza Gel Es-
pin v por el -mato de de Modrieriz ka
un €ntera.y discende a los motriz por
el seito del infiesto v aguas vertientes
al Rafiacoiro y de alli al Muro de Mo.

lina y por el rioc de Ordaliz y .a la

_ fuente dé aguas vertientes y a dicho

valle frases de Alfonuies de Valdés.

“Pero en donde aparecen-con mayor

claridad esos linderos, es en el actd
de deslinde y amojonamiento del tér-
mino municipal Ge Tineo, efectuado
en cumplimiento del Real Decreto de

treinta de lagosto de mil ochocientos
~ochenta y nueve, cuya certificacion

acompafa bajo el nimere 5.°. Que en
¢ste declinde se'lee que la parte de
la Sierra e Abajo que interesa a los
efectos de esta litis, se dleslinGa enla
siguiente forma: “De la Pena de Co-

golla a la cruz llamada del Pan de la

Vara, en Gonde se clavo un mojon

- con el nmero oche y la inicial del

concejo, que djicta de la anterior, mil
quinientos metros, numero nueve;
desde ‘este. punto, subiendo por la Sie-
rra G& Arriba en linea recta, se midie-
ron doscientos gchenta y cinco me-
tros, a cuya distancia ge coloco un
mojon de piedra con el mencionado
numero y la inicial T. Namero diez,
continuato por el alto. de la Sierra en
linea recta, se midieron quinientos
cuarenta metros, hdsta llegar al ali¢
de la Cogolla, en dohde’ se clavo oiro
mojon d€ piedra, con la expresada
inicial. Numero once, marchando por
la Sierra, se llegd al sitio llamado Ai—
to del Morén, en donde ce utilizd’eo-
mo mojon una piedra enclavada ¢n
el terreno en la cual se puso.el niime-
ro e inicial referida, a una distancia
aGe trescientos quince metros -del an-
terior., Numero doee, siguiendo ia
Upt‘:rdmén se bdjo al MLH'D de la Mo-

lina, que consiste -en una porcion de
piedras lamontonadas en forma Ge pa-
red, queé segin los vecinos de la Pe-
reda, fué hecho por los moros .paira
retener 0 estancar las aguas, conti-
nuando Gesde alli- por el Ojo de la
M-::ﬂi'na y. linea recta grande enclava-

da en el terreno Este de un prado de
Bmulm Garcela, de 1a. Pereda, se mar-
¢6 el niimero oce y la inicial T., Gista
del anterior cuatrocientos metros, Na.
mero trece, sube decpués la linea di-

visoria recta, por la fuente del Valle '

Francés, donde se puso el indicado
nimero, pero esta porcién ya no in-
teresa a log efectos del deslinde, por
pretender, Gigo pertenecer, a la Sie-
rra de Arriba. Bajo el mimero 6.°, se
acompaiia un’ plano del mencionado
deslince, que puede servir para acla-
rar estos linderos y de base al dies-
linde que se solieita.

2.° Que nace ésta, o wea la pro-
piedad y personalidad de los deman-
dantes, de los siguientes documentos:
De la escritura fecha dieciseis
marzo ¢ mil ochocientos cuarenta y
nueve, en la que los vecinos de Cue-

de -

va, vend:emn a Bartulumé Fernan-

dez, vecino de Ablanedo, el Gominio
directo reservandose el (itil, sobre to-
Gos los fondog, casas, cabafias y tér-

- minos de la mentada aldea de Cueva;

die la: porcion, Gigo particion, de este

comprador protocolizada en escritura

de veinte.de abril de mil ochocientos
setenta y uno, ante el Notario de Bo-
rra don Antonio Garcia Alonso, digo
Arango; de la escritura de -venta de
veintinueve e diciembre de mil ocho-
cientos ochenta y treg, ante el Nota-
rio que fué de CUdIHEI'D don José Al-
varez Ruiz, por la que don Antonio
Gonzalez Rio, como - a,pndfeﬂanc&o de
lo8 herederos de dofia’ Antonia Fet-

-nandez Rio, venaio a don Juan Gran-

de y Carrefio, vecinos de Muros, en-

tre. otras cosas, el aludido Gominio

directo; y de,la escritura de siete e

fgosto de mil novecientos catorce,

a la fé del Notario de Salas cion En-
rique  Rodriguez Sampcdm, por la

que los vecinos de Cueva, adquirie-

ron de don-Juan Granda y Carrens,
el meritado domisio directo del Coto
&e  Cueva, - consoiidarndose agi en
ellos, ambos dominios, a <sta escri-
tura era a la que aludia en lov co-

mienzos de este escrito y en ella se

admite el mencionado Coto por el Po-
niente, monte comfn, e los vecinos
de la Espina; desde ecte sitio al tér-
mino {lamado Ojo Verde en direcciéa
a la Pefia Oral, al Mogote. de ta Mo-
lina y al (e las pefias de las Murias;
es decir, como colindante -de la pou-
cion. de Sierra de Abajo, que deja
descrita, coinciGiendo en 12 casi t0-
talidad de los punto:zr de referenc.d,
Peiia Oral, Mogote de la Moling,
Ojo Vérde y Pefia i¢e las Murias. A
los iefectos de la pobranza ide este ne-
cho si fuese negado, cita: con los
protocolos de los Notarios autori-

zantes, de las mencionadas escrifu-

ras,

T-ercere:}.‘ Q-u-.é' los colindantes. ve-

cinos de Cueva; hoy demandados,.
por confesion de limites en el punto.

a que se han referido, vienefr introdu-
cienicdo en parte de la Sierra de Aba-
jo, sus ganados, aprovechandlo sus
pastos y rozo y perjudicando los in-
tereses de los verdaderos Guefios de
ése terreno, habiendo dado lugar a

que en hechos cemejantes fuesen lle-

vados al Juzgado municipal de Salas, .

que se declard incompetente en favos
del de Tineo, en el afio mil novecien-
tus treinta y cinco, por perteneccr €s-
ta porcion de terrenc al concejo (¢
Tineo y por ser esta razonel (nico
competente para fallar el juicio de fal-
tas que se habia promovido contra, 3

vecinos de la Pereda, por haber apro.
vechado el rozo en el punto denomi-

nado Riega del Carbain al Costado Ge
la Molina, juicio que fué terminado
por sentencia absolutoria, bajo el ni-
mero 7.°, acompaiia certificacion de
dicha. sentencia. Para. terminar con
este .estado e cosas y con fundamer-
to en el articulo 2.061 de la Ley de
Enjuiciamiento. civil,
poderdantes al expediente e juris-
diceion  voluntaria pidiendo el des-

linde y amojonamiento de la Sierra

de Abajo, en aqiunelluln puntos y luga-
res que deja indicados, y con el fin

de llevarlo a cabo se C'Dn-s-t'i'tuye:': el

Juzgado en el lugar después (e haber
citado a los herederos de los deman-
dacos fallecidost y a los ausenfes en

-1gnorado paradero, no pudiendo lle-

varse a cabo la operacion, por qu?

rences Alonso,
do el sobreseimiento de las dlllgﬂﬁ- 4 ;_'

del deZEl y plu'e al Juzgadm la umﬁm /

‘damentos de derecho que estimo ap{l_
~cables y termino suplicando se admi.
tiese la demanda con loo dmcumﬁma&é “
'y copias presentados, teniéndole. por’

Cueva, realizandolo’ por 1ds pwntms }i'{u

‘reglas del juicio declarativo de mei ;l

acudieron ' sus
‘calle de La Magdalena, a 1as onc e

los vecinos de’Cueva don Ulcente ’1;;;;,

Don José Loremnce ;1. o
Alf}nsu GOn Vmentﬂ le;_sgg Gaﬂ E& f f

larun ﬂpt}swmén, acn-rd’mdu el Juzﬁw-«x’

cias y convirtiéndose ¢stas por esa ins! AW
justificatGa oposicion en Eﬂntenrcmsau; T;., .,"_.‘::.-'.3_:
Bajo el ntmero 8.°, acompana Empifﬂ_ 4%; 3

aLmdxdas -ﬂullgenmas A.IE&[} los fum o

| g't-"JL-'-

parte en la representacion que osten. -,':.-':i‘;:
ta y tramitandola por las reglas es. ‘-':e;-;‘-'-.
tablecidas para esta clase de lulmﬁs,ﬁ;v“ 4
previos los muplazamventms de ngnr ““‘T
a los demandados y. recibido a prue- A
ba, se dicte sentencia en definitiva d&fﬁﬁ =
clarando haber lugar al deslinde 'y = p‘*
amojonamiento «¢e.la zona de Slerra h. i’ PR
de Abajo que confina con el Coto de ‘*’*h'
i

Y ]

lugares que se indican en el ultlm "*r.-;',
parrafo del hecho primero de laf d,ae‘*sy‘
manda, y condénando a los demarl-’
dados a ectar y pasar por este d@s-ﬁ

linde e imponiendo las costas de E‘a*tfe,' X5
juicio a dichos Luenmnd*ld*(} por. aeil" <
de justicia: b

8 T;E

Resultando que por pmwdencm tiier i
cuatro de febrero del corriente ana
ce acomitio la demanda, temendﬂ "‘.e
por parte al Procurador sefior: Mes: 8
néndez de Llano, en la rema::mtaéa ?Q:.-E;f;:'
expresada y para- tr'umta*'la por: ?g;

'] F
I
IIIII

- Je K

-|| | ]
,_ ’\ h

cuantid, se acordo el emplazamigné
de los demandados para. que compa- s
recieran y la contestaran dentrod s--;.-lu.,-f'i.' |
nueve dias, y mandando hacer el ¢
log demandados inicertos como: ‘her:
deros de algunos de 10s sﬁnanﬁ d9st
muertos y de los que se hallan : -{_g,lgi*j_;_-*;ff_l
tes de ignorade paradero, por. -_':"
de edictos’ que ve fijaran en el ’sit
publtm de Lustumhre cue e&te _lu:z‘
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Anuncms no Oitcmlesm

ta 1::‘[ venta- G 13 novena parte ,1
visa (e las fincas slgumnfte&S, l‘_ﬁl A Ay
te en Los Acostas, provincia @Ef b A 14
nar del Rio, Repfiblica ce Cubg;'u 5‘_':;.-" AR
Primero, La’ Paulita; segundo J‘*;‘ R

Guira; tercero, El Rio; cuarto, Lﬂ:r LL-
cuma, y quinto, Pntr‘erﬂ *Malvar.. ! .-:*

Dicha subasta: se eﬁectqargy |
bloque de todas l1:;131 fincas; por. pit
‘jas a la llana y tipo minimo de. pese-
tas 17.944,00. en- thaduesellah ‘E',]
24 gel mes en curso, ante €l c@i} jﬁ
de familia en la casa nimero 1. ﬂ‘a.-:%*-"""'.,il.'

la mafiana. Los titulos ;de Pfﬂﬂ?ﬂ
estan de mamheste en duchﬂ ="’ w.-;}_'-.,
mhu : -




