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SUMARIO. ——NDIIlbI'EiIIIlEIItDE de Censores y Cansem de
Vigilancia.—Respuesta del Episcopado Espafiol al Portu.
gués.—Continuacion de la Enciclica «Quadragesimo anno».—
Uso de 1a electricidad en los templos.—Conferencias morales
y liturgicas.—Misas pro Seminario.—Buena Prensa (Colecta).

NOMBRAMIENTOS

Bl Excmo. y Rvdmo. Prelado, en conformidad con-
los canones 1393 y 1397, § 4 del Cédigo Canénico, la
Enciclica Pascendi y el Motu Proprio Sacrorum Antis-
fifum, se ha dignado renovar el Colegio de Censores
en la Curia y Di6cesis y el Consejo de Vigilancia Dio-
cesano, quedando ambos constiluidos en la forma
siguiente:

COLEGIO DE CENSORES.

M. L. Sr. D. Eloy Marafi6én de Domingo, Arcedlano-
de la S. I. Catedral.

» D. Manuel Gutiérrez L&pez" Gil, Caﬂémgﬂ
de idem. |
» D. Filiberfo Diez Pardo, Canénigo Mﬂgns-
| tral de idem.
Rvdo. P. Luis Ahedo, Guardién del Conven!n de San
: Francisco de Soria, -
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% Facundo Mendiguchia, Rector del Colegio
de Agustinos de la Vid.
» LLorenzo Alaberr Superior de los PP. Mi-
sioneros de Aranda.
=~ CONSEJO DE VIGILANCIA
M. L. Sr. D. Eustaquio Berdiin y Echegoyen, Chantre
de la S. I. Catedral.
».. D. Pedro del Pozo, Canénigo de la S. Igle-
| sia Cafedral, (es Vocal de este Consejo

desde 1917).

» D. Ildefonso Alvarez E‘,gido, Canénigo

_ [ ectoral de idem.

» D. José de Duefias Sanchez Canénigo de
~ idem.

»  D. Santiago Gémez Santacruz, Abad de la

. Colegiata de Soria.
 Rvdo. D. Constancio del Sgdo. Corazén de Jesis,
Prior de los Carmelitas de Burgo de Osma.

e
m

Respuesta del Emmo. Sr. Cardenal Arzo-

~ bispo de Tarragona, en nombre propio y
- de los: Prelados espaifioles, al mensaje re-

“cibido del Episcopado portugues

Eminentisimo y Reverendisimo Sefior:

Excelentisimos y Reverendisimos Sefiores:-

El Emmo. y Reverendisimo Sr. Cardenal Arzo-
bispo de Sevilla me ha trasmitido el hermoso y fra-
ternal mensaje de saludo, consuelo y aliento que dirige
el venerable episcopado Portugués al Espafiol en la
gravisima persecucion religiosa que nos aflige.

Hubiera bastado la expresiva y afectuosa respuesia
de fan insigne purpurado, pero ha guerido Su Emi-
nencia, que fuese yo, como mdés antiguo, quien trasmi-

‘tiese tan precioso documento a los demas Arzobispos
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y Obispos de Espafia y en nombre de todos significase
nuestros sentimientos a los Venerados Hermanos de
la querida y vecina nacion portuguesa.

«lInidos como estamos por la fé los miembros
de la Iglesia con el que es su cabeza, Cristo Jesiis» (Ete.
V, 23) v con su representante en la tierra el Romano
Pontifice, no dudamos un instante, amadisimos Herma-
nos, que ya desde el principio de nuesira afliccion nos
acompafidbais en espiritu, juntando vuestras oraciones
a las del Padre comiin, Pio XI, quien ha' dicho que
«ahora mas que nunca estaba con nosofros».

Estas palabras pafernales de la Cabeza visible de
la Iglesia; que nos sirven de consuelo y alienfo para
sobrellevar los confratiempos de la hora presente, no
podian menos de hallar grato y caritativo eco en fodos
los:miembros de este cuerpo mistico, habiéndonos da-
do testimonio deello, entre otros, nuesiros hermanos
de Francia, Alemania, Suiza, América, etc. En tan.con-
fortadoras manifestaciones de condolencia no podiais
faltar vosoftros, venerados Hermanos, que a los indi-
cados vinculos de indole espiritual” unis los lazos de
solidaridad en las vicisitudes histéricas que ha atrave-

‘sado la religion en la peninsula ibérica, especialmente-

a partir de los tiempos del Imperio Romano, cuando
en sus tres grandes provincias, «Tarraconense, Beé-
tica y Lusitania,» empez6 ya por implantarse y desa-
rrollarse el cristianismo, siguiendo la misma 'suerfe en
tiempo de los visigodos, como més tarde en la inva-
sién de los drabes, sin que, una vez consolidada ya
nuesira religion en este bzndifo suelo, dejareis de
acompafiarnos en la evangelizacion de nuevas tierras,
gue vuestros grandes hombres supieron tafnblen des:-
cubrir y conquistar allende los mares. ef

Ha permitido la Providencia que con pequefia di-
ferencia.de tiempo coincidiéramos también en la época
de las persecuciones de esta misma religiéon. Erais
vosotros quienes a principio del presente siglo XX su-

"
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friais lus azotes de Ia impiedad, y no hemos llegado foda
via a su mitad que a. nosotros nos toca pasar por el
mismo france; y como enfonces nos haciamos solidarios -
de Vuestras penas, ahora Vosotros con fraternal amor
compariis las Nuesiras.

Y es precisamente por esta solidaridad religiosa e
histérica, que Vuestra adhesion ‘adquiere relieve espe-
cial, conocedores como sois de lo gque fue la Iglesia
en vuesiro pueblo y en nuestro pueblo, de lo mucho
que ambos le son deudores, puesio que, a los dos son
aplicables las atinadisimas palabras que dej6 escrifas
aquel dignisimo Hermano nuestro, el prelado de santa
memoria, Dr. Torras y Bages: «En nuestro pals la
Iglesia es anterior al Estado, y hasta podemos decir
que el Estado nacié de la Iglesia, pues la Espafia actual,
la Espafia nacion independiente, la que surge de las rui-
nas del Imperio Romano y de nuevo en la reconquista,
fué engendrada por la Iglesia; y después fué por ¢lla

‘misma nutriday educada, hasta que llegbd a ser uno de

los pueblos que han deladn huella mas profunda en

la historia de la civilizacién cristiana y madre fecunda

de pueblos en las distintas partes de la tierra. En el or-.

" den cronoldgico, en Espana, el derecho de la Iglesia

precede al del Estado, y, de consiguiente, el derecho

-de:vivir, hasta desde el punto de visia de la ley escrita

y positiva, no lo debe al Estado, de modo que aqul

el Estado sali6 de los Concilios y Juntas mixtas de

Prelados y seglares, mas no la Iglesia de las Corfes
de los reinos; y, por tanto, la vida religiosa no fué

una derivacién de la vida civil, sino que existié por si

misma». iy
Ua pueblo. pues, que debz su s2r, su vida, y sus
glorias a la Iglesia, ahora como renegando de |la hisfo-

ria-se vuelve confra .su madre, dejandola desamparada,
echandola de sus instifuciones y negandole toda suerfe
.de derechos hasta llegar a la persecucién. Ya sabemos

que esta es su historia, a partir de su mismo Fundador,
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de quien se dijo que «<seria una sefial de contradicién».
Asi se cumplié durante las diversas etapas de su vida
en carne mortal, y este es el camino que siguieron sus
discipulos, de quienes tambiéa ‘escribié el Apoéstol:
«Todos los que querrdn vivir virfuosamenfe segiin Je-
sucrisio padecerén persecucion». - -

‘Cabe sin embargo abrir el corazén a la esperanza,
pues, aunque se frafe de arrojar ala Iglesia de las insti-
fuciones piiblicas, afortunadamente el alma de este
nuestro pueblo permanece sana, saturada del espiriiu
tradicionalmente cristiano y con fuerzas suficienfes pa-
ra proseguir los destinos histéricos que la Providencia
nos tiene sefialados. Dios que de los males sabe sacar
bienes, ha hecho ya que duranfe esia fribulacién se es-=
trechen ‘més intimamente los lazos de quienes comu-
nican en la misma fé, confiando quela actual tormenta
desencadenada en nuestra patria, aun cuando: produz-
ca sus esfragos, dejaré también sazonado 'y abonado
el terreno para una mayor fructificacion. T

Si a nosofros nos toca ahora muy de cerca el azote

que afilige a la humanidad, azote ¢l més grande, uni-
versal y tremendo-desde los tiempos-del Diluvio, segin
dice el Santo Padre en Ssu aitima enciclica «Charifate
Christi compulsi», tenemos la infima confianza de que
ha de servir para putificarnos y fortalecernos mas 'y
mi4s hasta hacernos dignos de’ alcanzar aquella: Arca
de salvacién que el Corazén Sacratisimo de Jesiis quiso
revelar a un siervo suyo, hablandole” de los gloriosos
destinos de nuestro pueblo. Y ved por que sl mas pro-
ximos nos consideramos a ‘aquel azofe de que habla
el Papa, también mas ‘especialmente’ a nosofros.cree-
mos son dirigidas aquellas sus palabras de remedio 'y
consuelo: «Derramen en aquel Coraz6én misericordioso,
gue ha conocido fodas las penas del coraz6én humano,
la plenitud de su dolor, y confirmen ante El la firmeza
de su fe, la seguridad de su esperanza, el ardor -de su

caridad. Invoquenle, interponiendo el poderoso pairos

ES
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cinio de Marfa Santisima. «Mediadora de lodas las

gracias», para si y para sus familias, por su patria y
por la Iglesia». | | '

Bien hacéis, queridisimos Hermanos Nuestros, en
acompafiarnos en las-oraciones al cielo para gque se ace-
lere la hora de la paz y de la soberania social de Jesiis
enfre nosofros. Y al agradeceros vuestra cristiana con-
dolencia queremos expresaros nuesiros mas sinceros
votos de afecto, de paz y de prosperidad para Vosotros,
para vuestros fieles y para todo el pueblo portugués;
cuyos destinos espirituales tan sabia y prudentemente
sabéis dirigir, confiando que el Dador de todo bien,
querra recompensarnos a fodos los esfuerzos y preces
que le elevamos, compenetrados de la més intima unidn
espirifual por amor a Jesucristo: Congregavif nos in
unum Christi amor.»

Tarragona, Mayo de 1932,

- En nombre propio y de los Prelados Espaiioles,

T F. CARD. VIDAL Y BARRAQUER;
-- Arzobispo de Tarragona

CARTA ENCICLICA

Sobre 1la restauracién del orden social en perfecta con-
- formidad con la ley evangélica al celebrarse el
40.° aniversario de la Enciclica «Rerum
Novarum» .de Ledén XIII.

(Confinuacion)

LA AUTORIDAD DE LA IGLESIA EN MATERIA SOCIAL
Y ECONOMICA -

Antes de ponernos a explanar estas cosas, establez-
camos como principio, ya antes expléndidamente pro-
bado por Leén XIlI, el derecho y deber que Nos incum-
be de juzgar con autoridad suprema estas cuestiones,
sociales y econémicas. Es cierfo que g la Iglesia no
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se le encomendd el oficio de encaminar a Jos hombres
a una felicidad solamente caduca y: jperecedera, sino. a
la eterna; mds arin, «la Iglesia juzga que-no le es per-
mitido sin razén suficiente mezclarse en esos negocios
temporales». Mas renunciar al derecho dado por Dios,.
de intervenir con su autoridad, nc en las cosas fécni-
cas para las que no tiene medios proporcionados
ni misién alguna, sino en todo aquello que toca a la
moral, de ningtin modo lo puede hacer. En lo qae a
esto se refiere, tanto ¢l orden social cuanfo ‘el orden
economico, estan sometidos 'y sujetos a Nuestro -sn-
premo juicio, pues Dios nos confidé el depdsito de ‘la
verdad, y ¢l gravisimo encargo de publicar toda la ley
riioral, e interpretarla, y aun urgirla oporfuna e impor= .
tuniamente. ' ; Fa1E

‘Es cierfo que la economia y la moral, cada cual en
su esfera péculiar, tienen prificipios propios, pero €s
un error afirmar que el orden econémicoy €l orden mo-
ral esfan fan separados y son tan ajenos entre si; que
aquél no depende para nada de éste. Las leyes llama=
das econdémicas, fundadas en la naturaleza misma de.
las cosasy en las apfitudes del ‘cuerpo humano y del
alma, pueden fijarnos los fines que en ‘este orden eco>
noémico quedan fuera de la actividad humana y cuales,
por el contrario, pueden conseguirse y con qué medios;
y la misma razén natural deduce manifiestamente «de la
naturaleza individual y social del hombre y- de _l_as_ co-
sas, cudl es el fin impuesto por Dios-al _mundo econo-
mico.
Una misma ley moral es la que nos obliga a  bus-
car derechamente en el conjuntc de nuestras acciones el
fin supremo vy {ltimo, y en los diferentes dominios en
que se reparfe npuesira actividad los fines jparticulares
gue la naturaleza, o mejor dicho el autor de la natura-
leza. Dios, les ha sefialado, subordinando armonica-
mente estos fines particulares al fin supremo. Si fiel-
mente guardamos la ley moral, los fines peculiares gue

—

f N7 gy G Rt - L i
LE) Ministerio de Cultura 2005



- - 298 —
se proponen en la vida econémica, ya individuales ya
sociales, entrardan convenientemente dentro del orden
universal de los fines, y nosotros, subiendo por ellos
como por grados, conseguiremos el fia 1iltimo de to-
das las cosas, que es Dios, bien sumo e inexhausto pa-

ra Sf y para nosotros.
1.—8Sobre el dominio o derecho de propiedad.

Pero viniendo a hablar mas en particular, comen-
cemos por el dominio o derecho de propiedad. Ya co-
nocéis, Venerables Hermanos y amados Hijos, con
qué firmeza defendié Nuestro Predecesor el derecho
de propiedad contra las arbitrariedades de los socia-
listas de su tiempo, demostrando que la supresién del
dominio privado habia de redundar no en utilidad sino
en dafio extremo de la clase obrera. Pero como no fal-
tan quienes con la mas injuriosa de las calumnias afir-
man que el Sumo Pontifice y afin la misma Iglesia se
puso y confintia ain de parte de los ricos en contra de
los proletarios, y como no fodos los catdlicos estan
de acnerdo sobre el verdadero y auténtico sentir de
Leén XIll, creemos conveniente rebatir las calumnias
conira su docfrina, que es la catélica en esfa ma!erla y
preservarla de falsas interprefaciones.

Cardcter individual y sociall.

Primeramente, téngase por cosa cierta y averiguada
que ni Leén XIII ni los te6logos, que ensefiaron guia-
dos por el magisterio de la Iglesia, -han negado jamaés,
o puesto en duda el doble caracter de la propiedad,
llamado individual y social segtin que atienda al interés
de los particulares o mire al bien comiin: anfes bien,
fodos unanimemente afirmaron siempre que el derecho
de propiedad privada fué otorgado por la naturalza, o
sea por el mismo Creador, a los hombres ya para que
cada uno pueda atender a las necesidades propias y de
su familia, ya para que, por medio de esta institucion,
los bienes quz el C -eador destiné a todg el género hu-

rio de Cultura 2005
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mano, sirvan en realidad para 'ta!'*ﬂn-' todo lo cual noes

posible lograr en modo alguno, “sin el mantemm:enm
de un cierto y determinado orden’. =~~~ ° SR

Por lo tanto, hay que evitar cuidadosamente ¢l cho-=
car contra un doble escollo. Como, negado o atenuado
el cardcter social y puiblico del derecho de propiedad;,
por necesidad se cae en el llamade «individualismo», o
al menos se acerca uno a ¢l; de semejante manera,
rechazado o disminuido el caracter privado e individual
de ese derecho, se precipita uno hacia el {fcelecnvtsmm}
o por lo menos se focan sus postulados Quien plerda
de vista estas consideraciones, se despenara por la
pendienfe hasta la sima del m{}dermsmu moral, }urldlca
y social, denunciada por Nos en la Carta escnta al
comienzo de Nuestro DPontificado. " Sépanlo prmmpal—
menfe guienes, amigos de mnovacmnes no femen acn-
sar a la Iglesia con la infame calumma de que ha perml-

- tido se insinuara en la doctrina de l-:::s Imlngos un can—

cepto pagano de la propiedad, al que debe susiltulr en
absolufo ofro que con asombrosa rgnoranma llaman
cristiano. '

LT

Obligaciones inherenfes:al dominio

~ Para poner limites deferminados a'las confroversias
suscitadas en forno al dominio'y obligaciones a é! inhe-
rentes, quede esfablecido a manera de principio funda-
mental lo mismo gue proclamé Leén XIII; a saber: que
el derecho de propiedad se distingue de 'suw'uso. Respe-
tar santamente la divisién de los bienes y no invadir el
derecho ajeno traspasando los limites del dominio pro=
piu; son mandatos de la justicia que se’llama ‘conmuta-
tiva; no usar los propietarios de sus propias cosas ‘si-
no honestamenie, no pertenece a'esta’justicia, ‘sino
a otras virtudes, el cumplimiento de cuyos deberes.«po
se puede exigir por via juridica». Asi- que, sin: razén
afirman algunos que el dominio y su uso honesto.tienen
unos mismos limites; pero aun’esta mds lejos'dela’vers.
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dad el decir que por el abuso o el simple no uso de las
cosas perece o se pierde el derecho de propiedad.

De ahi que es obra laudable y digna de todo encomio
la de aquellos que sin herir la armonia de los espirifus
v conservando la integridad dela docirina tradicional
en la Iglesia, se esfuerzan por definir la naturaleza in-

tfima de los deberes que gravan sobre la propiedad, y
concrefar los limites que las necesidades de la convi-

vencia social frazan al mismo derecho de propiedad y
al uso o ejercicio del dominio. Por el conirario, se en-
gafian y yerran los que prefenden reducir el caracter
individual de! dominio hasta el punto de abolirloen la

prdctica.

Poderes del Esfado.

Los hombres deben fener cuenia no sélo de su pro”
pia utilidad, sino también del bien comiin, como se de-
duce de la indole misma del dominio, que es a la vez
individual y social, segiin hemos dicho. Determinar
por meniudo esos deberes cuando la necesidad lo pide
y la ley natural no lo ha hecho, esto atafie a los que
gobiernan el Estado. Por lo tanto, la autoridad piiblica,
guiada siempre porla ley natural y divina ¢ inspiran-
doseen las verdaderas necesidades del bien -comiin,
puede determinar mas cuidadosamente lo que es licito
o ilicito a los poseedores en el uso de sus bienes. Ya
Ledén XIIl habia ensefiado muy sabiamenfe que «Dios
dejé a la actividad ce los hombres y a las instifuciones
de los pueblos la delimitaciéon de la posesion privada».
| a historia demuestra gue el dominio no es una cosa
del todo inmutable, como fampoco lo son ofros ele-
mentos sociales, v ain Nos lo dijimos en ofra ocasién
con estas palabras: Qué distintas han sido las formas
de la propiedad privada, desde la primitiva forma de
los pueblos salvajes, de la que ailin hoy quedan mues-
fras en algunas regiones, hasta la que luego revistio
en la época patriarcal, y mas tarde en las diversas
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formas tiranicas (usamos esta palabra en su sentido
clasico), y asi sucesivamente en las formas feudales,
monarquicas, y en tfodas las deméas que se han sucedi-
do hasta los tiempos modernos. Es evidente, con todo,
gue el Estado no “tiene derecho para disponer arbitra-
riamente de esa funcién. Siempre ha'de quedar intacto
e inviolable el derecho natural de ‘poseer privadamente
y trasmilir los bienes por medio de la herencia; es
derecho que la autoridad piiblica no puede abolir, por-
gue «el hombre es anterior al Estado», y también «la
sociedad doméstica tiene sobre la sociedad civil priori-
dad légica y real». He ahi también por qué el sapien-
fisimo Pontifice Leén Xlil declaraba que el Estado no
tiene derecho a agotar la propiedad privada con un
exceso de cargas ¢ impuestos: «El derecho de propie-
dad individual emana no de las leyes humanas, sino
de la misma naturaleza; la autoridad piiblica no puede
por tanto abolirla; s6lo puede atemperar su uso y con-
ciliarlo con el bien comiin». Al conciliar asi el derecho
de propiedad con las _exigencias del bien general, la
auforidad piublica no se muesira enemiga de los pro-
pietarios, antes bien les presta un apoyo eficaz; porque
de este modo seriamente impide que la posesién priva-
da de los bienes produzca intolerables perjuicios y se
prepare su propia ruina, habiendo 'sido otorgada por
el Autor providentisimo de la naturaleza para subsidio
de la vila humana. Esa accién no destruye -la propie-
dad privada, sino la defiende; no debilita el dominio
privado, sino lo fortalece.

Obligaciones sobre la renta libre.

Por ofra parte, tampoco las -rentas del patrimonio
quedan en absolufo a merced del libre arbitrio del hom-
bre; es decir, las que no le son necesarias para la
sustentaciéon decorosa y conveniente de .la vida. Al
contrario, la Sagrada Escritura y los Sanfos Padres
constantemente declaran con clarisimas palabras que

[ ' S R J e et TR
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los ricos estdn gravisimamente obligados por el pre-
cepto de ejercitar la limosna, la beneficencia v la mag -
nificencia. -

El que emplea grandes cantidades en obras que
proporcionan mayor oporfunidad de trabaio, con tal
que se frate de obras verdaderamente iitiles, practica
de una manera magnifica vy muy acomodada a las ne-
cesidades de nuestros tiempos la virtud de la magnifi-
cencia, como se colige sacando las consecuencias de
los principios puestos por el Doctor Angélico.

Titulos que justifican la adquisicidn del dominio.

La tradicién universal y la doctrina de Nuestro Pre-
decesor Leén XIII atestiguan que la ocupacién de una
cosa sin duefio, y el trabajo, o la especificacién, como
suele decirse, son titulos originarios de propiedad. Por-
que a nadie se hace injuria, aunque neciamente digan
algunos lo contrario, cuando se procede a ocupar
lo que estd al priblico o no pertenece a nadie. El tra-
bajo que el hombre ejecuta en su nombre propio, y
produce en los objetos nueva forma o aumenta el valor
de los mismos, es fambién lo que adjudica’ estos frutos
al que frabaja. |

9.—Capital y frabajo.

Muy distinta es la condicién del trabajo cuando se
ocupa en cosa ajena, mediante un contrato. A &l se
aplica principalmente lo que Ledn Xl dijo ser cosa
cerfisima, a saber: «jue la riqueza de los pueblos no
la hace sino el trabajo de los obreros. LNO vemos aca-
SO con nuesiros propios ojos cémo los inmensos bienes
que forman la riqueza "de los hombres salen y brotan
de las manos de los obreros, ya directamenfe, ya por
medio de instrumentos o méquinas que aumentan su
eficacia de manera tan admirable? N> hay nadiz que
desconozca que los puzblos no han labrado su forfuna,
ni han subido desde la pobreza y carencia a la cumbre
de la riqueza, sino por medio del inmenso frabajo acu-
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mulado por todos los ciudadanos —trabajo de los di-
rectores y frabajo de los ejecutores. !Pero es mas claro
todavia que fodos esos esfuerzos hubieran sido vanos
e iniitiles, mas atin, ni se hubieran podido comenzar,
si la bondad del Creador de todas las cosas, Dios, no
hubiera antes otorgade las riquezas y los instrumentos
naturales, el poder y las fuerzas de la naturaleza., Por-
que ¢,qué es el trabajo sino el empleo y ejercicio de las
fuerzas del alma y del cuerpo en’los bienes nafurales
o por medio de ellos? Ahora bien, la ley natural, o sea
la voluntad de Dios promulgada por su medio, exige
que en la aplicacion de las cosas naturales a los usos
humanos se guarde el orden debido; y ésfe consiste en
que cada cosa tenga su duefio. De ahi resulta que, fue-
ra de los casos en que el propietario frabaja con sus
propios objetos, el trabajo y el capital deberan unirse
en una empresa comtn, pues el uno sin el ofro son
completamente ineficaces. Tenia esto presenfe Ledn XIII
cuando escribia: «no puede existir capital sin trabajo,

‘ni trabajo sin capital». Por consiguiente, es completa-

mente falso atribuir sdlo al capital o s6lo al trabajo lc
que ha resultado de la eficaz colaboracion de ambos; y
es totalmente injusto que el uno o el ofro, desconocien-
do la eficacia de la otra parte, se alce con todo el frufo.

- (Conftinuaré)

e - —#—-

El uso de ia clectricidad en los templos

El Cardenal Marchetti, Vicario del Pontifice para la
didcesis de Roma, ha publicado las‘ disposiciones para
el uso de la luz eléctrica en las iglesias y oraforios de
la misma. |

Dispone que en los altares no puede servirse mas
que de velas de cera y ninguna bujia elécfrica en cual-
quier parte que sea. Los candelabros eléctricos pueden
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colocarse fuera de |os altares, pero no alrededor dei
Irono de la exposicién del Sacramento ni anfe las Sa-
gradas reliquias e imagenes.

Esta prohibido e] empleo de candelabros eléctricos
automaticos con introduccién de monedas o cualquier
Ofro sistema, ante cualquier imagen y en cualquier
punto de la iglesia.

Para la iluminacién ordinaria interior de las iglesias
se debe preferir la luz elécirica con conmutfadores ocul-

fes, y la iluminacién extraodinaria puede hacerse eléc-
fricamente. :

—— e e

Agenda in collatione diei 21 julii

Caja violenter oppressa a: Sempronio firmiter fenet
S€ concepisse; quare ad eum accedit et rogat ut sum-
mam libellarum, quae viginti millia excedif, sibi elargia-
tur, tum ut in locum dissitum progrediatur infamiae
vitandae causa, fum ad futuram prolem alendam. Sed
nulla proles nascitur, et Caja pecuniam ex alio titulo,
ratione nempe deflorationis. quam injuste et violenter
passa fuerif, retinendam existimat.

Quaesfio moralis

Utrum stuprafor aliquid restituere debeat pro laesio-
ne virginitatis? |
Quaestio liturgica

An vel quale peccatum sit ministrare exXfremam unc-
fionem sine lumine?

g ey, e S

Agenda in collatione diei 11 augusti

Lambertus adeo familiariter cum Sempronia vivit uf
eam denique in peccatum alliciat. Plene in fornicationem:
consentit Sempronia,.et, cum proles nascatur, ita argu-

' [ e =T el s =T i Frir= 2O0RA
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tentatur Lambertus: scienti et volenti non. fit injuria, at

Sempronia liberrime in peccatum consentif, nulla igifur
erga ipsam obligatione feneor, siquidem in peccatum
consentiendo, libere etiam in damna subsecufura su-

beunda consensif.
QOuaestio moralis

Utrum aliquid restifuere debeat fornicator?
Quomodo in casu infelligi debeat principium: scienfi
et volenti non fit injuria? -
Quaesftio lifurgica

Quale sif peccatum omittere signum crucis in unctio-
nibus? |

Misas pro Seminario

PRIMER TRIMESTRE de 1932

Abejar, 13; Castirilo de la Vega, 16; Bocigas,14; Can-
dilichera, 13; Castillejo de Robledo, 3; Santiuste,10; Hi-
nojosa del Campo, 9; Arauzo de Miel, 14; Alconaba,16;
Osma, 8; Osona, 11; Nédalo 8; Encargado de Piquera,
semestre 27; San Leonardo, 8; Vinuesa, 14; Suellaca-
bras, 10; Villanueva de Gumiel, 14; Fnentetecha, 12;
Almenar, 12; Renieblas, 7: Castrillo de Ia Reina, 10;
Nava de Roa, 8; Almajano, 13; Rabanera del Campo;
8: Villanueva de Carazo, 16; Fresnillo, 12; Tardel-
cuende, 8: Goémara, 12; Castilfrio, 12; Quintanaman-
virgo, 8; Madruédano, 14; Barcebalejo, 195; Ines,
16; Cantalucia, 13; Quintana del Pidio, 14; Almarza,
9; La Hinojosa, 10; Huerta, 11; Villaescusa, 14; DPortel-
rubio, 2.° semestre de 1931, :8; primer trimestre de 1952,
16; Estepa de S. Juan, 14; Valdeavellano de Tera, 8;
Pedrajas, 13: Alcubilla del Marques, 13; Brias, 10; Val-
demalugue, 9; Tovilla de Lago, 16; Quintanas de Gor-
maz, 16; Valverde los Ajos, 7; Dombellas, 12; Valdezate,
9: Guijosa, 12; Covaleda, 14; Abejar, 6; Casanova, 14;
Derrofiadas, 10; Aliud, 9; Mifnana, 4; Torralba, 10; Bu-
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beros, 5; La Alameda, 11; Don Saturio Saenz esfiperi
dio de 11 misas, 49 pts. Nomparedes, tercer frimestre
de 1931, 10; primer frimestre del 1932, 13: Peroniel, 5:
del segundo frimestre; Barcebalejo, idem, 4; Zayas

de Bdascones, primer frimestre, 6: Villar del Campo, 14;
Noviercas, 7; el mismo, estipendio de dos misas, 6 pts:

Buitrago, 7; Tozalmoro, 7;Alcoba de la Torre, 8; To-
rreandaluz, 13; El Royo, 12; Aldealsefior, 6: Arandilla,
16: Almarail, semestre, 14.

BUENA PRENSA.

| (1932) |
Burgo de Osma (Parroquia) ....... v s e Sbesswi: 45 80
[dem, iglesia de San Antonio ......... Qo o s » 225
Soria, La Mayor ....oueeeeons.. TTED, W R ssex 19 10
ldem; Bl Salvador. .« i5ome e isiid el s b s ata e b 25 30
Idem, Siervas de Jesiis aed ™ s v omes o v e s n s oo 5
Cabrejas del Campo ....... T W T VERR T dBr ek 1
Alfmenay <izeilsias 7 < 6
Gumielidedgih . ®8h .17 o/, ris024, .0, 5 M5 aut D12 105
CovalotuuRR el .. 7 cuii it wbran 15 10
ArantaasaRia Maria WY o e T 39 60
Idem, SanfGah o ih 8., Ry YR T A 10
PP. Misionerosde Aranda . ................ .. 40 60
Una donante deidem ............. .......... . 1,501
Hermanifasdeddem....................... .. 5 30
Roa de DHETG ......... Bl 2 gl i v R hi 20
Cantalicia’ s io). -.- ., 9011203 SR 28 i . 1
Villanueva | O s E oD LD, 1 10
Sinovasiis S aei o5 L T T St ol 2
Derrofiddas b, . b a1zl 63 esh b e TR I bl Yo 21°25
Mozeiera swiasanil i o8 s 555 i T e s et /b
Regumiel. i inzsicuss AT A ! % i 2
Osma. i R S et b pelesanatidusii it 2
Salduero........... o« S smannt oh ailiza T, 82 4.5 4
EsterasdeLubla............ ...... Banad adv: 4
Suma y sigue... .. Vi T 284 15

BURGO DE- GSMA’.-—‘IMDRENTA Y LIBRER[A DE JIMEMEZ
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