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CARTA PASTORAL DEL EPISCOPADO

Sobre 1a situacién religiosa presente y sobre los
deberes que impone a los catélicos

=2 ._.-:';:- L8 :r.

Los Cardenales, Patriarca, Arzobmpﬂs y Obispos .

de Espafia al Clero secular, Comunidades religio-
sas y fieles de sus Diocesis.

Venerables Hermanos y muy amaados Hijos:

Indicadas las normas primordiales de respeto y obe-
diencia a los poderes constituidos, que la Iglesia reco-
mendé siempre para la conservacién misma de la hu-
mana sociedad, y sefialados los.deberes que en orden
a la eleccion de diputados para la formacion de las
Cortes Constituyent2s incumbian a los catélicos, crei-
mos lo més portuno esperar a que, aquietados los ani-
mos, se comenzasen a sentar establemente los princi-
-pios reguladores de la vida nacjonal.

‘No hubiéramos cierfamente roto Nuestro silencio,
no obstante el vivisimo deseo de comunicarnos
con vosoiros en circunstancias tan exfraordinarias y
trascendentales, si no nos apremiara a hablar el deber
de procurar el bien de vuesiras almas. Callar por mas
tiempo serfa dejar desamparados sacralisimos infere-
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§és de que el Supremo Juez nos ha de pedir rigurosa
cuenta.?

Presentado ya por una Comisién juridica asesora
al estudio, discusion y aprobacién de las Cortes Cons-
tituyentes el proyecto de Constitucién por la cual se ha
de gobernar Espafia en el nuevo régimen, es deber
nuestro aleccionaros, con libertad y claridad apostéli-
cas, sobre los puntos del referido proyecto que, directa
o indirectamente, se refieren a nuestra sanfa Religion,
exponiéndoos fidelisimamenfte la doctrina infalible de
nuesira Santa Madre la lIglesia Catdlica, que ninguno
de sus hijos, bajo cualguier pretexfto que sea, puede
dejar de seguir, sin padecer naufragio en sus creencias
y sin arriesgar su eterna salvacion.

Porque, para- decirlo desde ¢l principio, el proyecto
de Constifuciéon tiene fan serios inconvenienfes, que si
prevaleciera fal como ha sido presentado, crearia a la
Iglesia en Espafia una situacion gravisima, que a todo
france es necesario precaver 8i queremos evitar perni-
ciosisimos males principalmente en el orden religioso
y moral, aunque también frascenderian al orden social
y aun al mismo orden material.

EL LAICISMO DEL ESTADO

En primer lugar, implantase sin atenuaciones el ab-
soluto laicismo del Estado, con sus diversas manifes-
faciones y consecuencias, que se concretan en el ar-
ticulado en proposiciones explicitamente condenadas
por la Iglesia y de las cuales haremos expresa mencidn.

En cuanto al laicismo, ved en qué términos lo con-
dena y reprueba nuestro Santisimo Padre, Pio XI: <Al
disponer que fcdo el orbe catélico rinda culfo a Cristo
Rey, tenemos por cierto que de esta manera aplicamos
el principal remedio a la necesidad de los tiempos ac-
tuales y a la pesfe que inficiona a la humana socie-
dad. Y llamameocs peste de nuestros tiempos al laicismo

con fodos sus errores  y aanados infenfos:. crimen
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giie, como sabéis, venerables Hermanos, no se ha fra<
~guado y como madurado en un solo dia, sino que’
de tiempo atras esiaba ocuito en las entrafias de la
sociedad» (1).

Y & mayor abundamiento nos describe el Padre
Santo esa «peste de nuestra época» con sus notas dis-
tintivas, que sin dificultad veréis retratadas en el pro-
yecto de Constitucién:

«Se comenzd, dice, por negar la soberania de Cris-
to sobre las naciones; se negé a lalziesia el derecho

- (consecuencia del derecho mismo de Cristo) de ense-
nar al género humano, de dar leyes, de gobernar los
~ pueblos en orden a su bienaventuranza eferna. Luego,
poco a poco, asimilaron la religion cristiana a las
falsas religiones y con el mayor descaro la colocaron
al mismo nivel de éstas. La sometieron después a la
- autoridad civil y la entregaron, digdmoslo asi, al ar-
bifrio de los principes y de los gobernantes. Algunos
llegaron a intentar sustituir la religion divina por una
religion puramente natural o por un simple senfimien-
to de religiosidad. VY aiin no faltaron Estados que
creyeron poder hacer caso omiso de Dios, y hacer
consistir su religién en la irreligién y en el ovido deli-
berado y voluntario de Dios».

iCon cuanta razén afirma el Padre Santo que este
crimen social, que esta peste morfifera, no maduré en
un dia, sino que, después de haber estado oculio en
las entrafias de la sociedad, se manifesté en nuestros

- dias con frutos de maldicion!

También en Espafia, la impiedad inocunlé los gér-
menes de esfa peste del laicismo, cuyos frutos esfamos
viendo. He aqui cémo los enumera ¢l Papa en la mis-
ma enciclica ya citada:

«Frutos de esia apostasia, dice, son las semillas de
odio sembradas ‘en todas partes, las envidias y riva-
lidades entre pueblos, que mantienen las contiendas

(1) Enciclica Quas primas, diciembre de 1925,
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infernacionales y retrasan atin actualmente la hora de
una paz de reconciliacion; las desenfrenadas ambicio-
nes, que a menudo se cubren con la mascara del in-
ferés . ptiblico y del amor patrio, con sus frisfes con-
secuencias; las discordias civiles, un egoismo ciego
y desmesurado sin ofro fin que las ventajas personales
y el provecho priﬁado. Frutos de esta apostasia son
también: la paz familiar destruida por el olvido de los
deberes y por el descuido de la conciencia; la union
y estabilidad de las familias, vacilantes; en una pala-
bra, toda la sociedad perturbada y amenazada de
ruina». '

No juzgamos preciso, venerables Hermanos y ama-
dos hijos, refutar cada uno de los errores doctrinales
gue dimanan del laicismo y que o se expresan o se insi-
niian en el proyecto de Constitucién, *Bastard daros a
conocer su existencia y su condenacion.

EL ORIGEN DEL PODER CIVIL (Art. 1.°)

Dése por supuesto que la autoridad emana nnica-
mente del pueblo; y de este postulado del ateismo ofi-
cial, encarnado en las democracias sin Dios de nues-
tros dias, derivanse terribles secuelas para el régimen
de la sociedad; por lo cual no es extrafio que la Iglesia,
siguiendo las ensefianzas reveladas, tantas veces haya
condenado esas perniciosas doctrinas. '

«No hay potestad, dice el Apdstol (2), que no venga
de Dios, y Dios es quien estableci6é las que hay en
el mundo. Por lo cual, quien desobedece a las pofes-
tades, a Dios desobedece».

En conformidad con esta doctrina escribié Su San-
tidad Leon XIlI: «Y como no puede subsisfir ninguna
sociedad sin que haya uno que a fodos presida y mue-
va a cada uno al bien comiin con el mismo eficaz
impulso, siguese que es necesaria a la sociedad civil
humana una aitoridad que la rija y gobierne, la cual,

" (2) Ad Rom., XII, 1.

.
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como la sociedad misma nace de la naturaleza y por
tanto tiene por autor a Dics. De donde se infiere que
la sociedad piublica, por si misma, no procede si-
no de Dios. Porque sélo Dios es el verdadero y su-
premo Sefior de las cosas, al cual por fuerza ha de
someferse y servir todo cuanfo existe: de forma que
cuantos tienen derecho ‘de mandar no lo reciben sino
de Dios, soberano Sefior de todo Io creado» (3).

Y no es menos explicito nuestro Santisimo Padre
DPio XI al resumir las consecuencias del principio demo-
cratico del origen del Poder (4): «Asi, pues, dice, eli-
minado Dios de las leyes y de la sociedad, y admi-
tido que la autoridad no proviene de Dios sino de los
hombres, vino a suceder que ademas de quitarse a las
leyes su verdadera y eficaz sancién, y destruirse los
supremos principios de la justicia, que aun los fil6so-
fos gentiles, como Cicer6én, entendian no poder ci-
menfarse sino en ia ley eferna de Dios, se socavaron

- los fundamentos mismos de la sociedad, como quiera
que ya no habfa causa para que unos tuviesen el de-
recho de mandar y ofros la obligacién de obedecer.
Y asi forzoso fué gue la sociedad humana se conmo-.
viese, como .falta de sdélido fundamento y defensa, y
entregada a los partidos que contendian por el poder
mirando a su propio provecho, no al de la patria».

EL ESTADO SIN RELIGION (Art. 8.°)

Después de veinte siglos en que Nuestro divinoReden-
tor pasé por las sociedades humanas, como por la fierra

(3) Enciclica Inmortale Dei, de 1.° de noviembre de 1885.
—Idéntica doctrina expone en su enciclica Diufurnum illud,
de 29 de junio de 1881: «Por lo que toca al imperio o mando
politico, rectamente enseiia la Iglesia que viene de Dios, pues
claramente lo atestiguan las Sagradas Letras y los monu-
mentos de la antigiiedad cristiana, fuera de que no puede
pensarse doctrina alguna ni mas conforme con la razén ni
mas conveniente al bienestar de los pueblos».

(4) Enciclica UJbi Arcano, de 20 de diciembre de 1922,
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de Israel, «haciendo .el bien» (5); después de haberlas
sacado de la barbarie y de la ruina moral, social y aun
polifica en que, hasta las mas privilegiadas, se hallaban
sumidas;después de haberles dado por medio de la Igle-
sia una civilizacién que las hizc grandes y envidiables,
se ha vuelto a repetir la escena del DPretorio, y los pue-
blos de hoy, que por tanfos fitulos son deudores de
Nuestro Sefior, repifen inconscienfes las mismas pala-
bras que hace casi dos mil afios, pronuncié el pueblo
judfo: «Quitale de en medio, no fenemos otro rey que

el César» (6); o, como mas explicitamente se dice en la

o« J

parédbola: «No queremos que ésfe reine sobre noso-

tros» (7).
Es imposible medir los males que los pueblos se

acarrean al proscribir en sus cédigos fundamentales el
reinado social de Jesucristo. «LIn diluvio de males, dice
Su Santidad Pio XI (8), ha venido sobre el mundo por-

que los mads de los hombres han desterrado de la vida
de la familia y de la vida social a Jesucristo y su santi-
sima ley; pudiendo fenerse por cosa asentada que no
volvera a resplandecer esperanza cierta de paz en los
pueblos mientras cada uno de los hombres y las socie-
dades aparfen de si y rechacen el imperio de nuestro

Salvador».
Asusta el pensar la responsabilidad en que incurren

los supremos gobernantes y los legisladeres que, &l su-
primir la religion del Estado, ciegan la fuente de la ver-
dadera dicha y prosperidad de los pueblos. «No rehu-
sen los gobernantes de las naciones, decfa el actunal
Pontifice, prestar por si mismos y por el pueblo el pii-
blico homenaje de reverencia y acatamiento debido al
imperio de Jesucrisfo si guieren, conservando incélume
su autoridad, fomentar y aumentar la prosperidad de
la patria».

(5) Act., X, 38.

(6) Joann., XIX, 15.

(7) -Luc., XIX, 14, _

(8) Enciclica Quas primas, diciembre 1925,

s Cultura 2005



e= 505 —

El ateismo del Estado, ta! como se proclama en el
proyecto de Constituciéon, fué explicitamente condenado
por Su Santidad Pio IX (9), al reprobar la doctrina que
establece que «el mejor orden de la sociedad piiblica y
el progreso civil exigen absolutamente que la sociedad
humana se constituya y gobierne sin relacién alguna a
la Religion, como si ésta no existiese, o al menos sin
hacer alguna diferencia enfre la Religién verdadera
y las falsas». | | |

No puede, pues, admitirse por los catélicos, en mo-
do alguno, esa doctrina, conforme declaré Le6n XIII con
estas palabras: «NO pueden las sociedades politicas
obrar en conciencia como si Dios no existiese, ni vol-
ver la espalda a la Religién como si les fuese extrafia
ni mirarla con esquivez o desden, como cosa initil y
embarazosa; ni, en fin, otorgar indiferentemente carta
de ciudadania a los varios cultos; antes bién, tiene el
Esfado politico obligaciéon de admitir enferamente y
profesar sin rebozo aquella ley .y practica del culto di-
vino que ¢l mismo Dios manifesté serle grata. Honren,
pues, los principes como cosa sagrada el Santo Nom-
bre de Dios y entre sus primeros y mas gratos debe-
res cuenfen el de favorecer con benevolencia y el.de
amparar con eficacia a la religién, poniéndola bajo el
resguardo y vigilante autoridad de la Ley, ni den paso

ni abran la puerta a institucién o decreto que ceda en
defrimento suyo».

LA SEPARACION DE LA IGLESIA Y DEL ESTADO

Con estas indicaciones, venerables Hermanos y
amados hijos, ya podeis formar claro y seguro juicio
de la cuestién, tan traida y llevada hoy en escriios y
discursos, de la separacién de la Iglesia y del Estado.

Mas, para evitar toda sombra de duda, cifaremos

- algunos documentos pontificios, sin comentario alguno,
pues ellos de suyo son harto claros y elocuentes.

(9) Enciclica Quanta cura, de & de diciembre de 1864.
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«No podemos esperar para la Iglesia y el Estado,
escribi6 Su Santidad Gregorio XVI, mejores resulta-
dos de las tendencias de aguellos que pretenden sepa-
rar la Iglesia y el Estado, y romper la mutua concors-
dia entre el sacerdocio y el imperio; y notorio es el
temor con que los fautores de la libertad desenfrenada
miran esta concordia, que tan provechosa fué siempre
a los intereses religiosos y civiles» (10).

El Soberano Pontifice Pio IX, condené expresaman-
te la doctrina que ensefia que «la I2lesia debe separar-

'se del Estado, vy el Estado de la Iglesia», y que «en
nuestros fiempos no conviene que la Religién catdlica
sea fenida por tinica religién del Estado con exclusion
de otros cualesquiera culfos» (11).

«Hemos de declarar, escribia a su vez el Papa Ledn
XIll, que es grande y pernicioso errorexcluir a la Igle-
sia, que Dios mismo establecid, dela vida piiblica, de las
leyes y del hogar doméstico. Una sociedad sin Reli-
gi6n no puede ser morigerada; y sobradamente cono-
cidos son los-frutos de la llamada moral civica. La
verdadera maestra de la virtud y la defensora de las
buenas cosfumbres es la Iglesia de Jesucrisfo» (12).

Dignas de especial medifacion son las siguientes
palabras del santo Papa Pio X: «La doctrina que pro-
clama la conveniencia de la separacion de la Iglesia
y del Estado es absolufamente falsa y en gran mane- -
ra perniciosa. En primer lugar, porque, tomando por
fundamento que la sociedad civil en ninguna-manera
debe cuidarse de la Religion, infiere grave ofensa a
Dios, autor y conservador no sélo de cada uno de los
hombres, sino también de la misma sociedad; por lo
cual debe fributdrsele culto no sélo privado, sino fam-
bién publico.

«Ademés esta docirina niega el orden sobrenatural,

~(10) Enciclica Mirari.
(11) Syllabus, proposiciones 55y 77.
(12) Enciclica Immortale Del,
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ya que asienta como norma de la accién del Estado
Gnicamente la prosperidad de esta vida caduca, y de-
satiende por- entero, como si fuera cosa ajena a sus
fines, el verdadero fin iiltimo de todo hombre, que es
la eterna bienaventuranza, destinada al “linaje humano
para después de esfa breve vida terrena; cuando, por
el confrario, el poder civil, lejos de poner obsticulos,
debiera cooperar eficazmente a la consecucién de
aquel absoluto y supremo bien al que todas las cosas
perecederas estan subordinadas.
- «Fuera de esto, la mencionada doctrina altera el or-
den por Dios establecido, el cual requiere la concordia
de enframbas potestades, civil y religiosa. Porque, comce
las dos cada una en su propio orden, ejercen autori-
dad sobre los mismos siibditos, por necesidad han de
ofrezcefse a menudo cuestiones cuyo conocimiento y
resolucién sea de la competencia de ambas. Mas si
no hay unién entre la Iglesia y el Esfado, semejantes
casos seran frecuente semillero de dolorosos conflic-
tos de unma y otra parte, los cuales, oscureciendo el
concepto de la verdad, furbardn la paz de los espiritus.

«Por 1ltimo, esta doctrina acarrea grandes dafios a
la misma sociedad civil, porque es imposible que ésta
florezca y ‘aun snbsista por largo tiempo si se despre-
cia la Religién, que es guia segura y maestra supre-
ma del hombre, a la vez que salvaguardia eficaz de
sus derechos y de sus deberes» (13).

Finalmente el Pontifice reinante resumiendo en bre-
ve senfencia la docfrina de sus antecesores, condené
el régimen de separacién de la Iglesia y del Estado con
estas expresivas palabras: «A la luz de la fe cafdlica
esfe régimen es tan disconforme con la docirina de la
Iglesia como con la naturaleza misma de la sociedad
civil», | -

Ante declaraciones tan explicitas y terminantes, por
demds sera que algunos pretendan conciliar la doctrina

(13) Enciclica Vehementer, de 11 de febrero de 1906.

5
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de la Iglesia con esta otra de la separacién de la Iglesia
y del Estado, invocando hechos particulares que la Igle-
sia desaprueba, aunque, en evitacion de males mayo-
res, se vea forzada a tolerarlos. Véase, si no, lo que
Leén Xl decia alos Arzobispos Y Obispos de Nor-
teamérica: «Es necesario desarraigar el error de los
que acaso lleguen a creer que €5 situacion apefecible
la que la Iglesia tiene en Ameérica y de los que tal vez
piensen que, a imitacién de lo que ahi sucede, es lici-
fa y aun conveniente la separacién de la Iglesiay de!
Estado» (14).

~ Aeste propdsito sera muy Gtil recordar lo que el
mismo Pontifice escribié a los catolicos franceses en
1892: «Los catolicos deben guardarse muy bien de de-
fender la separacion de la Iglesiay de! Estado. Que-
rer que el Estado se separe de la lglesia seria querer,

por logica consecuencia, que la lglesia quedase redu-

cida a la libertad de vivir conforme al derecho comun
de todos los ciudadanos».

«Cierto gue ésta es la situacion de lalglesia en al-

gunas naciones. Esta manera de vivir, al lado de mu-
chos y graves inconvenientes, ofrece algunas venfajas,
mayormente cuando el legislador, por feliz inconSe-
cuencia, no deja de inspirarse, pard gobzrnar, en los

principios cristianos. Estas ventajas, aungue jamas

podran jusfificar el falso principio de la separacion ni
autorizar su defensa, todavia hacen tolerable un esta-
do de cosas, que practicamenfte N0 €S el peor de to-
dos.

«Pero en Francia, nacion catélica por tradicion Y
por la fe que aun profesan los mas de sus hijos, no

debe consentirse que-se pongaad la Iglesia en esa pre-.

caria situacion en que Se Ve precisada a vivir en olras
partes. Y tanfo menos €S licito a los catélicos defen-
der esa separaci6n cuanto les son mas conocidos los
designios de2 quienes la desean, los cuales no se recas

__(14) Carta Longinqua Oceani, de 6 de enero de 1895.
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tan de decir que esta separacién significa la absoluta
independencia de la legislaciéon politica de toda legis-
lacién religiosa; mas atin: la total independencia del
poder civil respecto de los intereses de la sociedad
cristiana, es decir, de la Iglesia, y hasta la misma ne-
gacion de su exisfencia... Para decirlo todo en una pa-
labra, la aspiracién de estos hombres es el regreso al
paganismo: el Estado reconocerd a la Iglesia hasta el
momento en que se le antoje perseguirla» (15) L

Por todo lo cual Su Santidad Pio X hubo de fulrm—
nar aquella su memorable condenacién de la ley de se-
paracion de la Iglesia y del Estado en la vecina repiibli-
Ca con estas gravisimas palabras, gue queremos {rans-
cribir como resumen de cuanto dejamos dicho sobre
este particular y como saludable advertencia . para cuan-
fos en nuesfra Patria, creen licito defender una doc-
frina que traera funestisimas consecuencias:

«Por lo fanto, cumpliendo Nuesfro Apostélico deber
de defender confra toda inpugnacién y conservar fnte-
gros los derechos de la Iglesia, y haciendo uso de la
suprema autoridad que de Dios hemos recibido, repro-
bamos y condenamos la ley recientemente publicada,
por la cual se establece la separacién entre la Iglesia
Catélica y la Republica Francesa.... porque irroga gra-
visima ofensa a Dios de quien oficialmente reniega al
declarar que la Repiiblica reniega de todo culto religio-
80; porque viola el derecho nafural y de gentes y la fe
debida a los pactos piiblicos; porque es contraria a la .
Constitucion divina de la Iglesia, y a su libertad e ina-
lienables derechos; porque es lesiva de la justicia con-
culcando el derecho de propiedad de la Iglesia, legiti-
mamente adquirido por multitud de {itulos y solemne-
mente reconocido por el Concordato; porque, en fin,
ofende gravisimamente a la dignidad de la Sede Apos-

(15) Enciclica Au milieu, dirigida al Clero y al pueblo
frances en 16 de febrero de 1892. - -
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t6lica, asf como a Nuestra Persona, al Episcopado, al
Clero y a los fieles catélicos de Francia» (16).

LA SUBORDINACION DE LA IGLESIA AL ESTA-
DO (ARTS. 8, 12, 21, 31)

Funesta consecuencia practica de considerar al Es-
do separado de la Iglesia es el equiparar a ésta con
otras corporaciones gue viven dentro del Estado y que
de él reciben su vida juridica, dependiendo, por consi-
guiente, del mismo en su actuacién y en sus atribucio-
nes. '

Siendo la Iglesia sociedad perfecta, soberana e in-
dependiente y, por su naturaleza, origen y fin, -de con-
dicién superior al Estado, ni fué nunca ni, aunque por
suprema injusficia se intentase, podra ser considerada
como corporacién subordivada al poder civil.

Con razén el.Papa Pio IX calificaba de depravado
error el de aguellos que quieren scometer la Iglesia al
Estado (17). Y Leén XIIl, con su acosfumbrada lucidez,
escribfa: «Otros, no pudiendo negar la existencia de la
Iglesia, prefenden arrebatarle la naturaleza y derechos

de sociedad perfecfa y guisieran gue Su poder, despojado
de toda autoridad legislativa, judicial y coercitiva, se li-
mitase a dirigir, por medio de la exhortacién y persua-
sién, a los que de buen orado y por propia voluntad a
ella se sujetasen. Mas, quienes asi opinan, pervierfen la
naturaleza de esta divina sociedad, coartan y extenuan
su antoridad, su magisterio y foda su eficacia, o de tal
forma exageran el poder civil, que infentan sojuzgar a
la Iglesia, como una de las demds asociaciones libres
de los cindadanos, a la dependencia y dominacién del
Estado» (18) | | :

Docfrina ésta gue a ningun catélico es licito defen-
der, pues como asienta el mencionado Pontifice, «es cO-

(16) Enciclica Vehementer, 11 de febrero de 1905.
(17) Enciclica ya citada Quanta cura.
(18) Enciclica Libertas, de 20 de junio de 1883,
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54 establecida por Dios que la Iglesia tenga fodo aque-
llo que corresponde a la naturaleza y derechos de una
sociedad legitima, suprema y acabadamente perfectas.

De ésta falsa doctrina de la subordinacién de la Igle-
sia al Estadb nacen otras funestas consecuencias, que
son proclamadas en nuestros dias como conquistas de
la soberania popular, YV gque no son sino extralimitacio-
nes del poder civil. '
~ Aludimos, principalmente, a los errores gue a diario
vemos propaladus respecifo de materias de trascenden-
tal importancia, como son: la educaciéon  de Ja. nifez y
de la juventud, la existencia y actuacion de las 6rdenes
religiosas, la independencia de los  Drelados y sacerdo-
tes en su sagrado ministerio y la inmunidad eclesiés-
fica. |

Sobre todos estos puntos ha sido maravillosamente
expuesta la docftrina catélica en multitud de documen-
tos pontificios, que debieran tener de continuo presen-
fes los catélicos para precaverse contra el deleféreo
ambiente doctrinal que nos rodea. Para nuestro propo-
sito bastara recordar las ensefianzas confenidas en el

| Syllabus de Pio IX. ’
: Respecto de la enserdanza y educacion de la juven-
S tud, el Papa condena la doctrina que afirma gue «todo
el régimen de las escuelas publicas en donde se forma
la juventud de algtin Estado cristiano, a excepcién en
algunos puntos, de los seminarios episcopales, puede y
debe ser de la atribucién de la autoridad civil; de tal
manera, que a ninguna otra autoridad se reconozca de-.
recho de infervenir en la disciplina de las escuelas, en
el régimen de los estudios, en la colacién de grados y
la eleccién y aprobacion de los maestrosy.

Asimismo condend el Romano Pontifice esta propo-
sicion: «La mejor constifucién de la sociedad civil exige
que las escuelas populares a cualquiera clase que perte-
nezcan los nifios del pueblo que a ellas concurren, y en
general los institfutos piiblicos destinados g la ensefian-

.
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2a de las letras v a otros estudios superiores y a la edu-
cacién de la juventud, estén exentos de toda autoridad,
accién moderadora o ingerencia de la Iglesia y que se
sometan al pleno albedrio de la autoridad civil, a la vo-
luntad de los gobernantes y segtn la norma de las opi-
niones carrientes en el siglo» (19).

No es tampoco nueva la animadversion de los ene-
migos de la Iglesia hacia las Ordenes religiosas, pues
ya Su Santidad Pio IX hubo de reprobar la opinién dz
los que juzgan «que deben abrogarse las leyes que per-
tenecen a la defensa del estado de las Comunidades
religiosas y de sus derechos y obligaciones» y que la
autoridad civil «puede extinguir completamente las mis-
mas comunidades religiosas» (20).

No es nuestro intento hacer en este lugar una defen-
sa de las 6rdenes religiosas; pero, cuando menos, que-
remos dejar transcritas, como respuesta a la inicua pro-
paganda que contra ellas se estd haciendo, unas pala-
bras de Pio IX, gue constituyen su mejor apologia: «Por
lo cual decia, hablando del desenfreno de los fiempos
modernos, esta clase de hombres libertinos persigue
con odio criel a las Comunidades religicsas sin fener
en cuenta los inestimables servicios que han presfado a
la Religi6n, a la sociedad y a las letras. Al denigrarlas
como intifiles y destituidas de todo derecho a la exisfen-
cia, hdcese eco de las calumaias de los herejes... La

“abolicién de las 6rdenes religiosas tiende a desfruir un
género de vida que hace profesion piiblica de seguir 108
consejos evangélicos; un esfado recomendado por la
lolesia como conforme con la docirina apostdlica; v

(19) Syllabus, proposiciones 45 y 47.—Hace también al
caso la proposicién 48 en la que se condena la doctrina que
dice: «que los catolicos pueden aprobar aquella forma de
educar a la juventud que estd separada, disociada de la Te
catélica y de la potestad de la Iglesia y mire solamente a la
ciencia de las cosas naturales y de un modo exclusivo o por
lo menos primario, los fines de la vida civil y terrena».

(20)  Syllabus, proposicién 33.

() -Ministerio de Cultura 2005

Tt ! e




— 311 — .
finalmente ofende a los insignes fundadores que hoy
~veneramos en los altares y que por inspiraciéon de Dios,
esfablecieron sus institutos» (21). _ |
La libertad e independencia del Sagrado ministerio
hallase vindicada en la proposicion XLIV del Syl//abus,
la cual declara inadmisible la doctrina que sosfiene que
- «la autoridad civil puede inmiscuirse en las cosas que
focan a la Religién, costumbres y régimen espiritual; y
que, por tanto, puede juzgar de las intrucciones que los
Pastores de la Iglesia suelen dar para dirigir las con-
ciencias, segiin lo pide su mismo cargo, y aun dar nor-
mas para la administracién de los Sacramentos y sobre
las disposiciones necesarias para recibirlos».
- Finalmente defiende el Papa la inmunidad eclesias -
lica, contra la que expresamente atentan los articulos
12, IV y 21 del proyecto de Constifucién, en las propo-
siciones del Syllabus 30, 31y 32, cuyas doctrinas ex-
presamente confirma el Cédigo vigente del Derecho
Canduico, en sus canones 120 y 121. Nos contentare-
Mos con citar la proposicién 30, segiin la cua! ningin
cafolico puede sostener que «la inmunidad de la Iglesia
Irae su origen del poder civil».
iA cudn lastimosas consecuencias conduce el princi-
plo anticristiano, absurdo y disolvente, de que el Esta-
do es la 1inica fuente y origen de fodos los derechos!

LAS LIBERTADES MODERNAS (Arfs. 12, 18, 31)

Brevisimas consideraciones bastardn para orienfa-
oS acerca de las libertades llamadas «modernas», que
son consideradas como la més preciada conquista
de la revolucién francesa, y tenidas como intangible pa-
frimo nio de las democracias enemigas de la Iglesia.

Dimanan esas libertades de la cenagosa fuente de la
Reforma protestante del siglo XVI, la cual, después de
haber causado tantos frastornos a la Religiéon vino a

(21) Enciclica Quanta cura,
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subvertir, siclos mas tarde, a través del filosofismo a la
misma sociedad civil.

«En esta fuente, dice el Papa Leén XIII, se ha de
buscar el origen de los modernos principios de la liber-
tad desenfrenada, ideados y promulgados en las gran-
des perturbaciones del siglo iiltimo, como fundamento
de un derecho nuevo, desconocido antferiormenfe y que
esta en disconformidad, no ya con el derecho cristiano,
sino con el mismo derecho natural» (22).

Ese derecho nuevo; no es més, segun frase de Pio

- 1X, que «la aplicacién a la sociedad del absurdo & impio
principio del naturalismo» (23).

Los nombres mismos que los Romanos Pontifices
han dado a estas libertades, son ya una elocuente con-
denacién de las mismas. «Locura» las llamé Gregorio
XVI: «libertades de perdicion» las denominé Pio [X con
frase de San Agustin; y Leon XIII dijo de ellas que mas
que libertades, son libertinaje» (24).

De estas libertades modernas ftraté amplisimamente
el citado Sumo Pontifice Leén XlII en su luminosa encl- -
clica Liberfas, en la cual de antemano refuté gravisi-
mos errores que en diversos articulos del proyecto de
Consiitucién se proclaman como otros tantos derechos

_del ciudadano. Séanos permitido transcribir, por lo me-
nos, las siguientes lineas de aquel Gureo documento:
«De lo expuesto se sigue que en modo alguno es licifo
pedir, defender ni conceder la libertad de pensar, de
ensefiar, de escribir y de cultos, como si estas faculta-
des fuesen un derecho concedido al hombre por la na-
turaleza. Porque si en verdad la naturaleza hubiera
otorgado al hombre estas liberfades existiria el derecho
de sustraerse a la soberania de Dios y no habria ley ca-
psz de regular la libertad humana.»

(22) Enciclica Immortale Dei.

(23) Enciclica Quanta cura. :

(24) Gregorio XVI, enciclica Mirari vos; Pio IX, enciclica
Quanta cura; Ledn XIII, enciclica /mmortale Dei.
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Y con mayor claridad atin, si cabe, escribfa, préxi-
mo ya a su muerfe, al Arzobispo de Bogot4: . <De estos
principios —habla de los principios del Liberalisino —
que la Santa Sece fanfas veces ha condenado c¢omo
falsos y opuestos a la doctrina cafolica, fluyen natu-
ralmente como de fuente cenagosa, las llamadas liber-
tades modernas, conviene a saber: /a Jibertad de culfos
la liberfad de pensamiento, la libzriad de cétedra y la
libertad de conciencia (25).

Por especiales razones de oporfunidad, recordare-
mos lo que en la citada enciclica se dice de la libertad
de culfos. En el orden individual la libertad de cultos
«da a cada uno la facultad de profesar la religion que
mas le agrade o de no profesar ninguna. Lo cual es
darles facultad para pervertir o abandonar una obliga-
Cion santisima y fornarse al mal volviendo la espalda
al bien inmutable; mas esto no es libertad, sino depra-
vacion de la libertad y servidumbre del alma envilecida
bajo el pecado». |

La libertad de cultos aplizada a las naciones «pre-
fende que el Estado no debe readir a Dios ningun culto,
y que ninguna religién debz tener trato de preferencia
sobre las demés, sino que todas han de ser considera-
das iguales, sin consideracién aiguna al pueblo, cuan-
do éste profesa la Religién catdlica. Para lo cual seria
preciso o que las sociedades civiles no tuvieran cbliga-
ciones para con Dios, o que impunemente puedan dejar
de cumplirlas: cosas ambas igual y manifiestamente fal-
5as... La sociedad, en cuanto tal, debe reconocer a
Dios por su autor y principio y, por consiguiente, debe
rendir a su poder sobzrano y a su autoridad el homzna-

~Je de su culto. La justicia y la razén vedan al Estado el
Ser ateo, asf cono el guardar las mismas coasideracio-
1es y oforgar los-mismos derechos a tolas las llama-
ciaa religiones, lo cual equivale al ateismo».

(25) Carta del Secretario de Estado Plures, de 6 de abril
de 1900.

"
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DEBERES DE LA HORA PRESENTE

De lo expuasto, Venerables'Hermanos y amados Hi-
jos, se infiere con claridad meridiana la oravedad de la
actual situacién religiosa en nuesira Patria. Y de esta
misma gravedad nacen deberes que ningun caidlico en
conciencia, puede eludir. |

Nuestra prime ra obligacion es mantenernos «firmes
ent la fe» (26), unidos inseparablemente ‘por el lazo de
nuestras santas creencias, que a foda cosia debemos
conservar y defender, mirando siempre a la luz indefi-
cienfe de la verdad que resplandece en el Vaticano.

Ahora més gue nunca hemos de guardar con filial
sumisién aguella sapieniisima norma que el Dapa Ledn
X1l daba a los Obispos de Colombia: «Con todo ahin-
co han de procurar los Obispos y los fieles que haya
un solo pensamiento y un solo sentir en todo aquello
que la Sede Apostélica haya determinado sin dejar lu-
gar a diversidad de pareceres».

No ha sido otra la norma que hemos seguldo en esfa
Carta Pastoral, en la que nada hemos querido decir de |
nuestra cosecha, sino que fielmente hemes reproduci-
do las ensefianzas y aun las palabras mismas  de los
Soberanos Pontifices, oréaculos de la verdad, que, a
eiemplo del divino Maestro, «tienen palabras de vida
eterna» (27).

Ellos, con suma prudencia y sabiduria, han guiado

a la Iglesia a través de tiempos dificiles y peligrosos
escollos. Guardianes vigilantes de la doctrina y delos .
derechos de la Iglesia, han procurado a la vez la paz
y la concordia con los Estados. Y asi esfamos ciertcs
de que sucederé en la hora presente. «Siempre sera pa-
ra Nos, ha dicho Su Santidad Pio XI (28), norma In-
vrolable el mantener incélumes los derechos de la Igle-

(26) 1 Petri, V, 9.

(27) Joann., VI 69.

(28) Alocucién Gratum Nobis, pronunciada en el Consis-
torio secreto de 23 de mayo de 1931.
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sia; pero, deseamos también vivir pacificamente cofi
todos, y dispuestos estamos a conceder, en cuanto
nos sea licito, todo aquello gque, favoreciendo a la vi-
da de la Iglesia, sirva a un tiempo para promover la
concordia de los danimos». |

Graves son los peligros que os cercan en estos
fiempos de iniquidad. «No os dejeis seducir», os dire-
mos con.el Apdstol San Pablo; «las malas conversa-
ciones corrompen las buenas costumbres. Estad alerta

Y guardéos del pecado; porque.enire nosoiros hay

hombres que no conocen a Dios; digolo para confusién
vuestra» (29).

Evitad, en cuanto sea posible, el trato con los ene-
migos de la Iglesia, y, sobre todo, huid como de un as-
pid de la mala prensa, de esa prensa impia, blasfema y
procaz, que es ariefe demoledor de la fe, de las bue-
nas costumbres v aun del orden y prosperidad de Ios
pueblos. |

A esta firmeza y unidad de docirina hemos de upir
constancia y fortaleza en la accién; que luchamos por
intereses muy sagrados, y para alcanzar la corona de
la victoria es preciso pelear denodadamente.

Los cafdlicos que tienen representacién en las Cor-
tes Constituyentes estdn gravememente obligados en
conciencia a propugnar, por cuantos medios legitimos
estén en sus manos, los sacrosantos derechos de la
Iglesia, preteridos en el proyecto de Constitucién. |

Los periddicos catélicos, que tan abnegadamante y
a costa de grandes sacrificios, sostienzn enhiesta la
bandera de la docfrina y de los derechos de Jesucristo,
deben continuar combatiendo por la buena causa sin tre-
gua y sin desmayo, con el resuzlto apoyo de los bue-
nos y con la bendicion amplisima de la Iglesia, que

- contempla agradecida su abnegacion y su valor.

Los hijos todos de la Iglesia catélica en Espaiia,

(29) I Cor. XV, 33,

"
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4hie el riesgo a que estdn expuestas su fe y sus sanfas
tradiciones. deben actuar en la vida publica con pru-
dente decisién y energfa, luchando incansablemenie
pro aris et focis, «pcr sus altares y sus hogares».

Pero no olvidemos que las armas mas poderosas de
la milicia cristiana fueron y serdn siempre nuesfras bue-
nas obras unidas a'la penitencia y a la oracién. Se
impone, pues, en esta hora de suprema trascendencia,
una vida intensamente piadosa, apartada de las diver-
siones y pasatiempos del mundo; una sanfa ausferidad
de costumbres, con obras dz penitencia y de propicia-
cién; un retorno sincero a jesucristo, AUESITO Rey vy
soberano Duefio. -

Y para que nuestros esfuerzos tengan mayor efica-

cia, os exhortamos muy encarecidamenfe a que acudais
‘a la mediacién todopoderosa de la que fué siempre re-
fugio y auxilio de los cristianos de nuestra Madre la
Virgen Inmaculada, por medio de la cual hemos de re-
novar nuesira consagracién a su Divino Hijo, como &X-
presién de una voluntad firmisima de que El reine
siempre en nuestiras almas.y en nuestra vida, y fam-
bién en esfa amada patria nuestra, que, si enlo pasado
fué «la nacién catélica> por excelencia, no renunciara
en lo venidero, asi lo esperamos, a este titulo sobre io-
dos glorioso. .
" Pprendas de las gracias celestiales que de corazon
imploramos para todos, Venerables flermanos 'y muy
amados Hijos, sea la bendicion Pastoral, que 0s damos
en el nombre del + Padre y del + Hijo y del T Espiritu
Santo.

En la fiesta del Apostol Santiago,Patrén de Espana,
a 25 de Julio de 1931.

+ PEDRO, Cardenal Arzobispo de Toledo.—+ FRANCIS-
CO, Cardenal Arzobispo de Tarragona.—+ EUSTAQUIO,
Cardenal Arzobispo de Sevilla.— RAMON, Patriarca de las
Indias.— T REMIGIO, Arzobispo de Valladolid. — PRUDEN-
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- CIO, Arzobispo de Valencia.—+ RIGOBERTO, Arzobispo de
Zaragoza.—1 FRAY ZACARIAS, Arzobispo de Santiago,—
+ MANUEL, Arzobispo de Burgos.—+ VICENTE, Obispo de
Cartagena.—f JUAN, Obispo de Menorca.—+ JUAN, Obispo
de Teruel.—f FRAY LUIS, Obispo de Segorbe.—+ ADOLFO

— Obispo de' Cérdoba.—F MANUEL, Obispo de Jaén.—+ AN-. -
TONIO, Obispo de Astorga.—+ JOSE, Obispo de Ledn.—
T JOSE, Arzobispo-Obispo de Mallorca.—+ LEOPOLDO,
Obispo de Madrid-Alcald.—f JAVIER, Obisco de Orihuela.
+ JUAN, Obispo de Oviedo.—F MANUEL, Obispo de Méala-
ga.—T EUSTAQUIO, Obispo de Sigiienza.—+ MATEQ, Obis-
po de Vitoria.— ¥ MARCIAL, Obispo de Céadiz.— + ENRI-
QUE, Obispo de Avila.—+ VALENTIN, Administrador Apos-

télico de Solsona.—f JUSTINQ, Obispo de Urgel.—+ MI-
GUEL, Obispo de Osma.—f FRANCISCO, Obispn de Sala-
manca.—1 FIDEL, Obispo de Calahorra.—+ FLORENCIO,
Obispo de Orense.—+ BERNARDO, Obispo de Almeria.—
T MATEO, Obispo de Huesca.—f CRUZ, Obispo de Cuenca.
T MIGUEL, Obispo de Canarias.=—+ NARCISO, Obispo de
Ciudad Real:—f RAFAEL, Obispo de Lugo, Administrador
Apostdlico de Mondofiedo.—7F FELIX, Obispo de Tortosa.—
T FRAY ALBINO, Obispo de Tenerife.—+ AGUSTIN, Obispo
de Palencia.—7 JOSE Obispo de Gerona.—MANUEL, Obispo
de Guadix.—7 JUAN, Obispo de Jaca.—+ MANUEL, Obispo
de Barcelona, Administrador Apostdlico de Lérida.—F ISI-
DRO, Obispo de Tarazona, Administrador Apostdlico de Tu-
dela.—f JUAN, Obispo de Vich.—+ NICANOR, Administra-
dor Apostdlico de Barbastro.—+ DIONISIO, Obispo de Co-
ria.—f SALVIO, Obispo de Ibiza.—f TOMAS, Obispo de
Pamplona.—+ JOSE, Obispo de Santander.—+ MANUEL,
Obispo de Zamora.—f LUCIANO, Obispo de Segovia.—
TMANUEL, Obispo de Ciudad Rodrigo.—F ANTONIO, Obis-
po de Tuy.—t JOSE, Obispo de Badajoz.—F FELICIANO,
Obispo titular de Arethusa, Auxiliar de Toledo.—f LINO,
Obispo titular de Tabbora, Vicario Capitular de Granada.—
FRANCISCO JAVIER FLORES, Vicario Capitular de Pla-
sencia.
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Provisorato y Vicaria General

EDICTO

NOS EL DOCTOR DON EUSTAQUIO BERDUN
v ECHEGOVYEN, Provisor y Vicario General del
Obispado de Osma, efc., elc., |

- HACEMOS SABER: Que por el presenie, que 8e
fijara durante gquince dias, a confar desde esta fecha,
en la tabla de las puértas de Nuesira Vicaria y se pu-
blicard en el primer niimero del BOLETIN OriciAL de es-
te Obispado, se NOTIFICA en forma, al Sr. DON
JUAN-ANTONIO MARTINEZ MONJE, demandado por

su esposa DONA AMANCIA IZQUIERDO HERNAN-

DO sobre divorcio quoad thorum ef cohabitationem

por causas de sevicia, ausencia afectada, vida ignomi-

niosa y demdas imputables al Juan-Antonio, el cual fue
declarado contumaz, QUE EN EL EXPEDIENTE CO-
. DRESPONDIENTE ha recaido un auto definiiivo, cuya
cabeza y parte dispositiva dicen: «—AUTO DEFINITI-

VO.—N6s el Dr. D. Eustaquio Berdiin y Echegoyen,

Dignidad de Chantre de la S. 1. Catedral de Osma, Vi-
- cario General del Obispado de Osma, etc.,—Habiendo

visto los aufos sobre divorcio por causas de sevicia,

vida ignominiosa, ausencia afectada y otras, enfablado

por Dofia Amancia Izquierdo Hernando en Nuestra Vi-

caria, representada por el Procurador D. Abundio An-

daliiz y bajo la direccion del Letrado Don Daniel Ma-
rin y Toyos, conira Don Juan-Antonio Martinez Monje,
esposo de la Dofia Amancia, el cual fué declarado en
rebe'dia por su incomparecencia en autos... —Yy Chris-

# nomine invocato... Su Sefioria por ante mi el Nota-

rio Meyor dijo: que debia decretar y decrefaba el divor-

cio quoad thorum et cohabifalionem enire los conyu-
ges D. Juan-Antonio Martinez Monje y Dofia Amancia

Jzquierdo Herpgndo por ¢ausas de sevicia, ausencia
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afectada, vida ignominiosa y equivalentemente adulte-
rina, imputables al Juan-Antonio, quedando la esposa
Dofia Amancia en el uso de los derechos que los Cé-
nones 1130 y 1132 conceden al cényuge inocente en
cuanfo a la separacién de la vida conyugal con sub-
sistencia del vinculo, y en cuanto ala educacién de
la prole legiiima habida de tal matrimonio. Asi por
este aufo, cuyo encabezamiento y parfe dispositiva se
publicara en el BoLeTiN OriciaL de este Obispado vy
en la tabla de las puertas de esta Vicaria, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos en la villa del Burgo de
Osma, a dieciocho de agosto de mil novecientos treinta
y uno; de que yo el Notario doy fe.—Dr. Eustaquio
Berdiin.— Ante mi.— Bartolomé Marina.—Rubricados...
-—;Vy el texto original se halla de manifiesto en la Nota-
ria Mayor del que refrenda, donde el notificado podré
recoger las copias que le interesen.

Dado en Burgo de Osma, a veinte de Agosto de mil
novecientos treinta y uno. - .

El Vicario General,
Dr. Eustfagquio Berdin.

Por mandado de Su Sria.

- Barfolomé Marina,
Actuario.

AUTO DEFINITIVO

NOS EL DOCTOR DON EUSTAQUIO BERDUN VY
ECHEGOYEN, Dignidad de Chanfre de Ia
S. ]. Cafedral de Osma, Vicario General del
Obispaao de Osma, efc.,

Habiendo visto los autos sobre divorcio por causas
de sevicia, vida ignominiosa, ausencia afectada y ofras,
entablado por Dofia Amancia Izqnierdo Hernando en

Nuestra Vicaria, representada por el Precurador Don
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Abundio Andaldz y bajo la dirzccién del Letrado D. Da-
niel Marin v Toyos, contra D. Juan-Antonio Martinez
Monje, esposo de la Dofia Amancia, en el cual fué de-
clarado en rebeldia por su incomparecencia en autos....
y, Christi nomine invocafo. ..

Su Sefioria, por ante mi el Notario Mayor dijo: que
debia decretar y decretaba el divorcio QUOAD THO-
RUMET QUOAD COHAABITATIONEM entre los con-
yuges D. Juan-Antonio Mariinez Monje y Dofia Aman-
cia Izquierdo Hernando por causas de sevicia, ausencia
afectada, vida ignominiosa y equivalentementfe adulte-
rina, imputables al Juan Aatonio, quedando la esposa
Dofa Amancia en el uso de los derechos que los Carno-
nes 1130 y 1132 conceden al coényuge inocente en cuan-
to a la separacién de la vida conyugal con subsistencia
del vincuto y en cuanfo a la educacién de la prole legi
tima habida de tal matrimonio. Asi por este auto, cuyo
encabezamientoy parte dispositiva se publicara en el
Boletin Oficial de este Obispado y en la tabla de las
puertas de esta Vicaria, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos en la villa del Burgo de Osma, a dieciocho de
agosto de mil novecientos treinta y uno; de que yo el
Notario doy fe.

Dr. Eustaquio Berdun,
- et Ante mi,

Barfolomé Marina
Actuario.

EDICTO

Teniendo proyectado confraer matrimonio canonico
C'andio Ruiz Malagén, soltero, mayor de edad, natural
de Almoddvar del Campo (Ciudad Rezal) y residente en
Soria, e ignorandose el paradero de su padre Antonio
Ruiz; por el presente se cita, ilama y emplaza al referi-
do padre de dicho conirayente para que en el ferming -

(¢} Ministerio de Cultura 2005



(¢) Ministerio

— 321 =

de DIEZ DfAS a contar desde la fecha de la publica=®

cién de Este Edicto en el Boletin Oficial de esta di6ce-
sis, comparezca en esta Vicaria a prestar o negar ‘el
consejo que su expresado hijo necesita para poder efec-
tuar el matrimonio candnico que tiene proyectado con
Juana Heredia Marin, soltera, residente en Soria; ad-
virtiéndose al emplazado que si no lo hiciere asi dentro
del plazo fijado, pasado ésie, se procedera a lo que
hubiere lugar en Derecho.

Burgo de Osma, 21 de agosto da 1931.

El Vicario General,

Dr. Eustaquio Berdiin.

Por manﬁadn de Su Sria.

Barfolome Marina,
Notario.,

-

Secretaria de Camara y Gobierno

Su E. Rvma. el Obispo, mi Sefior, a tenor de su
Circular de 4 de abril de 1927, se ha servido disponer
lo siguiente:

1. Los examenes exigidos por el Canon 130 del
Coédigo de Derecho Candnico se celebrarédn en el Se-
minario Conciliar de la di6cesis, en el presente afio, los
dias 6, 7. 8, 13, 14 y 15 de octubre.

2.° Cada uno de los sacerdotes sometidos a este
examen contestara oralmente a DOS LECCIONES sa-
cadas en suerte: La primera, de las comprendidas entre
la leccién jveintidos y la cuarenta y cinco, ambos in-
clusive, del Programa de Teologia dogmatico-moral; y
la segunda de las cuarenta lecciones comprendidas en
su apendice.

35.° Siendo considerable el nimero de sacerdotes
obligados a este exdmen y a fin de evitarles mayor es-
fancia que la necesaria en esta villa; cada dia de los se--
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salados concurrirdn a examen cuefro de los sacerdotes
nombrados en la relacion siguiente por el orden riguro-
so de lista, empezando por los del fercer alo y siguiern-
do hasta terminar con los del primero. -

Si alguno de los sacerdofes examinandos no pudie-
re concurrir el dia correspondiente, lo avisara con ocho
dias de anficipacion a esta Secretaria, indicando al mis-
mo tiempo que otro dia de los sefialados puede venir
para que S. E. Rvdma. resuelva lo gue estimare proce-
denfe.

El Excmo. y Rvdmo. Prelado me manda recordar a
los Sres. interesados lo gue ya tiene preceptuado sobre
cxdmenes anuales en las preseripciones generales del
afio, es a saber: que deben fenmer presente los obliga-
dos que los que obtuvieren en el examien la calificacion
de suspensus vendran obligados a repetir el afio no
aprobado; y si alguno dejara de comparecer a examen,
ademds de repetirel afio correspondiente, quedara su-
jeto a la sanci6n que S. E. Rvdma. le imponga.

Burgo de Osma, 23 de agosto de 1931.

Bartolemé Marina,
Vicesecretario.

_ RELACION
de los Sres. Sacerdotes que han de sufrir examen trienal.
en el presente afio 1931.

Del Tercer afio de frienio.

Abad Ursa, - D. Adolfo.
Aldea Rodriguez, » Joaquin.
Alvarez Cabrerizo, » Saturnino.
Arroyo Cuesia, » -Edilberto.
Asensio Enciso, » Juan.
Gémez Aguilar, q » [Demetrio.
Losada Sanchez, » FPeliXx.

~ Miguel Picén, » Domingo,
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‘Ruiz Aldea, FEa » Leandro.
Sanchez Gonzalez, . » Aristébulo.
Sanz Gonzalo, » Aurelio.

- Velasco Royuela, » Leandro.
Villalba Asensio, - » Isaias.

e Del Segundo afio del trienio.
Casado Aladro, D. Felix.
Federico Fernandez, » Aurelio.
Moro Hernando, » Eprique.
Rubio Pefialba, - - » Raimundo.

Del Primer afio del tl_'ie:niﬂ.

Alvarez Tajahuerce, D. Celestino.

Celorrio Celorrio, » Teodoro.

Elvira Palero, » Julian.

Esteban Gorostiza, » Agusfin.

‘Mateo Almazéan, ~ » Prancisco.

Mufioz Alcéazar, » Daniel.
S e

~Agenda in collatione diei 10 septembris

Marinus duos habet credifores: in Africa Australi.
Erga unum debito, ex possesione malae fidei, ligatur;
erga alium, ex praestalione pecuniae. Sed, cum duo-
Marini creditores in Africae Australis degant dissitis-
sima regione, et magnae requiran'tur expensae ad de-
bita solvenda, cogitat proprio marte Marinus opera pia
in gratizm crediforum peragere: facit, nempe, celebrare
sanctum Missae sacrificium, eleemosynéas distribuif efc.
ef his peractis, nihil amplius de restitutione facienda
curatl.

Quaestio moralis

Quo loco 2t cujusnam expensis facienda sit restitu -
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tio? Quid de re ex contractu debita, et qmd de re debita
ex possesione malae fidei? ‘

QOuaestio lifurgica

Quando manus e]evaﬂdﬁ in prolationz fﬂrmae rubri-
calis absolutionis?

e T e b

Agenda in collatione diei 24 septembris

Petrus emit a Paulo equum, ea tamen conditione, uf,
per duos menses, experiatur an aptus “sif necne labori-
bus agricolis. Cum, tempore in coniractu assignato fran-
sacto, certo appareat equum omaino agris excolendis
inutilem, Petrus, per famulum, miitit equum ad Pau-
lum. Famulus citato equo proficiscitur , quapropfer bra-
tum, sole et cursu “rapidissimo defatigatum, ifinere
moritur. Paulus a Petro exspostulat pretium equl.

Quaestio moralis

Quando debitor ex confractu restifuere debeat, si
res, quae esf objectum confractus, pereat?

Quaestio lifurgica

Utrum omitti possit vox deinde in proldtione formae
absolutionis?

T

CARTA ENCICLICA

de Nuestro Santisimo Palr> Pio por la Divina Providens

cia Papa XI, sobre el matrimonio cristiano, atendidas la-

actuales circunstancias, necesidades, errorres y vicios
de la familia y de la sociedad.

(Versién oficial castellana).

(Continuacidn).

Y si en alguna parfe, por razon de los ca nbios ex-
parlmentadoa en los usos y costumbres dzl comercio

p g
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humano, deben mudarse algiin tanto las condiciones

‘sociales y econémicas de la mujer casada toca a la
-autoridad publica acomodar los derechos civiles de la

mujer a las necesidades y exigencias de estos tiempos.

-teniendo siempre en cuenta lo que reclaman la nafural

y diversa indole del sexo femenino, la pureza de las
costumbres y bien comiin de la familia: y esto contando
siempre con que quede a salvo el ;orden social de;la se-
ciedad doméstica, el cual ha sido establecido por auto-
ridad mds excelsa que la humana, esto es, por la divina
no pudiendo consiguientemente cambiarse, ni por pu-
blicas leyes ni por privados gustos.

Avanzan aiin mas los modernos enemigos del ma-
trimonio, sustituyendo el genuino y constante amor, ba-
se de la felicidad conyugal y de la dulece intimidad, por
cierta conveniencia ciega de caracteres y conformidad
de genios, a la cual llaman simpatia, la cual, al cesar
debilita y hasfa del todo destfruye el finico vinculo que
unia las almas. ¢Qué es esto sino edificar una casa so-
bre arena? Y ya de elia dijo Nuestro Sefior Jesucrisio
gue el primer soplo de la adversidad la haria cuartearse
y caer: «Y soplaron los vientos y dieron con impetfu con-
tra ella y se desplomé y fué grande su ruina». Mientras
que, por el contrario, el edificio levantado sobre la ro-
ca, ¢s decir sobre la mutua caridad conyugal, y conso-
lidado por la unién dzliberada y constante de las almas,

ni se cuarteara nunca ni serd derribado por la adversi-
dad.

Errores contra la santidad y
excelencias del Sacramento.

Hemos defendido hasta aqui, Venerables Flermanos,

los dos primeros y por cierfo muy excelenfes beneficios

del matrimonio cristiano. Mas porque excede con mu-
cho a estos dos el tercero o sea el del «sacramento», na-
da tiene de extrafio que veamos a los enemigos del mis-
mo impugnar anfe fodo y con mayor safia su exceiencia,
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Afirman, en primer lugar, ser el matrimonio una ¢o0s4 -
del fodo profana y exclusivamente civil, la cual en: mo-
do alguno ha de ser encomendada a la Iglesia de Cris-
to, sociedad religiosa, sino tan solo a la sociedad civil,
afadiendo que es preciso eximir el confrato matrimo-
nial de todo vinculo indisoluble por medio de divorcios
que la ley habrd, no solamenfe de tolerar sino de'san-
cionar; con lo que el matrimonio, despojado de foda
santidad, quedara relegado al numero de las cosas pro-* -
fanas y civiles.

Fiindanse para lo primero en que ya el ‘solo acto
civil ha de ser considerado como verdadero conftrato

‘matrimonial («matrimonio civil» suelen llamarlo); el

acto religioso, en cambio, es cierta afiadidura que a lo
sumo habré de permitirse al vulgo supesticioso. Quie-
ren ademads que, sin restriccion alguna, se permifan los
mairimonios mixtos de catélicos y acatdlicos, sin preo-
cuparse de la religién, ni de solicitar el permiso de la
autoridad religiesa. En cuanfo a lo segundo, y esfo es
una consecuencia necesaria, excusan los divorcios per-
fectos y alaban y fomentan las leyes civiles que favore-
cen la disolucién del mismo vinculo matrimonial.
Acerca del caracter religioso de todo matrimonio:y
mucho mas del matrimonio cristiano, pocas palabras
hemnos de anadir, puesto que nos remitimos a las Lefras
enciclicas de Le6n XIIl que ya hemos citado repetidas
veces y expresamenfe hecho nuestras, en las cuales se

trata prolijamente y se defiende con graves razones =
cuanto hay que advertir scbre esta materia.

A la sola luz de la raz6n natural, y mucho mejor sl
se investivan los vetustos monumentos de la historia,
si se pregunta a la conciencia constanfe de los pueblos,
si se consultan las costumbres e instifuciones de todas

las gentes, consta suficientemente que hay, aun en el

matrimonio natural, un algo sagrado y religioso, «no
advenedizo sino ingénito, no procedente dz los homores
sino innafo», puesto que el matrimonio «iiene a Dios por
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aufor, y fué desde el principio una figura de la Encarna«
cion del Verbo de Dios. Esta nafuraleza sagrada del
"~ mafrimonio, tan esfrechamente ligada con la religion y
las cosas sagradas se deriva del origen divino arriba
conmemorado; de un fin, que no es sino el de engendrar
y educar hijos para Dios y unir con Dios a los cényu-
ges medianfe un mufuo y cristiano amor, y finalmente
del mismo natural oficio del mafrimonio, establecido
con providentisimo designio del Creador, a fin de que
fuera algo asf como el vinculo de la vida, por el que los
hombres cooperan en cierfo modo con la divina omni-
pofencia. A lo cual, por razén del sacramento, debe
afiadirse un nuevo titulo de dignidad que ennoblece
exfraordinariamente al matrimonio cristiano llevandolo
a fan alta excelencia que para el Apostol aparece como
un misterio grande y honroso en todos.

. Este caracter religioso del matrimonio, con su ex-
celsa significacion de la gracia y la unién entre Crisfo
y la Iglesia, exige de los confrayentes una santa reve-
rencia hacia el matrimonio cristiano y un cuidado y celo
también santos a fin de que el matrimonio -que infentan
contraer se acerque, lo mdas posible, al prototipo de
Cristo y de la Iglesia. = St

Mucho faltan en esto, y a veces con peligro de su
eferna salvacion, quienes temerariamente y con ligereza.
contraen malrimonios mixtos, de los que la Iglesia,
basada ea gravisimas razones, aparfa con soliciru'd'y
amor maternales a los suyos, como aparece por muchos
documentos, recapitulados en el canon - del Cdédigo ca-
nonico, que esfablece lo siguiente:

«i_a Iglesia prohibe severisimamente, en todas partes,
que se celebre matrimonio entre dos personas bautiza-
das, de las cuales una sea catdlica y la ofra adscrita a
una secta herética o cismatica; y si hay pzligro de per-
version del conyuge catélico y de la prole, el mafrimo-
nio estd ademas vedado por la misma ley divina».

Y aunque la Iglesia, a veces, sezun las diversas con-
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diciones de los tiempos y pzrsonas, no niegue la dis-
pzansa de estas severas leyes (salvo siempre el Iderecho
divino, alejado, en cuanto es posible. con las conve-
nienies cautelas, el peligro de perversidn), dificilmente
sucederd que el conyuge catdlico no reciba algnn detri-
mento de fales nupcias.

De donde se origina con frecuencia que los descen-
dientes se alejen deplorablemente de la religion o, al
menos, que vayan inclindndose paulatinamente hacia la
llamada indiferencia religiosa, rayana ean la infidelidad y
en la impiedad. También sucede que .en los mairimo-
nios mixtos se hace mas dificil la viva conformidad de
voluntades que imita aquel misterio de que hemos ha-
blado, a saber, la arcana unién de la Iglesia con Cristo.

(Confinuara)

NECROLOGIA

El dia 14 de los corrientes falleci6 en esta villa el
* Pbro. D. Teodoro Sancho Elvira, Cura Pérroco de Ve- -
lilla de S. Esieban, después de recibir los Sanfos Sa-
~“cramentos, Bendicién Apostélica y demas auxilios espi-

ntuaies. Pertenecia a la Hermandad dlocesana -de sufra-
- gios del Clero. '

SUMARIQO.—Carta Pastoral del Episcopado sobre la ac-
tual situacién religiosa y deberes de los catélicos.—Edictos
del Provisorato.—Examenes trienales.—Conferencias mora-
les v litirgicas—Enciclica sobre el matrimonio.—Necrologia.

BURGO DE OSMA.—IMP. Y LIB, DE JIMENEZ
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