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'ﬁe publica este periodico oficial los lunes, mlercoles v.viernes. —Se suc.cnhe en Ia
imprenta de. {ldefonso lelesias, calle de la Rua, al precio ) de 12 reales mensuales para
(uera franco deporte v 10 en la cindal llevadﬁ 4 domicilio.=En'dicha imprenld se’
adilen los anuncio .=La suscricion se hara por trlmestles adelantados. '

dlhp{)alclﬂﬂes aenerales ‘del Gobierno son obligatorias para cada |
desde-que: 8€; publmamaﬁcnlmvnle en ella, v desde cualro dias |

pueblos de la provincia =(Ley de 3 de- Noviembre de 1857. \
sin aulorizacion del Sr. Gobernador civil. )

Las ]eyes vy las’
capil:dl de-provincia.
despues jpara: los deinas
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S% MM la Rema Vi ei Rey yhs
anzusta ‘Real familia /-contindan . en. el
Rcal silio de Aranjuez sip goveddd ep; st
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COW’SEJO DE ESTADO

W REAL DECRETO

. Doiia Isabel 11, pm‘ la Gracia de Dms

v 1ai Constitucion:de: la Monarquia. espa-
fiola-Reina de as Espanaa A todosilos
que: las-presentes; vieren, ¥ enleudle;en
y-a quienes loca S, obser\'ancia ¥ cum;
plimiento,. sabed; Lqae. ba vemdu en de- | °
creLarlo 51gutan£e e R

- «EBn el pleito qpe en el Ct;nsejn de

Estado pende en primera y {inica instan-
‘deTa'una B~ Juan “Ne-

. '4"*" a

pomugeno, Perez; del - Castitlo, Juezde | .
primera. instancia.de laq Palmas; en, Ca-
narias, jubilado, ﬂemand’ante, v de Ta

s

oira la Administracion general, dema-

dada. virepresenlada por-mi. Fiscai 50-
hlB mana de: ﬁldSiﬁcaBlUll : --._a_{*
"o VISH}‘ T

ot J’Vlsia la Real ordgn de% de Abrﬂ de
1847, por la que fué promovido:-Perez
del: Caslitlo al Jazeado-de-ascegso-de 1ag
Palmas. (en -Canarias, la de;28 de- Mayo
de 1852 por la.que:se le declars cesanke,
y. la de-1.’ de Euero ) de 1853, conce-
dlendule Ja Jhbllauen eon el aﬂﬁldﬁ qne
]e correqpondtera._’, SR et -

. Visto el acuerdo: de. la Juata dp Elg.
ses pasivas de 11 de Enero dg 1853-' sa-
nalandﬂfe e’l haber de 15_,600 rs. pnr l‘as
cualro qumtas partee L[e lus ‘lS 099 f‘i-

i . I

No, podra 111:,31 Latse Ilddd el Eal& pel l{}dILD

jados  en las leves de presupuestos de

18&9 v1845 alos J uzgados de ascenso:

' Wista la'instancia “que’el interesado.
| d:rlrrm al Ministerio de Hacienda en 13
“de Enero'de 1857, “ exponiendo aue ha-

bia acodido 2 la Juala ‘en solicitud de

mejora de-clasificacion sobre la base de
"1 000 rs,. ‘lomando en cuenta
18.000 que habia disfrutado como Juez

O | de. aseenso ¥ ios: 3.000 de la sexla par-
= | [e de auinenlo que pe:c;hm como los de-
| mas émpleados en la administracion de |

justicia en Canarias; v pidid que sele
declarase con derecho a las cualru qum-
1aﬁpartes de dictios 21:000 rs. |

Visto el ‘informe peduh:r 4 1a Junta

ﬂe Clases pasivas, en que manifiesia,

que “concedido por las leyes de” pie:.u-
puesfosi‘de 1842y 1843 el -derecho'a
clasificacion a los Jueces de primera ins-

Jancia. se mando tomar. por sueldo re- |

gulador el de 18.000 rs. para los de as-
censo; ¥ que. esLos Lipos, 0o habian sufri-

do alteracion alguna. por cuyas razones
hahm dESEbtlmﬂdﬂ la prelensmn del re- |

Ll& mante

- Vistos el dlclameu de 1a "Asesoria

geneml del Ministerio de Hacienda'y el

‘de 1a Secuon ‘de Haciemla de] Cunseju.
| !Real ' -

estenswa,a todos los. mdmduas tanlo

cesanles Como ]ublladﬂs que hubiesen

§eu-!_dn en Canarias. rewsaﬁdo V- recu-
ﬁ'aan'unse al efecm cuantas clasnﬁcac:unes
*se hu%nerarr hecho tﬁmaudo eﬁ euenta
-el snbres%itfa*-’ = ok *

\'is*la la mqtanma que Perez del Gas-

[ | =

‘conlenciosa,, en la, eua] a prpdwdu auw

M
h.-f- ;Lﬂ Sewr (D R 3 vis

anleriores. preteﬁsm,ne
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et

d6 1a-confirmacion de la Real orden re-
clamada; y

Vislas las leyes de presupnestos de
1842, 1843 v 1852 vy las Reales ordenes
de 4 de. Oclubre de 18i8 y 27 de Di-

membre de 1831:

Considerando que el sueldo de 21000
reales: que pretende el demandanle se
lome, por regalador de su jubilacion eg
el resullado de Ia acumblacion de los
3. 009 rs, que percibié como Juez de
ascenso deCanarias. alm;_iS 000 no
efeclivos que por lds c:ladas leves' de
presupue:;lns 'se asignaron en general 2
esta.clase de funcionarios, no para ‘que
los disfrulasen, - sino con el @nico objelo
de que luviesen para:su clasificacion un
tipo. regulador de que  hasta -enlonces
habian carecido.

C.nnsuderando que dus Sumas 1311 he-

loraﬂeueas una efecliva v otra que 1o |

lo és, no pueden formar un mismo ¥ so-
‘lo sueldo, siendo. por ello semejanle aci-
mulacmn 1mprocedente

Luns&derandu gue no Duede tamar
en-cuenla por no haberse presentadd 911
la‘via’ gubernauva ni discafido por es-
crito en este pleito’ la peticion oral he-

cha- por el interesado al llempo de la}
| vista, reducida en sustauua a que; pues| ®
Vrsta la Real orden de 3 de Mavo.
dp 1858:confirmando la clasificacion he-
cha: porla Junta-de Clases pasivas sobre |
el :lipo re"uladur de los; 18.000. redles |
5 | e (hspomendu que-esta-declazacion. fuese

disfrutd.en-casi todo el primer semestre
de 1852 sueldo. conel-aumento . de la
sexla parle, deberia servirle de regula-
dor -en-fodo - caso, pueslo que babiendﬁ
cesado desde aquel afio la razen que tu-
vieron las cifadas. leyes dpl 42 v 45, ceso
lamhleu st d:apaswmn :elatwa a los ex-
presadas tipos reguladores aphcadﬁs ala
clasificacion de lus 1ueces da pnmera
IHS[EBCIE* .'_.'Z;.;;.. ORSFEREREITRE Tl A f L i £ SR TR g

" Conformandome con 1o consultado

por la sala de1o Contencioso-del: Consejo } -

‘tillo presenlu en dlc‘m Mm;ﬂwm en 13 de Eslado, en sesion a que; asistieron: Don”

|
de Julm s:nneute.. lewrrlemmq la via |

Dommﬂn Ruiz de la Veea; ' Presidente;:

B  Andres Gargia, Camba, - el Conde de
[_.lugard D. loaqum Jo-e_ ‘Casaus, Don
Francisco Tames Hevia, H &ntnnm Es-

F

‘3
i

Gomez de la Serna, D Florencio. Rodri-
guez Vaamosde, el Marques de Gerona
v-1). Eugenio Moreno.Lopez, S ey

Vengo en confirmar .la Real; orden
objelo de la demanda de eslos auLos en
cuanlo desestima lo snhclladﬁ por el da-
mandanle. :
~ Dado en Palacio a 92 de Fﬂhrern da
1861 —Esla rubricado de la Real'mano_
__E| Presidente del Consejo de \imls-
Lros, Leopoldo O*Donnell.»" |

- Pablicacion.—Leido 'y - pubhcado el-
antermr Real ‘decreto. por mi el Secreta-
rio general del Consejo de Eslado kallan-
dose celebrando audiencia publica la Sa-

la de lo Conlencioso, acordd que se ten-

ga como. resnlumon final enla mslancla
y aunlos a que se refiere; que se una a

‘los mismos; se neuﬁquf- en forma 2 las

partes, y se mserte en la Gaceta, de qua
certifico. |

- Madrid 2 de Marzo de "861 -—Juan
Sunve 4 -5
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B-EALDEGBEIU. 50 Goizasd

Duna Isabel Il por | Ta gracm cTe Dws
y la Constitocion de.fa Monarquia espa-
fiola, Reina.de, las Espanas. A todos los
que Jas préséﬁies vieren Y enlendleren Y
4 quienes {ocare su  observancia v cumph-' :
‘miento, sabed: que he vemdﬂ en deﬁre—-

"tar o s: mente' e

“oFn o pleito qne peude en eT Consg-
je" de E_s;ado en _ prmgra_ f umca mstaa-
Gia entre partes '? el 1 1
D. Josfé Diaz Martin a numbrs de Ba,a
José Salamauca, vecino de esta. corle.
demandante gde la.ofra, !a QQmiui%tm- :
cion. g&na ral, demandad& 1} r&pregg,nj,ada
por mi F:acal sobre rpvec;:ciqn de a .

E _%I!Erée& ﬂe '191 Qe Enerotﬂe i§53, :
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por la que so mandd: primero, que se
abonaran 4 D. José de Sulamanca 120000
vedles por el proyectd de ferro-carril de
Mirdda 4 Bilbao por. Viloria, y £90000
por ‘el de Zornoza 4 frin por Deva, 6
8030 620000 15. por los dos; y segundo,
que Salamanca ‘reinlegrase al Tesoro los
160000 ss. [que.resultabin 4 favor del
Estado 4 censecuencia del pago de
720000 que sele hizo 4 buena cuenta
en virlud de la Real Grden de 16 de
Mavo de 1854:
Viste:

Visto el proyedto de la ey presenla-
do por el Gobierno & las Cortes en 13
de Diciembie de 1834, ‘en el que se
vefiere la liistoria de las varias concesio-
nes hechas detalinea en Madrid adrin, .
Y del que aparece que la -primer‘a conce-
sion "s¢ hizoen 16 de Azosto de 1845 2
la D:putaunrf p:uvmc:ai de* Vizeaya, Y
al Ayuntaoiieato, Junla de Comercio y
varios particalares de Bilbao: que ningan
resullado dio esta Concesion, subsistiendo
por medio de prérogas, 1a alfima de las
- cualesiterminabael 11 de Selienibre deé
1852: que en 4de Julio del mismo afio
con anuencia- de los ‘coneesonarios, cofi-
tratd” el Gublerna por un BReal decreto
éonD. José de Salaimanca la conslruecion
de la parte comprendida entre Madrid v el
Ebro, dejanido 4 lds corporaciones y par-
nculares de V:zcava la _concesion defini=
iva de. la parle camplendsaa desde el
Ebru a Iriin:.qae Ja contrala ‘de eonlru¢=

cion 'de Salamanca se’ anuncié por- Real |

decreto-de 27 ‘de Noviembre de 1832;
fijando la subasta para el 15 de Febrerﬂ

siguiente; ‘péro - se aplazé ldego por Rb‘al |

dec:eta de’ 29 de Diciembre de 1852,

hasla que se vﬁmp?elamu Tos estudios de
Ia l;'lea"que ates de_que €sto pudlera
,venﬁcarse s declaro rﬁmterrradas A 1as
cofporaciones y paihculares de Vizeaya,
pm- . Real. erden de 21 _de. Febrero de

Marzo d& 1853 6 s'aprob laconcesion
que aquellﬁs”ha‘ﬂiail'heeha en: 20 de
- Febrero anterior 4 Salamanca, v la que

este hizo'a'su’vez en 4 ‘del mismo Marzo
4 varios capitalisias extranjeros de - la
concesion de toda-talinea de. Madrid 3
Iriin; y que posieriormente, aprobada la
nul:dad de l'primiliva concesion, 'y aua
St caducldad S8 dlspuso pﬂr Real érden
de 31 de Octubre de” 1353 cons[rmr

ladﬂ el camino por centraia

“1

Vlstas Ias suhcliudes que cn 16 de’

N.ﬂ?ﬁ"ié[nble y 3de Dlmemb,re ded1';8'53

‘»‘0 Febrero 1834 present a1 !timr:.-
'ten:n D Jnsé :flel_Salgmarm3 _paclamandu
'fg’iﬁae 192301011 que le par ec;b c;onvemen-
093 ns‘ v pe: lu" c;,os qup, se lp ha-

:‘ . 0 4
f"" Fe-nm s

“por Jﬂ‘é
1&3 anﬂmado comio contrafista y conce-

=
2

810 arln . sobr e lodo por 1os es[udlus  que
de su cuenta se habian hecho en Tas sec-

presenld, y enlre ellos dos de los Inge-

R it '_'i__I'H _-I- o —— e e e ——
£ s - =

£30.000 por los trabajos delallados eje- .
cutados bajo la direccion del Ingeniro
D. Francisco de Echanove con ausiliares,
peunes y demas enlre la fronlera de Fran-
cia y Bilbao, 'y 130.000 por iguales tra-
bajos la de D. Félix Whagon entre Mi-
randa y Bilbao por Viloria: . |
Vista la Real orden /de 16 Mayo de
1854, en la que prévioinformede la-
Junia consultiva de Gaminos, Canalesy
Paerlos, se dispuso que con cargo al capi-
tulo 26, arl. 1.° del-presupuesto se en're-
gasen desde luego & D. José de Salaman-
ca 720.000 rs. 4 cuenta de Ia cantidad
qe debia indemnizarsele por los gas-
tos hechos para el estudio del ferro=car-

ril del Norte, ciivos trabajos lenia -femi-

fidos al Ministerio, y de que presenlarfa
cuenla debidamente justificada al verifi-
carse el pago del reslo de la suma que
por-dicho concepls le correspondiera:-
Vistos fos recibos que ea sa virtud

pieros Echunove y Whﬂncrm por laq
mismas canlidades de 49.009 y 130.000
reales; referentes 4 Jos estudios y lraba-
Jos que segun manifestacion anterior ha-
bian respectivamznte dirigido; pa; lo que
lu Junla consulliva de Ca'nmua, ala que

se pasd el expediente para que nueva- |

mente inlormara, fué de diclimen “que

debia abonarsele Ta expresada suma;’
Vistala ley'de 13 de Mayo de 1853,

en, l.a que sé dpclare la caducidad de la .

concemu de Ioda ]a lmea en lns lerm:-
ROS swulentes . e

- aAluctﬂﬁ 1  Sé declara ﬁaﬂﬁﬁaﬂa:
la concesion del, ferro=carril de. Madrid a

Iriin por. Valladolid; Birgos. y- Bibao;
“que: {ué olorgada:por Real érden de 16
de Agosto-de 1845 ala Diputacion ge- | !
‘neral-de Vizcaya 'y al- Ayuniamiento,

Jusla de Comercio y varios parliculares
de Bilbao, como asimismo todas las ce-
siones que de dicha concesion’ se haydn

183 3 en la concesion que les- habhia jher'hu

_olorgado en 1845, y por otro de 26 de |

Se au!onza al Guﬂiérﬁo

Art. e

para adqmm los - planns y estadios que.
onsidere ahles y eonvenienles 4 ia eje~

cucion de esta lmea por su valor en fasa-
cion, verificada por pariios que nombra-

rin.la Direccion general de Obras. pibli-
lasacion, al 20 por 100 que en ﬂl‘[ﬂﬂ
{de 2 Real orden: de 31.5del Marzo de

casy el interesado; v en-caso de discordia
por -un: fercero-que: habran designado pré-
viamenle para esfe obieta Ius ‘MISMOS. pe—-
rllas nombrados: » il

Vlsta la Real 6rden de 31 del m:smo
mes v aflo, en, que se mand que pasaran
ala Junt_a“;,nnsuhwa los tl&b&]ﬂs estu
d!ﬁu

4 Irlin por Valladolid y Bﬂ[’ﬂ‘ﬂs, .para que
Anformara, los que comvenia que,el-#Go-i
vacitada, comadfiles para: la embcmn!
de la referida via: */ | i

Vista la Real 6rden de 24 de Jalio si-

)

p‘rb}e'ct‘ﬂa farma,daa de las empre- il
sas pal llcularps del Ierm-caml de r?admi _

¥

‘bierng;adquiriese, icon arreglo ‘4. la ‘ley | &

L - - - - - - e Sy | ="

que prescribe dicha ley, entre olras estu-
‘dios:el de Miranda & Bilbao por Yiloria,

hecho por el’fngeniero Whagon, v el de
Lornoza a Ituu hecho por lualn"emenos!,
Schanove, y hLﬁauo-'

Echanove y Guinea,
ve, Torré Vildosola y Peyronceli:
Vistala tasacion que el 11 de Ma!} ode

1836 hicieron 16§ Tngeniros, aulorizados
por el G’i)b[Elﬂﬂ v por D7 José ‘de Saman=

os estudios de la seccion del ferro-
carril de Miranda de Ebro a Bilbao; dan-
doles el valor de 422 240 rs., y la que
“ejecularon respecto del proyeclo de Zor-
noza a L-dn. regulandole ea 531.360,
siendo el tolal 933.540 rs. vn.

ca, de

sultor del Ministerio/de 24 de; D:clemhre
en el que fuéde parecer que habiendo Dnn
José de Salamanca gaslado y pagado pnr

il

-Zornoza 499.009, segun las ‘cuentas que |

{ presenld ea 20 de Febre:a de'1854, se

le abonasen 1os 620 000 rs. del coste de

|"smbos, vy que era responsable de los

dicté la Real érden de 19..de E nf:rn de |
| 1859 va cilada:, - .-

i "I

do que se revocase la anlerior resolucion; |
| 7 la “Real ‘6rden ‘de’ 18 de -Febrero si=
gulente, en que se desestimd.la St}hulud
diciéndose 4 Salamanca que en el lérmino !
de 16 dias, contados desde el en que re- |
cihlese e} raslado de ésla dec:smn en[re-
gara_en el Tesoro los. 100.000 JS. que |
adeudaba; en la mlehﬂ'enma que.: de 10
hacerlo se praced,ena a exigirlos en la
forma, que prescnbieran l.a.a le»es, sin |
pnrju:cm de lo.cnal;..devengaria - dicha !
suma-a- favor de la Hauenda el-6:por |
100 ce 1nlerés- desde el-dia en que tef- |
| minase el - p!azo ‘Y -que no-procedia’la
via conlenciosa -mientras no’ realizara el
| pago o consignacion-de'la referida canfi-
dad. con auewln al art.’ 8.° de la lev de
Contabilidad de 20 ‘de Febrero de 1390.

Visto el escrilo de Qalamanca de 13
del referrdo Marzo, en que manifesta que
era acreedor, ademas del importe de Ja

1854 se habia abonado:4 todos-los: que |

| se. encontraban -en su:caso: 'y pidid que,

prévia “consignacion “en: la Cﬂjél; genﬁral
de Bepasx*{m de los 100900 rs. en cues-

“tion; se le admmela ‘el | reuarsn ante e]
Gunsego de Estado., B -

et

hs!‘.a la Real orden &e 1 i de Ahrﬂ
enla que se dispuso que de los 2.089. 939
reales, 4 cuyo abono tenia derecho :Sala-
maxnea como subvencion correspondiente

por. ebras hechaa hasta el 26 de Marao
Gltimo en el ferro-carril de Zarafruza 4
Alsisua, se dedu_]eran por compensacion |

cmues de Mad: 1d 4 Valladolid por]a Serra- | ° guiente en la que, de ¢onformidad ‘con 40 Tos 100009 ¢ que adeudaba al Estado, for-

mﬂa y los: praveclos de }hranda de Ebro a-
“Bilbao yde Bilhao a Irdn y que hizo subir

2 3%300 5 ¥acluyendo en ellvs;

informado por la Junia conﬁulhva,,
dispuso adquirir por el Gobierna, por s

valor en lasacion verificadz en la forma

mahzaﬂduse 81 remteam en ‘el Tewro'
" Vista a brden do i Diréccion dé 7 de

Ha}'o por la gue s: aulorizd 3! Inferesa- |

[T

Visto el dictamen del” Khggadecon=T""

el -proyeclo de la-seccion de Miranda-a-
| Biibao solo 130.000 .rs., v por el de.

1 100.000 de exceso hasla los 720.000 |
’ que habia recibido; en cuya coformidad se

Vista la reclamacun que D. Jose de!
| Salamaneca dirigio-al Ministerio: solicitan= !

| do para reclamar por la via confencigsg,
- sin perjuicio de que el Gobierno deep._

minara acerca de su procedencia, confoy-
me al arlictlo 32 del reglamenfoz,

Vista [2 demanda que el Lmencmrln

'JD Juqe Diaz Marlin, & nombre de Dﬂ"n

, nmmo ‘mes de Mayo S{Jltt‘lldndﬁ que LS8
remqu? la Real orden de 19 do Enery
anterior, y se paguen & Salamanca o

. planos por la valuacion gue les han dady

. los perilos nombrados por las partes, al.

nandole sobre el precio de lasacion o] 9

por 100 concedido por la Real érden de

31 de Enero de 1854:

< Vislo el escrilo de mi Fiscal, en ¢] que

“mo deé la demanda 6 sea respeclo 4 que
-no-esta-obligado & conlestar-m ienlras.no
hernahva v en cuinlo al pr:mer exlre=

tracion y confime Ja Rﬂal urden recla_.

Lt B o e e

mada-
Vistos Jos de réplica y ditplica en que

--.-l--l-—'l

!enswne:

hubiase sido antes la naturaleza de'l re-

| v de Zornozaa Irtn::

~de 13 de Mayo de 1855, su adquisicion

que quedaron somaud_ua. 6 sea el que les

de nombrarseé: HEGE IS Jv

b

menor cantidad
N JF’T“ i >

Dieros que;los elct,ularnn S’l
sido (el resultado, de

conlrajo la: obligacion: de- paaarla nfaym"

[al h hlg?

piacHf u hllrjj

£ sy
.EE&E:II}I] ; e DO IR ; ¢35 f,:l j-h‘i'i :}f}

Conﬂzderando en’ cuanto al aboﬂ

del 20 por 100, queno habrendo'f recai-
do acerca de esie punto resoliicion gﬂ

hern&{iva, no* puiede ‘ser ﬁbjelo de deg;*

‘sioniconlenciosa: ¢

excepcmna en cuanto al segundo exfre-.

“cada_parle repredu}u sus _anleriores pre--
Gnns:derﬁndu que eualqu:era que-

clamacion de D. José de Salamanea acer-
cadel reintegro del costo de planos yestu- |
dios del ferro-carril de Miranda &Biﬂ]aﬂl |

‘y'el valor dado’a a
dichos trabajos por los Ingenieros que: fos.
. ejecularon; desde el momento que el Go=-

bierno fos- adquiré~a-virtud—de la ley;_}'

 Josi d.c_-_ ‘ialamanca presenlo en 19 del

"se abone 2 Salamanca el 20 por 100, que -
se - venliley resue] vala cueslion en via gu- =

| o, p:de que sa absuelva 4 la Admmls- *

5 psa

- fué un verdadero-contralo- de: compra y?
' venla, Y el preuu no quedu al arhllrm-;
' de los contrayentes;; sino: que -habia-de
ser necesariamenle-el=fijado en la ley a

diesen los perttus que al mtenm habxan

Gnus:tderﬂdn que en consecuericia de
Este preceptu-lebal sobre la) manéraide -
’ﬁjar el precio, asi comorel Gobierno'tenia
¢l derécho de abnnar a D2 Jose de Salaz
marnca ‘por ‘los p:ev’eclos et que sefrafa
que la fi Jdd& por los Inﬁe..’

la; tasacion pﬁrlclah e

sl mayor fuese comu ha aldﬁ d:cha fa-

gy LSO N

- Conformandome ' con’ Io nnnsullado =
‘por Ta Sala'de’ lo Conlentipso del Cﬂnsej{' =
| de” Estado en sesion 4 que as:sueron’Dﬂu:,_'. -
Dommﬂro Ruiz de la Vega Prealdente'-_:..'? :
§i )3 Audres Garcia Camba el Cande df.- 5
Clonard, D.. Joaquin' José Casats, Don
Anlanlo Escnde;u D. DIE‘T{I Lnan Va8
Iles!eros D. Pedro Gomez de fa _‘SEi:iiﬁi--“ 2
i D. Flnrenclu Rodriguez Ya&mnnde;,el' |

HarQJaS de Gerona, D. Manuél de Gul- :

Hamas, v . Eugenio Horeno Lodes
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~ Veiro en revocdr. la Real drden de |
19 de Eaero de 1839, y én ‘mandar se
parnlen a D:José de Salamanca los pla- |
nos y ;Jrca}eclua que han sido objeto de

: los |
esle. I'il ilo-por fa Hluacmn fecha por “que lo fué de D.” Manuel Carrillo, que

~esle dejo, dispuesto ge' les -remilieran |

perltos nombrados por- las: partes a-conse-
cuencia de lo {fh]JULSIﬂ en Ja ley de 13
de Md‘i’ﬁ de 1853;  declarando. 0o, haber
lugard pmwm en ¥ia conlenciosa acerca
de la u.clarnamam del 20 por 100 en el

antual vf:lqdn dpl nof'nfw. 3

. Dado ‘en Fal.mu i 20 de FLher
dﬂ 1861.=8sta rubricado ‘e la dcal
mano. =Bl Presidente " del Consejo de

i!lmnl:nt 'Lunpulda O-Donneli*s

Pubht,acmn.__l,.e:do ¥, pub‘lcadn el
anterior. Real. decreto por mi el Secreta-
fio generd] del Consejo’de Estado hallan-

}]use culehrandn dUdiEHCIﬂ publlea fa Sa—
Ja de-lo Conlencioso,, acordo que se lenga |

¢como - I‘E',,,ﬁhltll’ill final en la mslancm v

-aulos 4 que se “refiere; que se una i los

mismos; Se nﬂliﬁque en forma 4 las par-
tes, v se inserle ‘en L: Gacela, de que

cErll[ica. 7 63 6
e Mﬂdﬂd 9 de Illﬂ[’l[} dE 1861

Juan Sume. gasind sul inis
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. En-la, villa y 4 [‘,[.'II te.. de. Madnd 3 16;
de J}Iarzu de 1851, en los wuluﬁ que. peg- |
_den ante i‘dus pﬂr rELllrbD de casdcmn,

......

- tancla da Brmesca v Rpal Andtencm de
Birgos por. Manpel Veiez v, hﬂs 506108

contra D Lucio Gomez: Marafion, sobre
enlrega de iﬂ 00015, con Ios iﬂl&l eses
lega]es 00 ‘_T_:!-i L5190 B 1..
Resultaudu que pnr el tEa!amento que
nlﬂrgn D. Mangel Carrillo; vecino y del
comercio de-la cindad e Mejm: en 20
“a‘Don
Gregorio Gomez Marafion albapea ¥ be:
redero ﬁdmcumlsam para cump'u los
cﬁmnmcados que; le; Lenia- hechos, - pmh:-
hiendo :que persan&«almuna eclesmsut
Hlﬁﬁﬂ'lar le ‘obligase’a’ revelarlos: °
R‘esuliandu qua D Gr gﬁnu Gomez
Har,aﬁun di poder. para leslar.en 27.de
Distembte de: 18074 D. Franusca de la

Coleral D, Jaaqu o-deta Rivary 4 suher-

mano D. Lucm, nambrandn!es al misruo

i "'l."' Ry

| tlempo a}mceas 17 h,e:ederos ﬁde:coml-

sarips b;a]n las msiruccmnea que-les lenia
dadas,nsin’ que -enningan tiempo por |
persana alguna’ pulwsen ser requerldns
ni estreuhadﬁg a mamfasfa rlas v deelaf

rn para. que cansluse e habla s:rio,'

atbacga de.su im.lj.;;aa,n g.;deijl} Ma,

buel Carrillo, Y que amba;, testdmenla-
rias astaban canﬂn‘i’das 5 7§ *J

Resullandn que D I.ucm f‘nﬁmr Ma
rannn en Tfll‘llld del pm:.er de su her-

alhaceas ﬁdemnmasarm:
bre de este sit' lesiﬂmeniﬂ en 22de Ene-

ro de 13!}3 hactendo !as ﬂuams der.la--
Faciones conlenidas en aquel, mamfes-?

Iaadoademishabierle: ‘comiinicado,’ para
descargo de su concieneia’ jue entresus
bienes existian. -8.936 ps_.que manienia

€Q depgsilo confidencizl, perfenecicntes
a Vﬂi‘“&s p&rsaﬂasi - .q ,__1 =i -,.'.':

e A i e ——— — i - il i i’ el
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0w susmaga arsu hermanp D.
en’el” aihawazrru"del
| que enire los bienes de este pereibio,
- 40.000 rs. con destino a la fundacion de:
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Resultando que el mismo 1. Lucio
- escribio desde Mejico al Concejo de Mo-

'neo en 19 decBnero de 1814 parlicipans.
“do a sus individuos, en cumphmiento del

cargo de albacea de su tio D. Gregorio,

3 700 -pesos: fuertes para fundar “unas
obras pias, arregidudose-§ las insiruccio-
neg que les envizria. advirfiéndoles que
el Cancejo habia de ser el palrone, v que
esperaba le diesen las drdénes oportunas
para la remesa de los fondus con id:«. se-
garidades convenientes: :
Resultando que en 25 de Agosto de
1816 el Concejode Mones otorgd un res-
guardo antesu Fiel de fechos para que
el D. Lucio diese érden ‘4 su apoderado
en Mejico de entregar & D' Pedro Gon-
zalez y Gareia y 4 -D. Pedro: Lopez Vai-
llo, exislenles en la. misma, la cantidad
dejada por el difunto Carrillo 'para las
obras pias:.. 1O F
Resollando que al dia siguiente espi-
dié (xomez \Lll‘dﬁﬂﬂ{[ﬂ orden comelida 2
D. Joaquin de la Riva, v que este entre-
g0:a los apoderados del Concej los 3:700
pesos, con mas los derechosde embarque
de mar vy lierra hasla Ia Pen nsula. que

llegaren al peerto de Cadizen }a fragala
de guerra Sabina:

- Resultando que'a inslanicia de los ve-
cinos de Moneo declaro D. Lucio Gomez
Maranun en el afio de 1828 haberle co-
municado de palabra su hermano que los
3 700 pesos se invirtieran, 1 300 en Ia
cpmjua da trigo de una arca de miseri-

cnrdm 0 pu-,llu para_socorro de labrado-
res; 4 960 "8, para; edificar ¢ comprar |

la casa~en queise. dePns:lasn el ‘grano; 'y
£0:000 rs ‘para’qus’se empleaseu V SUS

redltus se dESlmdaEﬂ acasar parienles

dei b “:H]ll&l Carrillo. v que. el patro-

0o de dichus: ahras ptas fu;ese El Cunce]o
de Moneo: = =‘.=z::=p. 79V Jigsl

puim acerca deliestado ~de:
admrmsl*afmn “de’ g Irefuu
manifesty: no’ tener ,nnlwia d
J.IE&:E, v ,sa.u Iabia mdﬂ declr que . el A

a ob:a pra

ron dE&pHES de‘la’ guerra de fa Indepen

llllll

fion, y que Como Bo.se mﬂmfesio el oh}elo.
de su. Jnyersion; lo! gastaron:los vocinos |
que existian en aque!la éponca, sin gue |
despues se hubiese vaelfo a hacer meritu;

de lal diﬂf‘rﬁ‘ s DR S s A

:. .'_.-1

,,,,,,

Resuilundn qne Manut'l Vele;r en,
nonibre 'd¢ su° mu]er ¥ uhaua Rasmm y
ofros: s:ete, parlenles de D. Manuel Car-
Zrlllﬂr preaenfmh dtfmaﬂda;en 11 de No-
#1pmbre de 1857, eneliJuze adufﬂe;pnq
mera inslancia de Briviesca aa‘lefrhﬂdncfuea
Justificado que D. LLng %omfz Mara-'

fITHhies

d:funto y Carrillo:

obra pia para dofar doncellas parientes’

: del misai0:7q0é o solo” ns 1a estahlecm.,;

$100 que reluvo aguetla cantidad, pues,

Do aparecia en la que recibieron -los de-

Mnneu. que no .lle,._,ﬂm & lns.Sﬂ 008.rea-’
les que el mismo Sdpﬁﬂli ser los desti-

Gregorio

' nadﬂe. solicitaron’ (Iml no pudléndns‘e
llevar'a efeclo dicha In::h.,ucmn don’ drt
reglo & Ias disposiciones t*lf*enles en’la )
'maldria,’ s le condemqe 2l pago v ens |

“*é’*}é@c“
| it Hieheoaats
aguella se refiere: por lo que’la‘Sala
senlenciadora; "al -absolver como ha ab-
suello al demandado, no ha infringido la

g ,l-l.'*;!*_?ﬁ-T-l_t__iTrfm—:—q—r—— _..-.-..._._
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lrega de los 40.000 | rs., cnu log: red:[oq
vencidos degde la muérie del D. Manm,l

FIERS O £ R T

‘_'caucmn presl&da que ‘-‘:"i[hfdlﬂﬂ

I S t2 013

cuandﬂ
vienieren 4 mejor fmluna V en lag (‘03-

hm,, y lapawcwndn que o se ha Ilévada

i efecto’ Ta fundacion de 12 obra pia E““}
fmmra a la.voluntad del lestador D Ma-

uu:.,l Cnmlln hljrada que sea la cerlifi-

Camlln cdpildhzadns a sn!u de w-; | cacion de E‘i[d s?nh,nua ala Real Au-

| mercm

Resultando qie el demandadﬁ puhﬁ
se le absolviese libremente, lnda ver que
de los documeiitos de 25 y 26 de Agaslo
de 1816 conslaba que ¢l habia cumr)!.du
con la volunladl re:enada del lestador,
limitada 4 entregar la- cantidad que

aquel’ dﬁpusn al puebin de ‘Moned, que |

debia ser el patrono de las obras pias,
con arreglo & las inslrucciones que lé dio

v érad las' manifestadas en SU dedara

éiot de 6 de Agosto de 1820, cop lo cuial
quedo v estaba libre de loda responsabl-
lidad; po siendo Eulpa suva que dicho
pueblo no hubiese invertido aquella su-
ma en la obra pia, la cual; por olra par-

{e. no era cier !o ng se pudiese fundar-

en el dia, atendido su objeto, puen. no se
hallaba comprendida e la ley de 11 de
Octobre de 1826: |

Resultando que recibido el pleito 4
prueba v hechio el colejo de los' docu-
mentos presentados. *dicld senlencia el

Juez de primera 1rislanua en 23 ‘de

Agosto de 1838, la cual confirmd la Sala
primera de la Audiencia de Birgos en

13 de Junio de 1859. absolviendo de la |

detmanda 4 D: Lucio Gomez Haraiion,
reservando a los demandantes su derecho
para que lo ejercnasen conlra ruales

qulera-otras perbnnaa 0 corpuracmn que .

:"'1.!
i ¥ ~ 4

vieren cﬂuvemrles

X re.-,ultandn que conlra esla faﬂo
in !erpus;ernn aqual'oa el presenle recur-

un supueslo del ple;tu que. D. Lucio. Go-
mez Maraiion dcepk& el mandato de,l'un-
dar o hacer que sg fundasen Ias ubras pias,

Re_.,u[tamyg qﬂe El Munlamlenla déi uu hdhxendoin venfir_adn sm emha:ﬂo ('le

d!tha v:lla evam&mlnel mfurme guese-lo
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so de casacion, apoy ado en que, 51endu |

G S

lecedenles que han. dado lugar & Ia coes-

lion promovida en esLus anlos, el cieman- I:

dado Lllmpll{) por su parte con el en-

{ difunfo bermano D: Grégorio Gomez Ma-
ragon,;'de entregar;’ comorentregd, al

‘-lu-'...

HOL Sk ¢
Vocqd en

......

a* con “el“mandaio’ 4 que

esprésada ley.

i lez y litis-socios, a quienes condenamos-3:

la pérdida de la canlidad

Gns;derando que la_ley que se jn-
goyo del recarso 0o es aplmahle |

ST -

i

diencia de Bu:ﬂ‘ns. pasen los’ dl.llﬂS al
Fiscal de S. M. en este Tribunal | para log
efeclos que esluna upnrlunus devulvmn.
dose a su l:empu a la explesada Au-
dienciy.

Asi pm‘ esla nuestra senlencla qua
sé publicard en la Gacela é insertara en
la Gu!em-mn leglshltna llbrandose ak
efeclo las npm {unas’ copiss, lo pronun-
cianmos, mandamos v firmamos.—Ramon

| Lopez Vazquez.=Manuel Orliz de Zgii-

ga.—Aalero de Echarri. ——Jﬂaqum de
l’alma Y huuesa —Pedro Gomez de
Hermosa.—Patlg Jintenez de Palaclo —
Laureano Rojo de Norzagaray.

" Publicacion- —Le.da v puhhcada fué
la’ sentencia anlerior por el Ilmo. Seﬁnr
Don Laureano Ruju de ?\o:zagarav Mi-
nistro de la Sala prsmena del Tribupa}
Supremo de Justlcla estandose celebran.
do audiencia pahl:ca en la misma,. de
que certifico-comt Eau;bano de Cdmara
habilitado’ de dicho bupremu Tribunal.

- Madrid 16 de Marm de 1361 —LI!S
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(’ Gacera dei 22 de Mana j
GO\SEJ 0, DE E:-;ADO

SREAL: BEGRETO
Dona Isabel 01, pﬁI’ 8 gracta de I}ms_

v la Lonsutucigm;de la Monarguia :-espa-
Bola,. Reina de las Bspafias. A todos los

| *g".?‘fz;!ﬁs- Pr @‘ﬁﬁ!}lﬁa. vieren: y-enlendieren -

| ¥ @ quieoes locare.si.observancia y cum-’
que renehdamenle le fuﬂ pedldo el eum-

oS’ iundm v; Pllﬂlif"nlo quedﬂ SU_]E[U a pvrhar ludu el

1 dano que snhremmeae por su falla Ia.
e qie_exis: sen[encm ql.e e ha ahauello de cumphr |
| un mam!ato aceptadueq conlrarta nolorfa- -

funtu ]) Manuel Cd,,.uﬂ dejo: d!ﬂun di: meniea la ley 20, tit. 12 de Ia I’arndd 5"

nero para-aquella villa, el eual reuble- :
: D LEHI‘E&HO Rojo de i\m zarraray

dencia’ pm cnmiut‘m dL D Lucw Mara-

plimienlo ,sahed:. que he: vemdn en I.’[E-

.crefar. 1o alﬂutente.,_ shdmd b ot g
En el pleito. que en: e.l CUBSE]G da

Ealadu -pende en primera-y tinica ‘inslan-

.....

cia enlre partes, de la una el Licenciado

P | B-.Juan :Antonio,-Seoane, 4 nombre de
sieodo nnen[e el Msmslr?éh Dnﬂa Ana Maria Remon® y: Pelés,: huét-

'. fana del LeranplDﬂ Maruel,. Gohernaddr

que fué de Salta de Tucuman-en la Amé-
rica. del Sunh demandante y de la olraJa
Admimatracmn general del Eslade,: de-

|-mandada; y.en-su; representacion mi Fis-
cargo conf‘ dencial’ qne Ie hab:a llE{_‘:hﬁ SU | cal; sobre. revocacion:: de:la Real érden
de.2 de Julio de.1839. que. declaré sin

{derecho, é la inferesada. para- SﬂGBdEl"i_

Avuntaiiento de:Moneo:la‘cantidad des- /| su. mad re en el djsfme dg una: pensmn. _

tinada per. D. Manuel: Carrillo, para. Jay
[unclauon de la ubra pia de que se lrala. |

o Vislosh staslfuey sugls 1eq sharig
+¥isfa‘la Real orden de 1% deﬂehem-
bre de 1815 en que:se concedié 4~ Doba

: | Maria del :Carmen-Uclés’y Lloret, viuda
cuesﬁon. pues ningona rela-

del. GnmnalB. Manuel Remon nna’ pen-

sion de 500 ps.-trasmisibles” & ‘sus hijas,

-here;iandnse ‘hasta -la:1l{ima; ~sobre el

fondo de yacanles:mayores-y menores
del Vireinato del Peru;iaccediendo &su

_ﬁ‘ solicitud, en que alegd,  como fundamen-
- Pallamos qus debemos declarar Vi

dech ramos-no habertegar-ai recarso de-

1o para.( obtenerlaz ¢l estado de- indigen-.

_¢ia en que guedaron al fa[_egﬁmen[g ﬂe{
casacion inlerpuesto por D. Aanuel ‘Ve-: D. Mapuel=c T {5 oo Jsizsig soisivies gl

¥

2~ Nista '1a” Real: érdbnde 211 da’ Ma}o '

importe de 12°° de 1820, en la que ¢ dispuso, a8 por
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el ismo ramo de vacantes de la isla de
Cuba“se ‘e pagase la pension de los 500
pesos, abonandole los caidos desde que.

acredilara no haberle sido salisfechos en
Lima. it 5 -
Vistos, el escrifo_presentado por Do-
#ia Aoa Maria Remon y Uclés, solicitando
suceder :por fallecimiento de su madre
en €l goce de la pension, 'y el acuerio
de 1a Tunta de Clases paqwas de 21 de
Diciembre-de 1857, ‘en que sé declard
que dicha pension "habia " caducado al le-
nor de lo dispueste en el dltimo. parrafe
del arl. 1.° de la, ley de 11 de Maye, de
1837, por resaliar ser de.pura.gracia.

‘nslns los dm-nmentﬂa fque la Dona
Ana 'ha acompanade A 8us. tnstancias,
Y son:

Primero. Un ce: hﬁcado EapEdI{lﬂ por
el Prebendado de.. Ta ﬂdledra{ de Tene-
rife D. Adtonio Pereua Pacheco y Rmz,
del (ue aparece:
~ Que haﬂandnge cnmn familiar de-sl)nﬂ
Lms de'Ta Encina, @}IJI:pn de Arequipa;
en el Perd. por el mes de Octabre de
1311 paau por aquella Liudﬂd de trap-
snlo IJ,.le su destino de lnlEHdEﬂlP Go-
heruadur de Salla, D. Manuel Rmnuu. 2
quien’ Lrato persunalmentﬂ, ¥, con esle
molivo fué uno de los que presenuarull
que al acabar de inmar uoa tazade le le
di6 un Fuerle iesullo que fe, privo, y fué
necesario para que volviese en-si acudir
a las bebidas que le‘receté-el Bocter-Doa
José Rosas; “ataquegue’le repilio a poco

de haber llegado a la ciudad dela Paz, | .
~donde {allecid;. -aliibuyéndose’ 4 vepe-
no que le dieron los_insucgentes, feme-
rosos de que emplmase “¢i ‘mando por las.
nolicias anticipadas Gue denian de sH
amor al Soberano.y.de Ja. rectilud y efi- |
3‘ par»!a Sala de lﬁ ‘Conlentioso de‘l Conse-
Segundo: - Un-alestddo ﬂel Ghrspﬂ de

cacia de su jusleic:a

Tenertf& en el quwﬁplﬁs&: -

. <Que el informe del prebenaado Pe-E
;reira eracde’ pufio ¥ letra‘del’ ITIISIILB y'

espedido por érdensuva.
' Tercero.

maulﬁesla

&0 “Qune por haber kecho' el o{' ¢io' en '1;1?
-iglesia de San‘ Francieam en la csudad de

“la: Paz; 'le constaba qu'e D. Manuel Re-
mon fallecié-‘en ella’’como 4 mediados

:del mes de Aﬂ'usto 461812 hdilandoseg

-de [ransilo para 'sa‘destino:

- Que' la doletéia o enfermeda‘d"’q&é lei: |

“causd Ja muerte fué" repentiaa y° descc-

~ smocida:de los facultatwﬂs, con cuyo mo-

~¢ia; algon mal-hocado; ;o

-+ X que D. Francisco . Pasos,. Méd:co- f_

; Clrn]am:r del-Colegio: 'de Cadiz,:que le;
_ | 1
-asislio con,olro. facullativo;; opiad y pro- ,par tes y se inserle en la ﬁacela da qu

. pu;-,n que se bIblEbB en el caddver la.,ope-__

rrrrr

f:pero no tuvo efecln singiel

~Vislas las; nusvas* instancias en qﬂe |

s expﬂmeuda la mieresada ‘que fué: conce-;

~-dida la‘ :pension, 4 causa’de lusremmen-;

issﬁervm1as prestadau al Rey v L la pa

|'Licenciado . D.. Juan. Antonio Seoane 2

Una cérlifieacion es‘lendlda"
en 26 de Abril de 1827 por'D. Mariano |

Iiu;z de Novamuel; dwqidad de Tes.ore-:
.70 de‘la catedrai de Gt‘dﬂdda e«.n la; qﬁe.ﬁ

—

resultaba causada por ¢l envenenamien- |
to delbando insurgente, solicilo que se

le trasladase la pension, -confurme alas
Reales drdenes -de 12 de Setiembre de
1815 v 27 de Mayo de 1820:

Vista la Real orden-de 2 de Julio de
1839, en la que se declard que Do lenia

‘derecho la reclamante 4 suceder 2 'su.

difunta madre -en el gace de- dicha pen-
sion, sin perjuicio de reservarla su dere-

“cho de acudir-ante el Lonseju de Estado |

en via-contenciosi:
Visla la demanda que -en su virtad

‘presento en 30 de Seliembre siguiente el

i

nombre de la interesada, pidiendo que
se’le eonlinlie la pension, declarada fa-
vor- de la %’Iuda del Coronel Remon, ¥

traqmls!hle 4 sus hijas hasta el falleci- -

mienlo -0 -cambio de eslado de orfandad:
~ Yisto el escrito -de mi Fiscal solict-

‘tande 12 cosfirmdcion de da espresada

Real orden. . *
Considerando gue-si-bien no -consta

suﬁupnlemcn!e que el Coronel D. Ma-

uel Bewon muriese =vlulentdmeqle en

‘semcw de la patria, por lo cual la.pen-

si0D" c&ncpdtda a-la viuda ¢-hijas:no pue-
de eslimarse comprendida -ea’ las dispo-

| ‘siciones faverables del parrafo 4.°, ar-

tieulo 4.° del ‘decrelo de las Corles de

11 de \’[avn de 1837, resulta sin embar-

godel - eapedwnte que dicho €oronel se
habia dislinguido nelablemente- en su
-carrera; circunslancia -de-que no puede

"hacerse aba{racmﬂﬂ en esla clase de £OD-

cesmnes. y qae por si sola constiuye | la
prese ple wakiday [rasmisible segan lo
dispuesto ea el parrafo qumte de! misme
atllcu'ﬂ*

Cnnfnrmandume con ]B *co‘ﬁsu"lladﬂ

jo. de Fstafio en sesion A que asistieron
D. Domingo Ruizde la Vega, Presidente;

D Antonio Gun}zalez el Cunde de Clo-

fiard, D. Joaquin José Casatis, D. Anio-
nio Escadero, D. Manuel Cantéro, Don
Luis Mayans, D. Pedro Gomez dela Ser-
na, e] \falques de Gerona, €l Conde.de
Tufrp Marin v D. MauueJ de Guillamas,

Vengo en de]ar sin efeeto 1a Real or-
den objeto de este pleilo, ¥ en declarar
2 13 demandante con derechﬂ a la pen-
sion que re—clama

Dado en I’alamo 3 90 de Febrero de |

1861. --Eala rubncado de la Eeal mano.
Bl “Presidente del Consejﬂ de Mu:us*
[I'GS Leopbidﬂ@ Bt}nnell 5 T

Puhhcacmn—-—Leldn y puhhcadn e]

fan{emr Real dELI‘HIG por mi el Secre-

| :lario- general; del: Consejo: de E‘sladﬁ ha-
siivo se divulgo: la- eqpecle déque” tal vez!

_.ensw larga ‘travesia-se le hubiese pro-
pinado por algun confidente delos” par-|
tidarios-deda sevolicion: & mﬂepsaden-f

‘landose celebraudo audiencia publlca la
Sala"de ln Cnntenmsﬂ acordd que se

lenga como remlucwn ﬁnal en la lnstan-'

¢ia *; au ms 4 que se reﬁere. qne se una
a los mlsmns, se nahﬁqua en farma a Ias

cerlifico.

Sunye.
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-+ (Gaae de 16 de Abril )

MI\IISTERIO DPE LA *G{}BEHNALIG‘W

- - I

REAL '*DEcn'Em._' |

Madrld 9 d'e Marzn de 1351 —Juan_

Convocando & las -actuales Dipulacto-
“ties provinciales ‘para-da p1 Unera 2 eunion

. del presente aino.

— AS——

ro de 1045, - -

Vengo en convocar ;2 Ias aciu'ﬂes
Bipulacivnes provincialespara-la primera
reunion ordinaria del corriente afio, la
cual debera principiar el-dia 1.% de Mayo
progimo en la Periosula‘e islas Baleares,
-y el 20 del propio mes ex Canarias.

Dado en Aranjtez.a A4 de Abril de
1861.—Esla rubricado.de la Real mano.
—EI| Ministro de la Gubernmun José
de losada Hepr era
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Subsecrelaria. —-Secman ds ﬁrden mbhw-

N gﬁctado 3 —-Qumtas

Real ‘érdeén mandando queTas recla-
| maciones contra mas de un fn!io. en los
recursos de-alzada . relalivos a grntas, se
abracen en los informes que emilan los
‘Gobernadores g Consejos proumcwles,
iqualmente que-los Ayzmtamwnios. |

——— ST

“Pe acterdo con o pl‘ﬂ‘pﬁefi[ﬁ por la
’Seccmn de ‘Gobernacien v Fomento del

| Consejo de Fstado en e expediente pro-

mm;da por Maria Astonia Barrilere:con-
ra los fallos en wirlmd de los que el Con-
sejo de 12 provincia de Ciudad-Real de-
clard ‘soldado al hun de 1a recamanle
Raimando Parra, qainto del “reemplazo
del aho ultimo: por el .capo de’ 'Mcazar
de San Jaan, v esceplud del servicio de
jas armas 4 olro mezo de namero_ante-
Tior, 3a Reina”(q. D' g.)ha ténido & bien
disponer que ‘cuandolos rectirsos’ de al

zada en asunles de gaintas comprendan
reclamaciones conlra mas de: un fallo, los
Gobernadores ¥y Conséjos :de, provincia,
izialmesle qde los Avuniamienlos, abra-
cen en “sus iaformes’ ‘todos los exiremos

| de que:‘haga meérite ‘el recurso, -y po log

limilen.a uno de ellos solamente. =
PDe Real érden. lo digo-a V. S. para
]ns efeclus ﬁﬂ"lESpHHdiEDlES,- Dios guar-

fior Gobernador de la provincia de...

— b e

T elegrafos —-Seccwn 2

I.. : 11

respnndeﬂcla

de Hayo proximo. 7 L il e

“Madnd 15 ‘de Ah;ll de. 13-131 e
Subsecretarm, Anwu;u Canovas del Cdb- '

tlllﬂ.

T

PB.OVIDENCIAS JDDIGIALES

Don Tomds Hidalzo, Escnhano pubhco
por S, Pe.l del 'inmern VJUE"ddU de

[

Con arreglo a lo dispuesto en el ar-
ticulo 36 de la ley or ga:ma de 8 de Ene- |

""',elSr

La estamn Lplegraﬁca gstablecrda en-
i Baeza se abre para el servicio.de la.cors
privada en el 1nlerlor dE] |
Teino” el dia: 2:.1 del presente mes, v pa- {
| ra eliscrvicio de la mlerﬂamuuai el 1 o

- "".‘l “”:-.";1-

| .primera instancia de Bermillo de Sy.
yagoy su par lldﬁ

| de Mateo Corral, vecinode Fornillpg v
confinado en el presidio de Valladglig,
sobre pago de sus_ dolales, en |a que,
previos los lranules legales se dio
pronuncio 1a senlencia quedice asi:

4 % de Abril de 18%61:
Bafael Maria Ruiz Caslaio,

tido, habiendo visto estos autos seguidog

dor P. Francisco Segurado. de uva_par.

u}udader subalterno de coslas de log ¢ys
riales del. Tribunal . superior 'y de olray

I.‘..F'l

de Maleo Corral, sobre que se la haga

que fué condenado en la causa:
le formd por la muerle de Julian Péiia;
vecino:que fué de Mamoles. TS

| " Considerando que de la prueba pra{;.

gl A

licada por parte de Juana Vaguero, apa-
rece que esta aportd al’matrimonio con

lanles la liquida cantidad de 1431 IS. .
conlraria.

aﬂiﬂables. TR 7 F
ciaro que 2 Juana Vaquero perlpneceg
tménfo privado, ¥ en” st wrlud que’se

mos exisle  con. _prosleriodad al matrlmo?
pio de la demandante con Maleo Corsal,
en el espedienle insiruido para la baﬁs-

causa eriminal afeclan al ‘Mateo Corral;
haciéndola sabsidiariamente preferenla
pago.en-el importe de los que, hallando;
se referidos en el docamenlo -folio 3 ¥
no restlien embargaos con el valor, da
los que, ‘sin’ ser de su périenencia, se ha*
llan en -embargo, 'poniéndo lestimonio
de estefallo en el ‘espedienle a que. seres
fiere y anotandp en el mismo Jas mllgem
cias que en su vlrtud se pracllcasem 52
Asi por esta mi' senlencia

mente juzgando que’ se bara sahér“en"li
forma cesiablecida, 4o proveo,” mando’y

Rafael Maria Iniz Castano.

Iff

‘ciada faé la senlencia’ que antecede:

Savago v.su.parlido; ehtandu haelenﬂo

audleﬂcia nﬁbltca en el mlsmo hu ﬁ,

| 'Abril de 1861 siendo lesligos Valenuﬂ
{'de 1a'Faente v Patricio (:Pjﬂ de’ esm
cindad de que di}Y f& —ﬂmte ml_,’;T‘ﬂ
-Hlddlﬂo e ol
Lo mserto curresponde hteralgpenﬂtﬂ
con la semlencia original a que IE- Tes
mito. Y para los éfeclos prevemdos?%%
- tla'vigenle ley “de Enjumamlenw le
pongo+el presente que ‘signo'y! firmo’ -
| sado, por.el:Sr. Suplente primeé dﬂ"'ﬁ
t de - paz.eacargado de: la. jur!SdchGR :
= parlldu por indisposicion, de el de pflﬂlaz
ra mslaucxay el de p.lz _‘j, e

Eﬂ Bﬂl‘ﬂ]lnﬂ & 1.5 de Abrtr de 1861;-'
._Tﬂmas H:dalgo -sNaf B *.-Juan ! 'tid:rz&ﬂm

= - i 4 . -
o —— e = o
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‘F;Hu

Doy {é; Que en este mismo ]u?quﬁ |
y a mi leslimorio se ha seguido dﬁmanda _.
de tercerfa por Juana Yaquero, mlljer

‘Sentencia.—En Bermillo de Sayaeg
el b("nﬂr D“ﬂ‘
Juez’ (e
piimera instoncia del mismo 'y su pat
por Juana ¥.aquero, residenle en Forpj,
llos, mujer ae Mateo Gorral, confinade,
en el presidio de-Valladolid, su Pr ocura-

e, ¥ deotra el Promotor' Fiscal v el Ro. -

los eslrados del Tribunal por la reheldla_
pago de 'los bienes que aporlo-al mateil

monio con’ preferencia a los. acreedoreg -
de su marido por las coslas y gaslos.a

que sq°

Mateo Corral, los bienes que se indican-
en el documenlo privado y en papel-eo-
mun que obra a los fotivs 3-y 5, impor-

‘Cnnmderandb los {31‘6(:6;3105 reféi'enle'r”:
del* derecho y 'los prrnmpms undléd&

Fallo ——Que delm dealarar comu de- |
los bienes indicados €n el I‘Eft*rldﬂ docu‘ -

alce el.embarge que respeclo a los'mis-

faceion’ delas responsabilidades'que por-

deﬁmlwa;’

| firmo.—Enmendado. —Existe. —Vﬁle.,._
lde a-V’'S muchos afos. Madrid 10 de ! .

Abl H de ‘1361 _Pﬁﬁada Herl’eril —'be- - Prnnunclamleniﬂ _Dada 'Y prpp ‘;u -_

_ D Rafael’ ‘Maria+ Ruiz'. Cast&ﬁvi :
..+ {Juez.de primera:instancia de Bermillode
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Considerando 'que por los opositores |
4 la demanda no Se ha aducido prueha':__
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