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Artículo 19—Las Leyes ob ligarán en la Península, o
Islas adyacentes, Canarias y territorios de Africa suje

tos a la hegislación 	
-

peninsular, a los veinte días de su
promulgación si en ellas no se dispusiere otra cosa.

Se entiende hecha la promulgación el día en que
termina la inserción de la Ley en el «Boletín Oficial del
Estado>.

Articulo 2.°—La ignorancia de las leyes no excusa
de su cumplimiento. -

Artículo 3.°—Las leyes no tendrán efecto retroactivo
fi no dispusieren lo contrario. — (Código civil vigente).

Las leyes, órdenes y anuneios que se mande publicar
en los BOLETINES OFICIALES se han de remitir al
Gobernado r de la provincia, por cuyo conducto se pasa-
rán a los editores de los mencionados periódicos.

(RR. 00. 26 de Marzo de 1837 y 31 de Agosto 1863).

PRECIOS DE SUSCRIPCIÓN

FUERA DE CÓRDOBA 	 Ptas.

Trimestre. . 	 . 21
Seis meses. . 	 36
Un año 	  66

	

Venta de número suelto del año corriente
	 050 pts.

Id. de 	 id. 	 id. 	 del id. anterior. 	 1'00 >
Id. de 	 id. 	 id. de dos años anteriores. 1'50 >

Id. id. de 19s años anteriores a los dos últimos. 200 »
PAGOC1 ADELAN TA DO

Las Corporaciones provinciales y municipales vienen • obligadas al pago
de todos los anuncios de subasta que manden publicar, aún cuando
aquellas- resulten desiertas por falta, de rematante. Reales Ordenes de
18 de Marzo de 1904 y 7 de Febrero de 1906.

SE PUBLICA TODOS LOS DIAS. EXCEPTO LOS DOMINGOS

Reglamento de 2 de julio de '1924.
Articulo 20.— Las entidades municipales abonarán.

en primer termino, al Notario que, en su caso. autorice
la subasia, los derechós que le correspondan y los suple-
mentos que haya adelantado, y abonarän igualrnec nte
Ios derechos de inserción de los 'anuncios en los perió-
dicos, cuidando ap reintegraiSe del rematante si In
hubiere, del importe total de eStos gastos con arregló
a lo dipuesto en la iegia octava del artículo 6.° ene este
Reglamentar.

ADVERTENCIA.—No se insertará ningún edicto o
anuncio que sea a instancia de parte sin que abonen los
interesados el importe de su publicación o garanticen
el pago a razón de 2-pesetaS línea o parte de ella.

EN CÓRDOBA 	 Ptas.

Trimestre. 	 . . 18
Seis meses. . 	 30
Un ario 	  54

-
Número 71

Delegación de Industria
DE LA

Nffleffl DE CORDOBA

Núm. 896

Cumplidos los trámites -reglamen-
tarias en el expediente promovido
por don Antonio Casado Ariza, so-
licitando autorización para el tendido
de un ramal de línea eléctrica.

Esta Delegación de Industria, de
conformidad con las atribuciones que
le están conferidas por la O. M. de
doce de Septiembre de mil noveciert-
los treinta y nueve e instrucciones
generales recibidas de la Dirección
General de Industria, ha resuelto:

Autorizar a don Antonio Casado
Ariza, para el tendido de un ramal
de línea eléctrica trifásica en alta ten-
sión a 10.000 voltios, de 50 metros
de longitud y 20 K.V.A. de capacidad
de transporte. Derivará de la existen-
te de Puente Genil a Aguilar y ter-
minará en la finca «Puentezuelo» del
término de Aguilar, donde se instala-
rá un transformador de 20 K.V.A.
para electrificación de una almazara
con arreglo a las condiciones gene-
rales fijadas en la Norma 11 • a de la
O.M. de 12-9-59 y a las especiales
siguientes:

Primera. El plazo de puesta en
marcha gerá de tres meses contados
a partir de la fecha de la publicación
de esta resolución en el BOLETIN
OFICIAL de la provincia.

Segunda. Por esta Delegación ele
I ndustria se comprobará si en el deta-
lle del proyecto presentado por e!
interesado ,se cumplen las condicio-
nes fijadas en los Reglamentos espe-
ciales que rigen el servicio de Electri-
cidad, efectuando una vez construida
la línea las comprobaciones necesa-
rias por lo que afecta a las circunstan-
cias expuestas y con relación a laseguridad pública, de la forma seña-
lada en las disposiciones vigentes.Tercera. Una vez terminadas lasinstalaciones a que la presente auto-rización se refiere y con anterioridada su util izacion, queda obligado elPeticionario a solicitar de esta Dele-,- Vación la prestación del suministro
de energía eléctrica, quien autorizará
este o lo aplazarä, de acuerdo conlas disponibilidades de energía delmomento.

'Cuarta. La Administración se re -
"va ei derecho de dejar sin efecto

•
la presente autorización en cualquier
momento que se compruebe y de-

muestre el incumplimiento de cual-
quiera de las condiciones impuestas,
o por la existencia de cualquier decla-
ración maliciosa o inexacta contenida
en los datos que deben figurar en las
instancias y documentos a que se re-
fiere las Normas segunda a quinta,
ambasinclusive, de la citada disposi-
ción Ministerial.

Dios guarde a Vd. muchos años.
Córdoba once de Marzo:de mil no-

vecientos cuarenta y siete. - El Inge-
niero Jefe, Rafael Eraso.
Sr. dote Antonio Casado Ariza.—

AGUILAR.

BANCO ESPAÑOL DE CREDITO

Sucursal de Córdoba

Núm. 1.055

Habiendo sufrido extravío en po-
der del interesado la libreta de aho-
rros número mil seiscientos ochenta
y cinco, expedida por esta Sucursal
a nombre de Rafael Guzmán Olmo
y José Antonio Guzman Morenó, se
hace público por_ medio de este

anuncio, advirtiendo que de no pre-
sentarse reclamación Justificada an-
tes del día veintidós de Abril próxi-
mo., este Banco anulara dicha libreta
y extenderá una nueva a nombre de
SUS titulares, quedando exento de
toda responsabilidad.

Córdoba veirnidos de Marzo de
mil novecientos cuarenta y siete. --
El Director, Luis Salazar Ruiz.

Indostrios Agrirolos Soll Isidro, S.
CORDOBA

Núm. 1.053
AVISO

Por 11 presente, se convoca a jun-
ta General de Accionistas de esta
Sociedad, para el próximo día trein-
ta y uno de los corrientes, a las ocho
de la tarde en el domicilio social,
Gran Capitan, número treinta dupli-
cado, con arreglo al siguiente orden
del dia:

Primero. Memoria del ejercicio
de mil novecientos cuarenta y seis.

Segundo. Aprobación de cuentas
y balance de dicho ejercicio.

Tercero. • Designaciore de nuevo
Consejero para ocupar la vacante
existente.

Cuarto. Proyectos para' la cam-
paña de mil novecientos cuarenta y
siete.

Quinto. Ruegos y preguntas.
Córdoba a veintiuno dg.Mjprzo

mil novecientos cuarentr y siete. -
El Presidente del Consejo de Admi-
bistracián, losé Ruano.

Hermandad Sindica! de Labradores y Ga-

naderos de Tarrecampo

Núm. 857
'El Jefe de la Hermandad Sindical de

Labradores y Ganaderos de To-
rrecampo, hace saber:
Que una vez aprobado por la su-

perioridad el Presupuesto de esta
Hermandad y confeccionado el Pa-
drón de Cotribuyentes de este térmi-
no por concepto de Guardería Rural
.que ha de regir durante el ejercicio
de mil novecientos cuarenta y siete
quedan dichos documentos expuestos
a! público en la Secretaría de la re-
petida Hermandad,' por espacio de
OCHO DIAS para oir reclamaciones,
advirtiendo, que,pasadós estos días,
no se- atenderán y será obligatorio
su pago.

Lo que se hace público para gene-
ral conocimiento de los interesados.

Por Dios, Esparidy su Revolución
Nacional Sindicalista.

Torrecampo a uno de de Marzo de
mil novecientos cuarenta y siete.—EI
Jefe de la Hermandad Sindical, Fir-

ma ilegible.

Audiencia Territorial de Sevilla

. 	 Núm. 3 17Q
Don Francisco García Orejuela . . Se-

cretario de Sala de Justicia de ata
'Audiencia Territorial.
Certifico: Que en los autos juicio

declarativos de menor cuantia seguí-
dös en el Juzgado dc Primera Ins-
tancia de Baena, ä demanda de don
Rafael Hurtado y Hurtado, contra
don Gregorio Sánchez y Sánchez;
sobre reclamación de cantidad; se
ha dictado por el juez sentencia con
fecha 4 de Octubre de 1944, que
contiene los resultanclos aceptados
del tenor literal siguiente:
• 1. 0 Resultando: Que ante el juz-
gado del distrito número dos de los
de Granada, a quien por turno co-
rrespondió, al Procurador don Fran-
cisco Herrera Rodríguez, a nombre

del refe. rido D. Rafael Hurtado H»r-
fado, presentó escrito promoviendo
juicio ordinario declarativo de menor
cuantía, contra don Gregorio Sán-
chez y Sánchez vecino de Baena en
reclamación de -6,750 pesetas de
principal, e intereses legales, sentan-
do los siguientes hechos:

1. 0 El 5 de- Mayo de 1941.- en
jerez de la Frontera, se extendió y
firmó un documento privado entre el -
actor don Rafael Huttado y el de-
mandado • don Gregorio Sánchez,
que dice asi: Digo yo Gregorio Sán-
chez y Sánchez, vecino de Baena -
(Córdoba), calle Nueva, número 10,
que dejo vendidos a don Rafael'Hurl.
lado y Hurtado vecino de Granada.
1os-cerdos primates que tengo en , mi
finca de esie término, llamada Cor-
tijo-Viejo, que son de 70 a 80 cerdos
primales . de varias señales, vacuna-
dos y capados, para-entregarlos de
peso d'e cebada el día 5 del mes de
Octubre próximo, corriente año 'en
dicho Cortijo Viejo, y si el 'tiempo
está bueno, se puede ampliar, dicho
peso hasta el día 15 del mismo mes,
debiendo entregar la completa do-
cumentación para la salida a otras
provincias de este ganado sobre la'
Estación mas próxima, y en el caso
de no 'dar salida a dicho. ganado, el
señor Hurtado queda a su juicio- y
completa libertad dc hacerse cargo
de dicha piara 'o anular:esta opera-
cie y en éste caso, el señor, Sän-
chli devolverá al señor Ifiriado las
pesetas 6,750 qu-e corno señal y co

- depósito recibe en éste acto a cuenta
de dicha operación. Y sin que haya
lugar a reclamación por 'ninguna ¿le
las partes contraiames en el caso de •

tener que pagar arbitrios en mi peso
el señor Hurtado, éste será partible
su importe por mitad en caso de epi-
demia u otra causa Superior que se
relacione con esta piara hasta el día
3 de Octubre queda obligado -a dar
aviso al señor Hurtado para su reco-
nocimierdo y determinación. Y cl
precio convenido que deberá pagar-
se por arroba de-éste ganado en mi
entrega de cebada en el mes de Oc-
tubre serán 13 pesetas mas que al
precio que dicha plata corripré y pa-
gue en el mes du Mayo en Paterna
de la Rivera (Cadiz). Si el tiempo
ayuda como está convenido para

, ampliar al peso a mas lecha del día
\t,,,3 de Odubre y en el caso de nece-
etar fondos por mi parte y mediante
recibo, el señor Hurtado me faeilital,-
rle, peseias a desconter Con dicho
récibo, 	 importe Io4a1 que arroje

1101111n..—_
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- ta piara. Y para su resguardo y cum- 	 ado, no siendo de extrañar pof tanto
plimiento de ambas partes firmamos que cuando el Letrado Director de
el presente por duplicado. En jerez la parte actora le dirigió nueva carta
de fa Frontera el día 5 de Mayo de el 25 de Abril de 1942 tambien certi-
1941. Tal es documento que se ad- ficada y en la que le daba nuevo pla-
junta con la presente deiranda. 	 zo para dilucidar la cuestión, tarugo-

2.° Como se observa se obligó co haya contestado.

	

el vendedor a entregar la documer- 	 5.° Han sido por tanto inútiles las
tacion completa para la salida del diversas reclamaciones que ya por
ganado a otras provincias, y en ca- sí o bien por conducto de su Letrado
so de no poder obtenerla y no ser ha hecho don Rafael Húrtado a don
posible por consiguiente dar salida *Gregorio Sánchez, dándose el caso
a dicho ganado, quedaba al juicio y que revela -le mala fe en el proceder

•completa libertad del comprador de don Gregorio . Sánehez de que
hoy autor, bien para hacerse cargo habiendo hecho uso el Sr. Hurtado
de la piara, o ya anular la operación del derecho de opción qu.e le* fim,

contratada, y en este caso como di- concedido por el contrato de 5 de.
ce el .contrato, el señor Sánchez de- . Mayo de 1941, y tenido por. anu-
volverá al señor Hurtado las 6.750 lado el contrato cuya anulación se

' pesetas que como señal y "en depó- dejó a su exclusiva voluntad, llega
sito recibe en este acto- a cuenta de' la hora de devolveí el dinero y don
la Operación. 	 Gregorio Sánchez que se ha queda-

	

3.' Notorias eran las dificultades 	 do con la Piara de cerdos no con-

	

que en la epoca a que el contrato se 	 testa siquiera a los requerimientos
refiere existían para la obtención que se le hacen sobre_la devolución
de la documentación necesaria para del mismo dinero que ha recibido,
la circulación y embarque del ganä- silencio revelador de un proceder
do fuere de la provincia de su pro- doloso que exige una condena en

	

cedencia, y ello fue tenido en cuenta 	 costas para el que así procede. Es-
siendo uno de los elementos sino el tablece los fundamentos-de derecho

	

más esencial que tuvieron en cuenta 	 que estima de aplicación -. comentan-

	

los contratantes, llevándolo a las 	 do especialmente el 1,113, 1,261,
estipulaciones contractuales como 1,258 del Código Civil y termina su-
facultad de opción concedida al ¡aneando que se admita la demanda,
comprador, bien para que se cum- con los documentos que la acotnpa-

	

pliera el contrato a haciendose cargo 	 ñan, se tramite el juicio y en su día

	

de la piara de ganado sin la docu- 	 se dicte sentencia, condenando al de-
Mentación necesaria . para circular mandado don Gregorio Sánchez a
fuera de la provincia de Córdoba, y que devuelva, al actor las 6,766 pe-

conste que el ganado se adquiría setas que de este recibió por conse-
por un Vecino de Granada para su cuenca del contrato mencionado,

	

traida a esta plaza, o /a para anular 	 condenándole a su vez al pego al

	

él contrato, palabra esta que fue la 	 actor del interés legal desde la fecha

	

empleada, debiendo devolver el se- 	 de !a demanda y al de las cosias que
ñor Sánchez al señor Hurtado la se causen.

	

cantidad recibida, y usando de este 	 -A este escrito a más de 11 copia

	

derecho convenido en el contrato, y 	 de la escritura de poder justificativa

	

por consiguiente ley para -las ;partes 	 de la personalidad-del Procurador
contratantes, don Rafael Hurtado di- Sr. Herrera se acompañó 'el docu-
rige y certifica una carta a don - Gre- Mento privado extendido y suscrito
gorio Sánchez, con fecha 23 de por las partes de donde surge el
Marzo de 1942, en la que le comu- nexo que ha dado origen a la deman-
nica, que como cansecuencia de las da y que se testimonia en el hecho

	

disposiciones sobre circulación de 	 primero, y copia de una carta dirigí-
ganados y ateniéndose a los terral- da a don Gregorio Sánchez y sin
nos del contrato, le i uega le devuel- autorizar por nadie, en la que se le
va la cantidad de 7.000 pesetas, im- reclama 7,00Q pesetas, saldo a su
porte de la cantidad entregada por favor por importe y suplido del con-
el señor Hurtado con arreglo a dicho trato que dice tiene firmado el 3 de
contrato y . de unos suplidos hechos Mayo de 1941, toda vez que no se le
por el propio don Rafael Hurtado, pudo dar cumplimiento, por impedir-
acompañando copia de dicha carta y to las disposiciones sobre circula-
el recibo del certificado de la Admi- ción de ganados. En esta Copia no
nistración de Correos, no contes- aparece nombre de la .persona que
ta don Gregorio Sánchez y el señor la dirigiera ni se encuentra firmada.
Hurtado le dirige una segunda carta Un resguardo de una imposición he-
con fecha 8 de Abril de 1942, confir- cha en la Oficina de certificados de
mándole la anterior y manifestando- Granada el 23 de Marzo de 1942 pe-
le que solo le podía esperar para la ra b aena.
devolución del dinero hasta el 15 de Copia de una carta que tiene como
Abril, si bien dándole facilidades por membrete Pafael Hurtado, fechada
si de momento no podia disponer en Granada el 8 de Abril de 1942,
de todo el dinero que tenia que de- dirigida a don Gregorio Sánchez de
volver acompañando copia de dicha Baena en la que le confirma su en-

	

carta y el resguardo de haberla cer- 	 tenor y le interesa que le remita el

	

lificado, dejando designada la ofici- 	 importe de la cuenta pendiente, no
na de Administración de Correos pudiendo esperar pasado el 15 de
para en su día autentizarla. 	 Abril, y de no poder pagar de mo-

4.° No Contestó a mencionadas mento le remita una letra
te 	

debida-

vweltas a su imponente el señor Hitr- reciendo tarnbien acompañado ..bajo

1cartas, siendo indudable que las ha men aceptada con vencimiento a
recibido, por cuanto no fueron de- 1n0 días para poderla negociar apa-

el número 5 un resguardo de la Ad-
ministración de Correos de Granada
de fecha 8 de Abril de 1942 de una
imposición verificada para Baena.

Copia simple sin autorizar por per-
sona alguna de una carta de 25 de
Abril de 1942, dirigida a don Grego-
rio Sánchez, ignorándose por quien.
en la que le comunica que su cliente
don Páfael Hurtado y Huriado le en-
carga reclame judicialmente 7,000
pesetas que le adeuda como con-
secuencia de la anulación de un con-
trato de compra de cerdos, celebra--
do entre ambos el 5 , de Mayo de
1941; conminándole con .presentar
la oportuna reclamación ante los
Tribunales.

2.° Resultando: Que al ser eta-.
plazadO el demandado don Gregorio
Sánchez y Sane-hez, promovió ante
este juzgado de Baena, cuestión de
competencia por inhibitoria, para
que este juzgado conociera de aque-
llas, y tramitada le misma, por el
juzgado del distrito número 2 de
Granada, se dictó amo, por el que
reconociendo la preferente compe-
tencia de este juzgado se inhibió en

su favor del conocimiento de dichos
autos, remitiéndolos previo empla-
zamiento del actor, y llegados los
autos a este juzgado, el Procurador
don Antonio Bernabeu García, con-
testó la demanda a nomb re del de-
mandado don Gregorio Sánchez y
Sanchez, solicitando que se dictare
sentencia que absolviera a su cliente
de las preiensiones contenidas en el
escrito de demanda, y que por vía
de reconvención fuese condenado al
actor don Rafael Hurtado a indem-
nizar a su cliente de los daños y
perjuicios que le ha originado y cu-
ya euantia señalaba en 16.193 65
pesetas, sentando por su parte co-
rno hechos los siguientes:

En cuanto afeen a la contesta-
ción:

1.° Acepta el correlativo que solo
expresa la certeza del contrato de
compra de los cerdos.

2.° Niega cl argumento que se
hace tendente a demostrar que su
representado no cumplió sus obliga-
ciones contractuales y por eso el

señor Hurtado quedó en libertad pa-
ra poder optar por hacerse cargo de

" la piara o anular la operación, y
aunque ciertamente así se consignó
niega que la culpa de no obtenerse
la guía fue la falta de gestión de
don Gregorio Sánchez o que no las
concediera la Comisaría de Recur-
sos. Las gestiones fueron hechas
por el vendedor señor Sánchez y
"eran concedidas para Sevilla y Cá-
diz, pero el eomprador señor Hur-
tado, cuando llegó el momento de
obtenerlas se negó sin fundamento
a decir para que sitio se extendían.

3.° Niega el correlativo, en el
contrato se hicieron constar que
había de ser entregada la docu-
mentación completa para la salida a
otradprovincias,-sin decir a cual, da-
ban guias y fueron gestionadas para
las provincias que la • Comisaría de
Recursos designara y estas fueron
las de Sevilla y Cádiz, pero no para
Barcelona como el señor Hurtado
pretendía, no siendo cierto de que

los cerdos los com p rara Para

várselos a Granada, pues de se '
lo hubiera consignado en el Cor:r

lo, en el que tan solo se hizo:
far otras provineias, sin reservZ
ra el comprador . de que fu era a
determinada, ya que na siendo"'
deseo dejarlo en la provincia
Córdoba, solo se co ndicionó de
dieran guía para otras 

provinciq'
don Gregorio • Sánchez hizoy:
viajes a Córdoba, en gesiiönde5
documentos corresp ondientes , N7
que todo estuviese dispuesto N,
la fecha convenida p ara el Deso
los cerdos. Celebró varids
rencias lelefónicas con el Seilorlit,
rado, - comunicándole que de
guías para las p rovincias de Scel
y Cádiz, y el Señor Hurtado intew
que la guía fuera p ara Barcelca5
la Comisaría de Recursos 

cuate
gin las expediría para cualquiertai
aquellas dos p rovincias, p ero' now
ra Barcelona, y enloces el set,)
Hurtado se negó a dar nuevo NI
de destino para dicho ganad 0 !
siempre con evasivas o negando,
presencia en la casa, cuando'pe
preguntaba o le visitaba el setl
Sánchez, dando lugar a que transa
rriese el 	 tiempo fijado ' para
peso, pues el silencio daba si2ro
pre por respuesta a los requerimiv,
tos que se le hacían. En estas g.
fones. fue acompañado el siti:;
Sánchez por señores que en sumt,
mento oportuno declararan y hubi

testigos de laS- conversacionen'e
fónicas tenidas con el actor, eace

- minadas a,que el señor Hurtadc4
jera pera donde quería la guía pu

dar salida a- los cerdos a otra prc

4.° Esta es la verdad de losk,
chos e inexactos los que se afirm

de contrario, en la carta que pe

copia se presenta por la parte acin

dice que al contrato no se lepui,
dar cumplimiento por impedirlo la
disposiciones sobre circulación*
ganado -, .observándose que el sefie

Hurtado quiera restarle v.aloral
trato, no se atreve a llamarle pors.

nombre, siendo el comprador pcl.

consiguiente el que se negó a du

cumplimiento al mismo, toda e
que la salida a otras provinciasper
día dársele, y por tanto suya esit
culpa de no haberse cumplido y!
lo él ha de pagar las eonsecuencW

pues de admitirse la teoría del acie

de que caprichosamente se ledieg

la guía para la provincia q u e desig'

nara sería tanto corno modificart

su antojo las clausulas del contrata

la condición pactada fui facilinr

documentos para salida a otrasP

vincias, sin designación de nombri

y como esto pudo efectuars e Y N.

se realizó porque el compradork!

nactor
 ffacilitar

secsi lei tanre glóo sa ddaatrop upnrteo dciseodses;

coobnt et rnaetro lan o dsaec upma eednet a
 dar oeri

i no euse

.rqsuee ea l aesh ocra ntisuercl ednoci:

de 	 ao allanarse
nsigo,P°que su proceder lleva co 	 .

' 	 nuli

condición indispensa ble

 s dad ert
para poder optar a

se habido posibilidad al go " °,asi).

car el ganado a otras provirel
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confesión del actor, la
a

pri mera carta que dirige al veadedor

boydemandado fué en 23 de Marzo

e

.de 1942, y el contrato debió cumplir-
-se día,3 o lo mas tardar el 15 de
,oc tubre de 1941, confesando que lo
än j io por su propia voluntagl, luego
es ä fuera de,toda duda que .única-

mente a dl alcanzan las responsabi-
lidades del incumplimiento. Estable_
cc los fundamentos de derecho que
csfima de aplicación Aue comenta y
ter rina suplicando que se dicte sen-
tencia que le absuelva de las preien-

siones del actor. Como hechos que
Are:tú) a la reconvención, sienta los

_ que siguen:
. G Don Gregorio Sanchez y

.• Sánchez para obtener la documenta-
eiól necesaria para que los cerdos
vendidos al demandante Sr. Hurtado
pudieran salir de esta a otras Pro-
vincias, tuvo que hacer a Córdoba,
4 viajes, ocasinándole Cada uno 100
pesetas de gastos, incluido solo los
gastos de locomociónr y hotel, im-
-por endo en total 400 pesetas, Con
el mismo fin, realizó a Granada 3
viajes. gastando en cada uno por
los mismos conceptos 150 pesetas,
en fatal 450.
2° Como consecuencia de no..

haber retirado los cerdos el 3,-.-Hur-
rada, como el actor no disponía de
pienso para los mismos, no obstan-
te haberlo gestionado del Servicio
Nacional, no encontró otros recur-

', sos que tenerlos en el campo, en les
:',..lierr3s que ya esquilmadas nada po-

dian comer, siendo el resultado de
e..sta falta de alimentación de que se

, le murieran algurros y enflaquecieran
" los demas, encontró grandes dificul-

tades para poderlos vender y des-
pus de laboriosas gestiones pudo

•conseguir irlos enagenarlos poco a
.poco, hasta el día 15 de Noviembre

. de aquel año no pudo vender los 9_primeros y estas pequeñas cantida-
des logró realizarlos a mediados del

' ines de Diciembre, y fácil es com-
prender que los cerdos así manteni.:dos sin p ienso que echarles aumen-. taren considerablemente los gastos

s sostenimiento, mermaron de
'150, Pero como es difícil compro-
:.har esta merma que en esos 2- meses.tuvieron y teniendo en cuenta que el
..cerdo en la época de engordar sue-3e lioner de carne termino medio a
ama arroba por mes, y em pezaron aenag marse el 13 de Noviembre ycada 56 . 6 días se fueron vendiendo

4 , Pu2de calcularse tasando bi -lo una arroba de pérdida en cadau siendo 76 cerdos los que que-dara en la p iara, 76 deben ser las:-arrobas que tuvo de pérdida el actor,, que equivale a 874 kilos que a razónde 6 p esetas con 90 céntimos, precio
!de id carne, arroja un total de 6,033•Pesetas con 60 céntimos MurierontilY0 P ese no bajaría de 10 á 19'arrobas, habie ndo que calcalar a ra-on de 9 arrobas cada uno; que ha-

n tota l de 310
que importan 2, 	

kilos,142 
pesetas con

cmoned4io5
eintirnos, hab iendo de au mentar 63-días . razón da I o

'Data la 	 e 13 Pesetas cada unogels de t 	 -que cuma, 	 oril a es a 2 hombres
.anie ---"-"ar°11 el ga nado, impor-'1 ' 134 Pesetas , Y alcanzando
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obligación de facilitarle guía para sa-
lir de la p rovincia, era sin determina-
ción de punto, que solo ha hecho un
viaje de negocios en conjunto con
los señores Gieb Cabrera y Luque
Garrido, que no recuerda haber reci-
bido la carta que se dice le dirigió el
Letrado señor Vivancos, y que no
es cierto *vendiera 2 cerdos a don
Eduardo Gieb, Pues todos los que
vendió.fueron para su sacrificio en
el Matadero y al precio de tasa.

La documental privada consistente
en el documento p rivado suscrito
por las partes, con fecha 3 de Mayo
de 1941, donde se hizo constar el
contrato de com p ra-venta objeto del
litigio cuyo documento ha sido reco-
nocido como auténtico. A instancia
de la parte demandada, se evacuaron
las siguientes pruebas:

La documental p ública consistente:
A) Certificación ex p edida por el

señor Inspector Provincial de . la Co-
misaría de Recursos de la zona del-
Sur, expresiva de que durante el pe-
riodo comprendido entre el 20 de
Septiembre, 30 de Octubre de 1941,
aparecen expedidas guía desde esta
provincia a las de Sevilla y Cádiz,
concediéndose las rrlismas. que la
petición fuese acom pañada de los-
requisitos de Ley; Otra certificación
expedida por el mismo funcionario,
de que en la Comisaría de Recursos
no existen antecedentes de haberse
autorizado traslado de cerdos con
destino a Barcelona por las fechas
¡TI encionadas.

Una comunicación del jefe del
Centro Provincial de Telégrafos diM-
gida al Jefe de la -Estación Telegráfi-
ca de esta ciudad, exp resiva de no
p oder informar respecto al texto de
los dos telegramas que se dicen im-
p uestos por don Gregorio Sánchez
a don Rafael Hurtado por haber sido •
quemadas las cintas telegráficas co- , .
rres p ondientes a las fechas mencio-
nada; y todos los documentos- rela-
cionados con dicho servicio.

Informe del Sr. Delegado jefe
Centro del Cuerpo de Telégrafos de
Granada, participando no puede co-
municar si tuvieron o no entrada los
despachos telegráficos de referencia
por haber sido destruida la cinta y
partes diarios de aquella fecha, y
también se recabó informe de la Se-
cretaría Certera{ del Tribunal de
Cuentas, a donde fue' remitida /a
documentación por los Centros de
Telégrafos corres p ondientes, en el
sentido de no poder informar a cerca
del texto de los telegramas mencio-
nados porque fueron destruidos por
haber transcurrido con exceso el
plazo que para su conservación de-
terminan las disposiciones vigentes.
Se recabó informe de la Alcaldía de
esta ciudad y certificación del Admi-
nistrador del Matadero Municipal de
la que resulta que don Gregorio
Sánchez y Sánchez, abastecedor ga-
nadero, sacrificó en el año 1941, 99
cerdos, distribuidos a los industria-
les que menciona.

Se evacuó la testifical, deponiendo
las siguientes testigos: don Eduardo
Gieb Cabrera, que manifestó ser
amigo íntimo de don Gregorio Sán-
chez y Sánchez sin com p renderle las
demás generales de la Ley, que era
cierto que entre el 20 de Septiembre
al 20 de Octubre de 1941 hizo varios
viajes a Córdoba don Gregorio Sán-
chez- para gestionar la , confección de
uña gula para poder exportar ganadopara otras provincias y no concreta- 	
de cerda a otras provincias y que enmente para la que el señor Hurtado 	 nno de dichos viajes el Presidente d equena, y aunque el confesante tenía 	 la Junta de compra de ganados de
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en total las pérdidas sufridas 10,160
pesetas con 5 céntimos. Mas como
la indemnización de daños perjui-
cios, comprende no solo el valor de
la pérdida sufrida sino el de la ga-
nancia que el acreedor haya dejado
de -obtener, es evidente que el señor
Hurtado es res ponsable de que esos
cerdos no aumentaran su peso en
esos 2 meses que tardaron en ven-
derse, porque si el Sr. Sánchez no
habiere celebrado con el Sr. Hurtado
la venta de ellos se hubiere provisto
de p ienso a sn aap ortunidad y el ga-
nado no hubiere perdido peso, sino
al contrario hubiere aumentado,
ascendiendo los p erjuicios con tal
motivo sufridos la cantidad de 6,033
pesetas con 60 céntimos, en total
16,193 pesetas con 65 céntimos a
cuyo pago solicita del juzgado se
condene al demandante. Establece
los fundamentos de derecho y termi-
na suplicando que ,se admita el es-
crito y sc dicte sentencia en su día
que contenga los siguientes pronun-
ciamientos.

1. 0 Que no ha lugar a la devolu-
ción de la cantidad que el demandan-
te reclama por haber sido anulado el
contrato por su propia voluntad, lo
que no puede afe.ctuarse sin allanar--
se a perder lo que entregó en cón-
cepto de señal al perfeccionarse el
contrato, y que se condene al actor-
señor Hurtado a _pagar a don Grego-
rio Sánchez 16.193'66 pesetas a que
asciende los perjuic:os y daños que
le ha causado.

A este escrito se acompañaban los
siguientes documentos:

Copia simple de un telegrama di-
rigido desde Córdoba" al actor don
Rafael Hurtado en Granada y autori-
zado por don Gregorio Sánchez en
la que le* comunica, que la Junta
Central ccincede guía para donde
ella determine, interesándole con ur--
gencia señale día para el peso.

Otra copia simple de un telegrama
dirigido por don Gregorio Sánchez
a don Rafael Hurtado, con fecha 22
de Octubre de 1941, en la que le cc-
municaja imposibilidad de conser-
var más tiempo cerdos vendidos y
también imposible obtener guía para
sitio determinado, comunicándole
que si dentro de tres días no viene
Por ésta, pesarán los cerdos con in-
tervención Notarial y acudiría al juz-
gado.

3.° Resultando: Que a los solos
fines de la reconvención planteada,
se dió traslado del anterior escrito á
la rep resentación de la parte actora,
para que dentro del término de 4 días
la contestase, limitándose a lo- que
era objeto de la reconvención, y den-
tro de este plazo el_Procurador don
Mariano Bujalance Tarifa, a nombre

- del 4.° demandante señor Hurtado y
Hurtado, presentó escrito evacuando
dicho trámite, y solicitando que se
dictwe sentencia, declarando no ha-
ber lugar a las p retensiones del de-
mandado reconvencionista e 'inipo-
niéndole las costas, sentando los si-
guientes hechos:

1. 0 Niega, que don Gregorio Sán-
chez haya efectuado los viajes que
indica y mas incierto que haya gas-
tado en ellos /a cifra caprich9samen-
te anotada.

2. 0 Es incierto p orqueaes p úblico-
y notorio que por las fechas mencio

-nadas D. Gregorio Sánchez ha ven-
dido pienso del ganado- y por consi-
guiente no es posible que a los cer-
dos le faltara que comer, siendo ab-
solutamenie incierto que se haya
originado el perjuicio que se expre-
sa, habiendo vendido los cerdos a
mayor precio del que tenia coficerta-
do con el señor Hurtado.

3. 0 Lo ocurrido fue, que el señor
Hurtado nc pudo retirar los. cerdos
por im pedirlo las. dis p osiciones vi-
gentes en la materia, y por conse-
cuencia aunque hubiere habido per-
juicio que-no lo hubo; no sería jalma-

_ table al Sr. Hurtado, porque lo justo
hubiere sido que ante la imposibili-
dad legal de dar c u m p limiento al
contrato lo cine hablan previsto las
partes que podia suceder como su----
cedió, era que don Gregorio Sán-
chez y Sánchez, hubiere devuelto 12
cifra recibida de 6.750 p esetas, que
no solo, no lo ha hecho, sino que
tiene el valor de reclamar 10.000 pe-
setas por ,unos perjuicios imagina-
rios, cuando en realidad quien ha te-
nido los p erjuicios ha sido el señor
Hurtado, no siendo culpa de nadie
el que las Autoridades correspon-
dientes prohibieran la salida del ga-
nado objeto de la com pra-venta, ha-
biéndose conformado con lepéldida
del daño y del lucro causante por no
disponer de los cerdos comprados.
Si podía el Sr. Hurtado reclamarle al
Sr. Sánchez los daños y perjuicios,
porque en realidad es el causante, ya
que con su egoismo para que el ga-
nado a p rovechara hasta lo último el
espigueo, apuró tanto el tiempo que
cuando ya quiso entregarlos no po-
dia salir el ganado de la provincia,
y como la • prueba de las obligacio-
nes incumbe al que reclama su cum-
plimiento y el demandado se con-
vierte en actor de la reconvencion
sobre él pesa la carga de la prueba,
pues el derecho de su cliente está
bien probado con el contrato escrito,
en la que las partes determinaron lo
que debiera hacerse en el supuesto
que se ha dado, de que no se pu-
diera retirar el ganado, siendo por
tanto lo justo y lo moral devolver al
Sr. Hurtado las pesetas que entregó,
no tomando camino torcido porque
nadiedebe enriquecerse a costa ajena
y el Sr. Sánchez no ha tenido per-
juicio en esta operación, antes al
contrario sino hubiera visto en pers-
pectiva ganancia ya se hubiera el
cuidado de que antes de su inmovi-
lización se hubiera retirado el gana-
do. Establece los fundamentos de
derecho que estima de aplicación, y
termina suplicando que se dicta sen-
tencia como tiene interesado.

4•0 Ruesultando: Que recibido
el juicio a prueba a instancia de la
parte actora, se evacuaron las si-
guientes: La de confesión en-"juicio
del demandado don Gregorio Sán-
chez y Sánchez, que manifestó que
gestionó la expedición de la guía,
sin poderle obtener, porque la Co-
misaría de ReCursos expedia gaifa

Ministerio de Cultura 2024



	.110••nnnn•	 ..,•••••MIMIoa

E'OLETIN OFICIAL

la Comisaria de Recursos que se
concedían guías para todas las pro-
vincias del Sur, o sea, Cádiz, Sevilla
y Huelva e incluso Madrid, pero
quién destinaba el ganado era la Co-
misaría, y que también le consta por
haberlo presenciado que don Grego-
gorio Sánchez, en diferentes ocasio-
ns por conducto telefónico comuni-
có al señor Hurtado la expedición de
guía para otras provincias, invitán-
dole a recoger los cerdos. y el señor
Hurtado unas veces ocultándose y
otras con evasivas no retiró los cer-
dos como pudo hacerlo y dejó de
cumplir el contrato.

Al ser repreguntado, dijo, haber
hecho diferentes viajes con don Ore- -
gorio Sánchez para la compra de
patatas y que el referido fud con el
exclusivo objeto de conseguir la guia
di, los cerdos, que el señor Sánchez
hizo las gestiones necesarias para
conseguir la guía y si no se la expi-
dieron fue por que el señor Hurtado
no le convenía la expedición parejas
provincias en que se expedían, que
no pudo precisar el número de con-
ferencias celebradas, pero si sabe
que tuvieron lugar en el teléfono 53
del abonado don Pedro Luque.

El testigo don Pedro :Luque Ga-
rrido, manifestó ser amigo del de-
mandado don Gregorio Sánchez,

• constandole que éste gestionó la ex-
pedición de las guías para la salida
del ganado de cerda a otras provin-
cias, haciendo diferentes viajes a
Córdoba oyendo como el Presidente
de la Junta de Compra de la Comisa-
ría de Recursos. le comunicó, que
concedía guía para Cádiz, Sevilla y
Huelva y para Madrid, pero quien
destinaba el ganado era la Comisa-
ría, y que don Gregorio Sánchez
diferentes veces llamó por teléfono
al Sr. Hurtado comunicándole para
los lugares donde se autorizaba la
salida de ganado e invitándole a que
viniera a hacerse cargo de los cer-
dos, pero el señor Hurtado con eva-
sivas dejó de cumplir el contrato no
viniendo por los cerdos.

Al ser repreguntado, manifestó ha-
ber hecho varios viajes con el señor
Sánchez para la compra de patatas
pero no guarda relación ninguna con
el hecho de la compra de cerdos
objeto del pleito, y que le consta de
una manera indudable que el señor
Sánchez hizo las gestiones para
conseguir la guía llamando al señor
Hurtado en diferentes ocasiones sin
determinar el número.

El testigo don Francisco Morales
Villegas, manifestó no recordar las
palabras que mediaron entre don
Gregorio Sánchez y don Rafael Hur-
tado, si bién_sabe que tuvieron lugar
de un modo amistoso y qtie el obje-
to de ellas era interesar que se reti-
raran los cerdos de la ,finca.

5.0 Resultando: Que finalizado el
término de prueba se unieron los ra-
mos respectivos a los autos. seña-
lándose día para la comparecencia
prevenida, que tuvo lugar con asis-
tencia de ambas partes, y sus Letra-
dosklefensores. La parte actora in-
teresó, que se zondznara al deman-
dado al pago de la cantidad reclama-
da como devolución de la que reci-
bió por cuenia o parte de precio de
los cerdos objeto del contrato, que
no pudo consumarse por la imposi-
bilidad de transportarlos a Granada,
domicilio del comprador y donde
tiene el centro de sus negocios, por-
que a la sazón el transporte dc este
ganado estaba prohibido para tal
provincia, y como esta circunstancia
es ajena por parte del vendedor hoy
demandado la obligación de devol-
ver la cantidad recibida, no pudiendó

SENTENCIA. - En .1a ciudad de
Sevilla 19 a de Noviembre de 1945.
Vistos por la Sala de lo Civil de esta
Excma. Audiencia Territorial, los
autos seguidos en el Juzgado de Pri-
mera Instancia de Baena, a demanda
de don Rafael Hurtado y Hurtado,
mayor de edad, propietario y vecino
de Granada, representado por el
Procurador don Antonio Pérez Alíe:,
rez y defendido por 'el Lefrado don
Fernando Valencia de los Santos;
contra don Gregorio Sánchez y Sán-
chez, mayor de edad, labrador y ve-
cino de Baena, representado por el
Procurador don Manuel Fernández
Santa-Cruz y defendido por el Le-
trado don José María Domenech Ro-
mero; sobre reclamación • de canti-
dad; venidos a este Tribunal eh .vir-
tud del recurso de apelación inter-
puesto por ambos litigantes contra
la sentencia que en 4 de Octubre de
1944, dictó en los referidos autos el
Juez de , Primera Instancia de dicho
partida'

Aceptando sustancialmente los Re-
sultandos de . dicha sentenc ia reCurri-
da, por la que ae declaró no haber
lugar a la acción ejercitada por don
Rafael Hurtado y Hurtado y en su
consecuencia se absolvió al deman-
dado don Gregorio Sánchez y Sán-
chez, de la demanda en su contra
formulada: y también se declaró no
haber lugar a la reconvención for-
mulada por don Gregorio Sánchez y
Sánchez, en su consecuencia, tam-
bién se absolvió 81 demandado señor
Hurtado de la petición- de danos y
perjuicios deducida en su contra por
el señor Sánchez y Sánchez, sin 'que
hubiese lugar a hacer expesa impo-
siCión de costas,

Resultando: Que ncitificada a las
partes y apeladas por ambos litigan-
tes, previa admisión de los dos re-
cursos y emplazamientos oportunos
se elevarOn los autos' originales a
esta Audiencia, donde redibidos,
personados ambos apelantes y dado
a los mismos la tramitación legal

2.° Que el contrato, al prever la
no entrega no distinguió las causas
a que esa no entregaobedeciese,
por lo cual el demandante, como he-
cho que no obsta a su tesis, no ha
tenido inconveniente en aceptar, y ha
aceptado expresamente. el que la
causa de tal falta de entrega de la do-
se a las dificultade g oficiales que re-
lata la parle demandada y por con-
siguiente a causa no imputable a
esta.
3. Que el propio contrato tam-

poco especificó los motivos a que
podía obedecer el -no dar salida a
dicho ganado el señor Hurtado • y
por tanto, en esa escala indeter-
minada de motiVos están ciertamen-,
te comprendidos desde los más in-
voluntarios, como el de nó haberle
entregado el vendedor la documen-
tación para la salida, hasta los per-
sonalmente justificados, como el de
estimar el Sr. Hurtado, por causas
que solo a él incumbiese sin tener
que expresar la causa porque en el
contrato no se le exige que no con-
venía a sus intereses la salida de di-
cho ganado.

4. 0 Que tampoco el contratode-
termina a que provincias habia de
referirse la documentación de salida,
por lo cual no es admisible aceptar
que esas provincias las elrgie ge mo-
tu propio el vendedor, sino que por
lo menos se determinaran por ambos
contratantes a virtud de un comple-
mentario acuerdo, ya' que no se
aceptase la no ilógica reducción de
que como la •salida • de dicho gana-
do quedase -a la determinación dcl
»Sr. Hurtado, a él habría de incumbir
determinar la pr'ovincia de salida y
por consiguiente el destino que ha-
bia de tener un ganado que a virtud
del propio contrato era ya de su
exclusiva propiedad; y

5.° Que para ese supuesto de la
no entrega de la docunfeniación y de
la no salida del ganado, fue Para el
que expresamente se_pació que el
Sr. Sánchez devolviera al señor Hur-
tado las 6.750 pesetas 'entregadas
Por este, sin que, por consiguiente,
interese el nombre que le dieran las
partes a esa suma que el Sr. Hurtado
entregaba, porque aquí no se ejer-
cita por el demandante ninguna ac-
ciónxesolutoria derivada del concep-
to tale constitución de la cantidad, sino
la de cumplimiento de una .cláusula
contracnaal»relativa a la devolución
de esa-suma.

Considerando: Que con ese enun-
ciado es suficiente para apreciar que
habiéndose dado el supuesto a que
tal pacto de devolución de cantidad
se referia, es forzoso cumplirlo con-
forme a lo estipulado por las partes,
y a ello es á lo que se contrae, y con
esos propios fundamentos, la de-
manda origen de ésa litis, pues de
otro modo, el incumplimiento de un
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IMP. PROVINCIALevilla a

-

man en el supuesto de haber existi-
do no habiendo más que-un hecho
real y cierto que es Que el contrato
-no se pudo cumplir por causas no
imputables a las parles, imponién-
dose por tanto la rescisión del con-
trato sin consecuencias penales para
ninguno de ellos en primer lugar
porque no están pactados y en se-
gundo , por no se` dä ninguno de los
supuestos para que pueda exigirse.

Por la representación de la parte
demandada se interesó que se dicta-

«fe sentencia desestimando las pre-
tensiones del actor señor Hurtado y
condenando a éste a la reparación
de daños y perjuicios por ser el re-
ponsable por el incumplimiento del
contrato que no fue por otra causa
sino que, el señor Hurtado no deter-
minó para cual provincia quería la
guía, dando lugar con ello a que los
cerdos sufrieran la pérdida de peso
con el consiguiente perjuicio para
don Gregorio Sánchez.

Nada se replicó y quedaron los
autos conclusos para sentencia.

6? Resultando: Que en la trami-
tación de este juicio se han- guarda-
do y cum p lido los requisitos de Ley.

Notificada a las partes la sentencia
cuyos resultandos aceptados ante-
riormente se insertan, por las repre-
seniaciones de ambos litigantes se
apeló de la misma, recurso Que les

fue admitido en ambos efectos, ele-
vándose los autos originales a esta
Superioridad, y sustanciado. dicho
recurso por los trámites que la Ley
determina, se ha dictado por la Sala
de lo Civil de esta Excma. Audiencia
Territorial la siguiente:

prosperar las peticiones que se ha- 	 prevenida, se señaló día para la vis-
een de reparaciones de daños y per- 	 ta que tuvo lugar el 6 de los corrien-
juicios porque no es responsable el 	 tes con asistencia ,cle los Letrados
señor Hurtado de los que se recia- defensores respectivos que informa-

ron lo que estimaron pertinente al 	 pacto vendría a agregar:
derecho de sus defendidos. 	 cimiento indebido por r

Resultando: Que en la tramita- dedor respecto a una 2

ción del presente recurso se han ob-
servado las prescripciones legales.

Vistos; siendo Ponente el Magis-
trado Sr. don José Morejón -Castro.

Considerando: Que son extre-
mos que, por constituir _la debida in-
terpretación del contrato de autos y
por ajustarse. a la reusltancia de las
actuaciones, procede dejar estable-
cido.

1. 0 Que el -hacerse cargo de di-
cha piara- no era hecho previo que
debía realizar el comprador, como
sostine la parte demandada, sino que
quedaba supeditado no sólo al deber
del vendedor de •entregar la com-
pleta documentación para la salida
a otras provincias . , sino al hecho de

' tan mercada imprecisión de que lle-
gase -el caso de no dar salida a di-
cho ganado el Sr. Hurtado..

encuentra fundamento ,
estar en su patrimonio.

Considerando: Que e
do al comprador de loe
decisión de resolución,
dad no ha ejercitado,
estimar que el contrat
suelto por esa sola clec
ral, pues es el vendedc
nio Sánchez quien
fundamento tercero de
contestación, que por

• que allí mismo alega
por su parte, optar por
y ello obligaría a consi
dar el contrato p or res,
ciproca y completa vol
bas partes y que por
las consecuencias de
tras otra cosa no se p
de volver las mutuas
al ser y estado que ten
perfeccionó la reiació
contratantes dan por ra

Considerando: Qu
zación de daños y per
rada en la reconvenc
una prueba taxativa d(
que no se da en el cas
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