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Ariiculo 1,°—Las Leyes obligaran en la Peninsula, o

FUERA DE CORDOBA  Ptas,

acentes, Canarias y territorios de Afrjca suje- EN CORDO :

1 15}::?:3{‘83“13@5;1 peninsular, a los veinte dias de su L Plas
ol ;;omulgaciénr si en ellas no.se dispusiere otra cosa. Trimestre, . . . 18
Se entiende hecha la promulgacion el dia en que Seis meses. . . 30
termina la insercion de la Ley en el «Boletin Oficial del Liahe s oA

E5£3d0 e =

Articulo 2.°—La ignorancia de las leyes no excusa

| de su cumplimiento.

S Articulo 3.°—Las leyes no tendran efecto retroactivo
o 10 dispusieren lo contrario, — (Cédigo civil vigente).
Las leyes, ordenes y anuncios téuc se mande publicar
se han de remitir al
(Gobernador de la provincia, por cuyo COl‘ld‘L‘lct;O se pasa-

B - r4in a los editores de los mencionados periodicos.

(RR. OO. 26 de Marzo de 1837 y 31 de Agosto 1863).

. | en los BOLETINES OFICIALE

Id. de id. id.
Id. de id.

Venta de niimero suelto del afio corriente .

del id. anterior. .

id. ~de dos anosanteriores. 1'50 »

Id. id. de Ios afios anteriores a los dos filtimos. 200 »
PAGO ADELANTADO

Las Corporaciones provinciales v municippies vienen obligadas &l pago
de todos los anuncios de subasta gque manden puoblicar, atn cuando
aquélias resulten desiertas por falta de rematante. Reales Ordenes de
18 de Marzo de 1904 y 7 de Febrero de 1906 - :

SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, EXCEPIO LOS DOMINGOS

Trimestre. . . . 21
Seis meses. , . 36
Unafo. .., . 66
. 0'50 pts.
.. 100 »

Reglamento de 2 de julio de 1924.

Articulo 20.—Las entidades municipales abonarax,
en prinier término, al Notario que, en su caso, autoriea
la subasta, los derechos que le correspondan y los suple-
mentos que haya adelantado, y abonardn igualmente

“los derechos de insercion de los anuncios en los perio-
dicos; cuidando de reintegrarse del fematante si lo
hubiere, del importe total de estos gastos con arreglo
a lo dispuesto én la regla octava del articulo 6.9 de este
Reglamento.

ADVERTENCIA. — No se insertarda ningén edicto o
anuncio que sea a instancia de parte sin que abonen los
interesados el importe .de su publicacién o garanticen
el pago a razoén de 2 pesetas linea o parte de ella.

. GOBIERNO CIVIL

DE UA 3
PROVINCIA DE CORDOBA

Circular nim. 921
. Con esia fecha se concede aulori-
. zacion a dofa Anionia Dfaz Quinta~
nay don José Burgos Rubio, para
que durante uv plazo de dos meses,
‘puedan proceder a la colocacién de
- preparados de esiricnina en los co-
b fos +Quintena« y «Sierra d2 Arass,
 del férmino municipal de Lucena, al
| objefo de exferminar los animales

~ san perjuicio a la ganaderia.

b Lo que se hace publico en este
¢ periodico oficial para general cono-
| Cimiz2nio y efectos correspondientes.
i Cordoba 13 de Marzo' de 1947. —
¢ El Gobernador Civil, Alfonso Orti.

“Circolar nam. 922
. Con esfa fecha se concede autori-
b Zacion por este Gobierno Civil a don
Manuel de Damas y Rodriguez Acos-
la, para que durante un plazo de dos
tieses pueda proceder a’'la coloca-~
] -_ ¢ion de preparados de esfricnina . en
il 1afinca [ og Davalos-, del iérmino
s Municipal de Lucena, con objeto de
exlerminar los animales daninos que
@ ©3Usan perjuicio a la ganaderfa.
ol Lo que se hace piblico en este
M Peniddico oficial para general cono-
o Cimienfo y efecios. ‘
it Cordoba 13 de Marzo de 1947. ~
_EI Gobernador Civil, Alfonso Orfi.

et = L

Diputacién 'Provinciul
' .de Cérdobg

E Nim. 917

- lomisigp Mdminisiradorg e Impuesio parg
. la Prevencign del Paro Obrers

, aco:fiz agfn;istén Administradora,

k acion s eo ar el ;')ro‘yecto de repa-

e xn!anac;{m y firme de los

« I al 21600 ambos inclusive,

g *DE CABRA
E' fu;ig&}va CARTEYA., cuyo pre-
N s?lﬂsc'e“d‘? 2 la caniidad de

& dafiinos que en ellos existen Y cau~

{
167.157'55 pesetas; y que la ejecu-

cion de las citadas obras se confra-.
fen en subasfa publica con arregto a
los preceptos reglamentarios.
Lo que se hace saber en cumpli~
miento de lo gue previene el arf. 26
del Reglamento pare la coniratacién
de obras y servicios a cargo de las
Entidades municipales de 2 de Julio
de 1924, de aplicacion a las Dipufa-
ciones por ¢l Decrefo de 8 de Sep~
tiembre de 1932, para que, en el fér-
mino de cinco dias habiles, conta~
dos desde el siguiente al en que apa-
rezca esfe anuncio, puedan formu-
larse las reclamaciones gue se con-
sideren oporfunas, advirfiéndose que
transcurrido el plazo indicado, no se
admifira ninguna que se produzca,
Cordoba 12 de Marzo de 1947. -
El Presidente, Enrique Salinas, '

Delegacion de Industria
DE LA
PROVINCIA DE CORDOBA

Fe N 29

Cumplidos los frémites reglamenfa-
rios en el expediente promovido por
«Industria Orfiz, S.A.», en solicifud
de auforizacién para instalar en Pal-
ma del Rio, una indusfria de conser-
vas vegetales por desecacion, com-
prendida en el grupo primero apar-
tado b), de: la clasificacion esfable-
cida en la Orden Ministerial de do-

‘ce de Septiembre de mil novecientos

freinta y nieve. :
Esla Delegacion de Indusiria ha re-

suelfo. ,

Antorizar a «Industrias Ortiz = S.
A», para instaler una industria de
conservas vegefales por desecacion
en Palma del Rio con arreglo-a las
condiciones generales fijadas en la
Normas once de la cifada Ordep, y

a las especiales siguienies: S
Primera. Esta indusfria habra de |

trabajar a base de materias primas
no sujefas a infervencion por parie
de los organismos oficiales, exclu-
yéndose de manera absoluta el em-
pleo del aziicar en la elaborac ér y el
de la hojalata parae! envasado.

(1

‘zacion de perjaicio
7.413°35 peseias, se ha dictado por |

— e

Segunda. La puesta en marcha
deberd efectuarse en el plazo maximo
de veinticuatro meses confados a
parfir de la fecha de publicacién de
esta resolucién en el BOLETIN OFI-
CiAL de la provincia, pasado el cual
sin realizarla, se considerara anulada
la presente duforizacion.

Tercera. Esta auforizacién es in-
dependiente de la de enganche a la red
de energia eléctrica, la cual deberd
ser solicitada segiin la tramitacion es-
tablecida. Caso de que fuera denega-
da, la nueva industria deberd gene-
rarse la energfa por medios propios,
hasta tanto la mejora de la sifuacién
eléctrica permifta modificar la resolu-
cion,

Cuarta. La Administracion se re-
servasel derecho de dejar sin efecto la
presenfe auforizacion en cualquier

momenfo en que se compruebe y de-'|

muesire el incumplimiento de  cual-
quiera de Jas‘condiciones impuestas,
o por la existencia de cualquiera de-
claracion maliciosa o inexacta conte-
nida en los datos gue deben figurar en
las instancias y documentos a que se
refieren las normas segunda a guinta
ambas inclusive, de la cifada disposi-
cion minisierial. -
_ Dios guarde a V. muchos afios.
Cérdoba veinte de Enero de 'mil
novecientos cuarentfa y siete.—El In-
geniero Jefe, Rafael Eraso.

Sr. Gerente de «Industrias Ortiz,
S. A».~PALMA DEL RIO.

ik el

Audiencia Territorial de Sevilla

Niim. 5.204

Don Francisco Garcia Orejuela, Se-
cretario de Sala de Jusficia de és=
fa Aundiencia Territorial. :
Certifica: Queen los autos jui-~

" cio ordinaric declaraiivo de menor

cuanifa. seguidos en el Juzgado de
primera instancia de -Hinojosa del
Duque, a demanda de don, Horacio
Moreno Fernandez, contra don Ma-
nuel Munez Garcia, sobre indemni-
estimados en

el Juez de Primera Ipstancia -de
Fuente Obejuna, con jurisdiccién
prorrogada al de igual clase de di-
cha villa de Hinojosa del Dugue,
seniencia con fecha 6 de Noviembre
de 1945, .que contiene los conside~
randos y resultandos acepiadaos,
que copiados literalmente son ‘det
fenor siguiente:

- Resullando: Que por don Angel
Miguel Lépez Garcia-Arévalo, Pro~
curador en la dicha represenigeion,
presento ante el Juzgado de Hinojo=
sa, demanda de juicio ordinavio de
menor cuantia. contra don Manvel
Mufoz, sobre indemnizacion de da-
nos y perjuicios por incumplimiento
de conirato de compravenia, de=~
manda que apoy6 en los sigiienies::
Hechos. D

4 ] \
1. Que su comifenic don Ho-~

racio Moreno, enire ofras aciivida- *

des se dedica a la compra de gana~
do, para obfener en las operaciones |
una legilima ganancia, enconirando-
se dado de alta en el subsidio indus-
frial como fratante, segiin acredifa la
patenie expedida el 11 de Mayo ¥lii-
mo que acompanaba como docu-
menio namero 1, de la gue inferesa
su devolucion: =

2.° Que explesado senor More-
no, en 23 de-Mayo proximo pasado
coneerf6 por medio de su represen-
fante en El Yiso con el sefior Mufioz;
Garcia, la compmvenia de corderos
propios de este sefior en numero de
190, con peso aproximado de 40
libras para arroba cada uno y precio
de 1‘80 peseias libra, para pesar v

recoger a fines de:Mayo de primere

de Junio, o sea a pasar la feria de
Cordoba. i i 4

3.° Que el comprador don Hora-
cio Moreno. como es cosiumbre en
esta clase de- operaciones, avisé a
don Manue! Murioz el dia del peso
para el 81 de Mdyo o primero de
Junio” siguienie, contestando por
medio del felegrama, que como do--
cumento - nimero 2 es adjunfo, gue
no pesaba.

4.° No obsianie el compromiso
de venia coniraideo por don Manuel

P P .

-_
|
i
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-+ al doce de Junio en que mi cliente
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Mufioz y su perfeccion juridica, fal-
tando consciente v voluntariamente
al mismo, vendid los dichos corde-
ros, por segunda vez, al vecino de
El Viso D. José R. Linares en nime-
ro de 160, cuya partida dié un peso
fotal de 8.328 libras, de donde resul=
\a que los corderos salieron a o2
ibras cada uno. |usfifican esla se-~
gunda venia con la carta del com=~
prador sefior Linares fecha 96 de
Julio tltimo, que acompana con el
numero J.

5° Que es sabido que 52 libras .
dan a la canal aproximadamente 9
kilogramos 450 milésimas de kilo-
gramo de carne, por lo que, los 160
‘corderos arrojarian un peso canal de
1,512 kilogramos, que vendidos al
‘precio medio de 15°25 peselas, ‘que
ora ¢l que regia en las fechas del 7

hahia de llevarlos a Barcelona, nos
dan un valor en pesetas de 23,098.
De elio debemos deducir 12 peseias
por cabeza, como gasfos de frans-
porle que suman 1,920, las que ba-
jadas de la cifra anterior, nos dan un
liquido de 21,138 pesetas. Que ese
mismo . numero de corderos 160
aceptando el mismo peso de ciento
y dos libras cada uno, dan 8,328 en
fotal, al precio estipulado por el de-

mandado v mi demandanie de 180
pesetas por explresada ynidad de
peso, arrojan 14,990°40 pesetas. De

donde resulta que, deducidas /del
liquido anteriormente consighado
de 21,158 pesefas, nos dan una pér~
dida sufrida poF mi cliente que equi-
vale justamente a 6,147°60 pesefas.

6.° Que han afirmado y justifica-

" ran oporfunamente que don Horacio

Moreno concerié con don Manuel
‘Mufioz la compraventa 0o de 160
corderos, sino de 190, enconfrando-
nos con una diferencia de 30 cabe-
za que acepfando el precio ya dicho

de'59 libras cada uno nos dan, SO-

“bre las bases anferiormente senta-
das, 28375 ptas., del que deducido
12 pesetas por cabeza y gasios de
transporie dan un liquido de 4,073'75
pesetas. Esas mismas 30 cebezas a
59 libras arrojan un total de 1,560 li-
bras, que al precio concerfado de

180.pesetas libra, dan 2,808 pese- .

tas que ceducidas de la cifra prece-
dente arrojan una-diferencia en per-
juicio de mi cliente de 1,26575 pe-
sefgs. Que en jusiificaclon del precio
“del mercado de Barcelona en referi-

do fiempo acompa‘_ﬂa un cerfificado-

expedido por el comisionista en ga-
“nados en aquella. plaza don Pedro
Ricra, que acompana como docu-
mento nimero 4. Sefialando ademas
a efectos del articulo 504 de la Ley
de Tramites, los lugares de conira-
tacion oficial de referida plaza de

Barcelona.
. 7.° Que concrefando en este he-

- ¢ho fa cuantia de los perjuicios su-

fridos por su comifente, los fijan en
las antes dichas sumas de 6:147'60
pesetas por una parte y 1.26578 pe-
setas por ofra, en junto, 7. 413'35
peseias.No obstante ello y'siempre
salvo error aritmélico que pud.iera
paberse sufrido en las precedentes
operaciones, esta parfe se somefe v

P,

acepta la cuantfa que resulie de la

praciica de las pruebas a las que en
su dia y de acuerdo con ellas por el
juzgado se fije.
8.° Que su represeniado no ha
ditado de conciliacion al demandado
D. Manuel Mufioz, porque a mas de
excusarlo el nimero & del articulo
460 de la Ley rituaria, hubiera sido
totalmente inutil, ya que han fraca-
sado las gestiones amistosas lleva-
das a efectos por el que representa.
Alegé los fundamentos de derecho
que creyo convenienie Yy suplico
al Juzgado que teniendo por pre-
sentada la demanda con los docu-
mentos v copias, se admifa y dé
traslado de ella al demancado y en
su dia se dicte sentencia que con-
tenga los pronunciamienfos siguien:
fes: :
1.2 Deeclarar la validez y perfec-
cién del contrato de-compraventa de
190 corderos concertado eunfre don
Manuel Munoz como vendedor ¥y
don Horacio Moreno Ferndandez co~
mo comprador el 23 de Mayo pro--
ximo pasado, con cuantas circuns-
tancias s¢ han consignado en el he-
cho 2.° de este escr.to.
9.9 Decretar la resolucion del
mismo. ' ' :
3.° Condenar al ‘dicho Sr. Mu- |
fioz Garcia a que abone a su.iepre= |
sentado don Horacio Moreno los |
dafios y perjuicios que se le han ori-
ginado en la manera y cuantia que
se especifica en los hechos 5.%, 6%
y 7.° de esta demanda; y
4.° “ Imponer a repetido Sr. Mu-
fioz el pago de todas las costas. Por
oirosi intereso el recibimiento del
jnicio a prueba. Por 2.° ofrosi pidio
que figurando eafre los documentos
que acompafa un felegrama y como
el original debe obrar en la Oficina
de Telagrafos de El Viso y de acuer-
do con la legislacion que lo rige, en
_determinados periodos -se procede
a la quema de -ellos, ante el femor
de gque cuando llegue el periodo
de prueba el dicho documento haya
desaparecido, con perjuicio para su
parte solicifaba que sin esperar el
perfodo de practica de prueba, por
el Secretario se testimoniase liferal~
mente dicho telegrama. %
Resultando: Que por providen-
cia de 9 de Agosto se 1uvo por pre-
senfada la demanda y se acord6 der
traslado de ella el demandado por
término de 9 dias, cuyo emplaza-~
miento tuvo lugar en el mismo dia; y.
por escrito de 20 del mismo mes, se
persono en los auios ¢l demandado
don Manuel Muiioz Garcia, contes-
tando y oponiéndose a la demanda
con los siguientes hechos:
1.° Qui ni niega ni afirma que el

Sr. Moreno Fernandez sea fratante..

Lo sea o no esa cualidad no puede
serle ntil en eslte caso para el fin que
pretende. No tuvimos relacion; y aun
en el supuesto que afirma el contra-
rio y no nosolros de ser fratante, es
evidente que compra no para revens
der sino también para ¢l mismo.
9.° Que es incierfo que se ha
concertado contrato alguno enire de-
. mandante y demandado. Ni con el
con quien no se ha tenido relacion
alguna, ni con persona infermedia

'sentacion se ha hecho ese contrato.

' damentar unos imaginarios perjui~

Que no se concerid con €l, lo reco-
noce la misma demanda al afirmar
con una vaguedad’sorprendenie que
fue por medio de su represeniante
en El Viso, supuesfo represenianie
cuyo nombre se conservaen notable
misterio. Fundamenfal seria para
que prosperase la accion que se de-
mosirara la ‘existencia de ese con-
trato. Y mal puede probarse cuando
no exisiié, ni siquiera se entablo re-
lacion enfre ambas supuestas paries.
Tal vez el actor pretende al hacer esa
vaga referencia a un supuesio repre-
sentante, escudarse en esa represen-
facién que alega. Pero hemos de
sentar, para la total claridad de este
asunto, que desde el momento en
que nadie hizo ese confrato con el
demandado y nadie hablé para el
con directa representacion del sefior
Moreno Fernandez, es claro que
ninguna relacion juridica liga a los
sefiores hoy en litigio.

3.2 Que_ en el hecho fercero de la
demanda se afirma gue don Horacio
Moreno aviso a don Manuel Mufioz
el dia del peso para el 31 de Mayo
o primero de Junio siguienie. .Lo
cierfo es que como el demendado
no fenia relacion alguna con el acfor
que le obligara a realizar ese peso,
ni a pesar en esos dias estaba obli=
.gado con nadie, sin mas explicacio-
nes innecesarias, lo mismo que pu=
do dejar inconfestado el aviso, se li-
mité a usar de un lenguaje felegrafi-
co diciendo que no pesaba. De ello
nada puede deducir el Sr. Moreno
Fernandez a su favor en esie pleifo.

4° Que como una afirmacion
mas de las sorprendentes que con=
fiene gsta demanda, afirma en el
apartado 4.°'que nuesira parfe, fal-
tando segin el actor a un supuesto
compromiso, vendio por seguuda
vez sus corderos al vecino de El Vis
so don José R. Linares. Y esto fam-
poco es cierfo. Ninguna relacion ju-
ridica tuvimos con-ese Sr. Linares.
Ni compro ¢l ese ganado, ni pudo
ser eficaces unos dafos que da quien
comienza afirmando lo que no es
verdad v quien habla de un iitulo de

comprador que es incierio. Porque,
como diremos, los corderos fueron
vendidos a don Pablo de Diego,
comprador con residencia en Madrid
que esiuvo en El Viso y con quien,
directamente, se confraié la' venta.
Cae por su base esta absurda de-
manda; pretende fundarse en un con-
trafo entre los hoy litigantes y fal con-
frato no se hizo nunca. Y para funs

cios tomaron esftos dos punios esen=
ciales: supuestas utilidades deriva-
das de un envio a Barcelona, de lo
que hablaremos, y la exisiencia de
otro conirato enire el demandado y
ese Sr. Linares. Y ocurre que fam-

poco es verdad que este oirc con~

trato se hiciera. Para que por nuestra

parfe se ponga en claro lo que

a nuesfra partida de corderos se re-
ficre, decimos que fué vendida a don
Pablo de Diego, ya citado, con quien
directamenie tratamos la. operacion,
sin intlermediarios ni representanies,
tinico coniraio eficazmente cumpli-

_con este Sr. se luvieron, fugy

- hasta el dia 30; todo bajo p

" cesante; ese curioso defalle ¢

do comprar corderos el v &
El Viso Mariin Gonzalez V ;'
con quien nada llegd a hage
definifiva. las conversacip

base de que se comprarian og
deros que tuvieran de 30 libras &
arriba, segun manifesié para iiéﬁ;
la plaza los gue tuvieran m'ésdi._
libras y para recrio los de 30
|as convesaciones fueron b&;"
dicién de que el peso se harjg
98 de Mayo prorrogandose de

condicién de que no siendo rg
en esos Ires dias, el Sr. Mufo
cia dispondria de sus corderosgy
mejor le pareciera. Todavia el g
Mufioz Garcia “insio- al Go
Valverde a que.se rejtiraré*, i
acuerdo con las conversacios
hoy demandando quedé en ¢g
ta libertad para disponer de sisy
deros comb considerara conyeg
ya que no fueron  refirades g
téermino de acuerdo esfipulado,
mo prueba de lo expueso, acom
famos documenfos susctifas
dicho Sr. Gonzélez Valverde
asi se declara. Asi como né |
todo valor y rechazamos la cari
baio el ntmero & . presen!
demandante. : i

5.2 Que el aparfado.5°qu
tesian es un equilibrio m
en una alegre cuenta. En na

cieria esa cuenta fan galang Gl
_que no negamos. Pero a. il
curiosidad, abservamos algumosk
{alles; el precio tan disfinto g

lugar a esas supuestas ufilidades)
pesos improbados; el hecho ded
por sabido, sin mas ni mas, qit
libras en canal dan 9°450 kilogings
“de carne; cuando esto ha de g
derarse algo tan variable quevatie
fra la precision exigida en i
cién en la que se pide unis

se deduzcaa 12 peseias por

mas, sin fener en cuenia ques
cierto ese viaje a Barcelond Vg
que fener en cuenia las bajs i
muerfe, la merma en ¢l peso,
rales en franspories que durat
dfas y en pleno calor. ¥ fanfas
circunstancias que, sino exs
aumentaria considerablemertet
mero de' fratantes. Y adems
afirmacién de que el ganadd R
Barcelona. ¢Y por qué no .ﬂ'ﬂ__,
de Los Pedroches, o a Hinol
Duque, o a Madrid 0 Ponie/
La misma inseguridad de et
macién iria contra la fijaciont B
ganancia, si alguna accion IR
que-no la hay. Que rechaza®
- gan todo valor al _doclll'ﬂ?_“w
sentado por la parte aciord:
bién la cita del arficulo &
Ley procesal, porqué pref
fundarse el actor en €508 ©
fos debic acompafiarlosd!®’
| da, ya que si cifa lugares
iratacién oficial, de 1089
vieran ceriificaciones
época anterior, de sus at __W"‘
brian de salir y antes ¥ 21

que hablara en su nombre y repre-

do por ambas partes. Habia solicita-

pedir y obfener @S0 _dﬂ.
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e
or lo ane €€ articulo 504 esia'b]e-
ce que se entiende que el actor fiene
a su disposicion talgs d_oc.umenios
que debio preseniar si existian y que
va no debe admihrselc.‘

No safisfecho ™ aun, el actor
da cuenta y aumenta
30 corderos mds. Incierto lo anterior,
sin contrato ni fundarr’lemo alguno,
incierto ha " de cpnsnderarse ‘?’,3'“
aumenio que rechazamos también.
“amos con que facilidad a estas

sipa sin mas pruebas ni co_nsidc_:ra-
.éiones. Darelceincreible que asi se
plantee una demanda de dafios’ y
periisicios‘

. 7.2 Rechazamos la suma a que
se refiere el apartado 7.° de la de-
manda, como rechazamos los su-
mandos. Ni una ni otros tienen fun-
damento, alguno, como queda ma-
nifestado. '

89 Que no infentar la concilia~
cion puede suponer femeridad en el
aclor por su deseo de pleitear sin
ponerse al habla con el demandado
en ferreno amistoso. Aungue en esie
caso era innecesario y mucho mads
cuanto ningiin derecho tiene el actor
pudo pedir amisiosamente para que
se le contestara que no tenia razon.
Dero la temeridad aparece bien clara
enel actor que afirma .que se hizo
un contrato entre los litigantes y no
¢5 cierio; que asegura que se vendio
dun Sr. Linares y tampoco es ver-
dad; v que preiende .exponer unas

* supugsias ganancias a todas luces
insgguras, basadas en meras supo~

siciones inadmisibles, en tal femeri~
dad, es de ‘jusficia que le sean im-
puestas das costas. mucho mas

' cuanio sin razon se-lleva a un pleifo
“al hoy demandado.

9.° Negamos y rechazamos todas
y cada una de las alegaciones y ma-
nifestaciones confrarias y que no
esién conformes con lc alegado por
esla parte. Alegd los fundamentos
que crey6 convenientes y suplicé al

Juzgado que tenga por cumplido el

framite y despues de lo pertinente se
dicte senfencia en la que no . acce-

digndo a los pedimentos que se con-
lienen en la demanda, se absuelva |

libre y fofalmente al demandado, im-
poniéndele las costas al actor. Por
oirosi pidié también el recicimiento
del pleito a prueba.

Resultando: Que por providen-

- Ciade 20 de Agosio se fuvo por

presentado ¢l escrito de contestacion
Y se recibio el pleifo a prueba, pro-
poni¢ndose dentro de término por
]'G_D‘arfa actora ‘la de' confesion en
Jicio, documental, pericial v iestifi
ally por la parie demandada se
Dfopuso, confesion judicial, recono-
tmienioc de documentos y festifical;
fodas cuyas pruebas se practicaron
°0u el resuliado que defallademente
COi?s'.ta €n aufos, excepio la de con-
fesion ludicial propuesta por el

d.e-a“dﬂdo. por no haber compare-
%do el actor,

Resultando:

Que para la compa-
fde i eterrpipef el articulo
Wi 2y de ‘Emulc:amiemo'(}i-

¢ Senalo el dia nueve de Octubre

!
fimo, en que tuvo lugar compare-
Rdo e} Lefrado |

'Y Procurador de

la parie actora v el'propio demanda-
do y su defensor, los que alegaron
cuanto estimaron convenienie a su
derecho. i

Resultando: Que en la framila-
cion de estos autos se han observas
do 'los términocs y prescripciones
legales, excepio el término de diciar
sentencia, debido a afenciones pre=
ferente de indole criminal, rccaidas

-sobre el proveyenie por enfermedad

del oficial encargado del despacho
de lo Criminal de este Juzgado.

Considerando: Que de la prueba
pracficada en autos apreciada con
arreglo a normas de sana crifica, no
se deduce la exisfencia del confrato
de cempravenfa de los corderos cu~
ya resolucion por incumplimiento
del demandado y consiguiente in-
demnizacion al amparo del articulo
1.124 del Cadigo Civil, se pide en la
demanda, resultando fal apreciacion
de la propia inconsistencia de las
manifestaciones del principal testigo
de la parfe actora Martin Gonzalez,
el cual al contesifar la pregunta sexia
del interrogatorio dice .que firmo el
documento presentgdo de adverso,
obrante en aufos al folio 78, aunque
reclifico después negandolo, a mads
de-la contestacion que ni implica re-
conocimienio ni negacion de su fir~
ma dada en la diligencia de la prue~
ba del reconocimienio del aludido
documento propuesia por la parle
demandada.

Considerando: Que atn dando
por supuksta-la existencia, e incums
plimiento por ¢l demandado del ci~
todo confrafo, es evidente que al no
fener la indemnizacién de perjuicios
el caracter de sancion penal es inex-

cusable para la parie que la pretende

probar la'existencia de tales perjui=
cios que no son consecuencia forzo-

sa del incumplimiento .contraclual,’

como enreiterada jurisprudencia tie~
ne declarado ¢l Tribupal Supremo
(sentencia 15 de Enero de 1896, 19 de
Febrero 1904, 17 de Marzo de 1910
y 17 de Febrero de 1921, enfre ofras).
Y siendo asi, es clara la obligacion
por parfe del demandante de probar

la existencia de los mismaos, sin que

de la prueba pracficada a su insfan-
cia a tal fin én esfos aulos pueda
decirse la efectividad de fales per=-
juicios, ya que, aunque aparece de~
mosirado por la certificacion obrante
al folio 92 que el precio en canal de
corderos pedrochanos en Barcelona
durante el 7 al 12 de Junié pasado,
fué el que se dice en la demanda, no

es menos cierto que en forma alguna.

aparece probado como es Iééico y
de nafural exigencia para demandar
unos perjuicios basados en el precio
de los corderos en Barcelona, que

el actor haya jusfificade en antos su |

proposito de enviarlos a dichaplaza,

con documenio de ventas de los |

mismos o probando en forma fgha-
ciente olros envios a Barczlona que
hicieran presumir al Juzgado idéntico
destino, a los que son objeto de ésia
lilié, pues a este'respecio anicamen=
te se ha practicado a su instancia la
prueba testifical «n la que los testi-
gos Crifiano Lopez y José Lunar
han declarado confestando a la re~
preguntas formuladas de confrario

}

que ellos saben que el acfor factura
ganado para Barcelona por haber
visto facturas sin haber visto ni los
embarques ni falones de ferrocarril,
ameén de que, ambos declaran, que
el actor fiene fincas y ganado propio
y compra para ¢l a mdas de para
oiras; Prueba ésta cuya eficacia ha
de deseslimarse conforme al articulo
1.248 C. C. S 4

Considerando: Que no aprecian~
dose femeridad ni mala en ninguna
de las parfes no procede la condena
en costas. - 5

Nofificada a las parfes la senien-
cia cuyos resulfandos y consideran~
dos aceptados anferiormente sc in-
serlan, por la representacion del ac-
tor se interpuso conira los mismos
recurso de apelacion, que le fué-ad-~
milido en ambos efectos, elevando-
s¢ las actuaciones originales a esta
Superioridad, y sustanciado dicho
recurso por los tramites que la Ley

_ defermina, se¢ ha dictado por la Sala

de lo Civil de esta Exema. Audien~
cia Territorial, la siguiente:
SENTENCIA. ~=En la ciudad de
Sevilla a 8 de Julio de 1946. — Vistos
por la Sala de lo Civil de esla Exce-
lentisima Audiencia Territorial los
aufos de menor cuantia, seguidos en
el Juzgado de Primera Instancia de
Hinojosa del Duque, a demanda de
don Horacio Moreno Ferndndez,
mayor de edad, labrador y vecino de
Dos Torres, representado por el
Procurador don.Felipe Cubas Alber=
nis y defendido por ¢l Abogado don

Manuel Lobo Lépez, confra don Ma-

nuel Manoz Garcia, mayor de edad,
Médice y vecino de Viso de los Pe-
droches, representado por el Procu-~
rador don Antonio Ferndandez Mar-

ifn bajo la direccién.del Letrado don

Angel Camacho y Bafios; sobre in~
demnizacion de perjuicios; venidos
a esta Superioridad en virfud del re-

“curso de apelacion inferpuesto por

el aclor contra la senfencia que en
6 de Noviembre de 1945, dictdé en
los referidos aufos el Juez de Prime~
ra lnstancia de Fuente Obejuna con
jurisdiccion prorrogada al parlido de

_Hinojosa del Duqbe.

Aceptando los Resuvitandos de la
expresada senfencia recurrida, por
la que, desesiimando la demanda in-
terpuesta por don Horacio Moreno,
confra don Maauvel Munoz Garcia,
sobre resolucion de contfrafo e in-
demnizacion de perjuicios, declard
no haber lugar a la resolucion solicis

tada ¢n la demanda por no haberse

demosirado la existencia de fal con=
irato, denegando, ademas, la indem-
nizacién de perjuicios pedida en la
misma, sin hacer expresa condena

de costas:
 Resulfando:  Que nofificada a las

partes y apelada por la actora, pre=-
via. admision del curso y empla=
zamientos oportfunos se elevaron los
autos originales a esta Audiencia,
donde recibidos, personados am-
bos liligantes, y dado al mismo la
framitacion legal prevenida, se sefa-
i6 dia para la visia que fuvo lugar
el cuatro de los corrientes con asis~
tencia de los Leirados defensores
respectivos que informaron lo que
estimaron perfinente al derecho de
sus defendidos.

|

Resultando: Que en la framila~
cio6n de este recurso, se han obser~
vado las prescripciones legales. .

Vistos; siendo ponenfe el Magis-~
irado Sr. don Diego de la Cruz
Diaz. : S

Acepiando la docirina de los Con-
siderandos-de dicha sentencia ape~
lada; y /

Considerando: Que por los pro-
pios fundamentos de la mencionada
sentencia recurrida en cuanto de la
apreciacion de la prueba deduce no
demostrado por el acfor ni la cele~
bracién del conirzio ni de consi=
guienfe resolucion que conduzca a
una indemnizacién de perjuicios que
como acertadamenie advierfe en to=

do caso serian improcedenfes por -

la ausencia de prueba'y exisfencia
de en que congistiah, todo lo que

defermina la confirmacion sin ofroe

aditamenio que el de imponer al re~
currente las costas de la apelacion
por imperativo del arficulo 710 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil.

Vistos los articulos de pertinenie y
general aplicacion.

Fallamos: Que, con imposicion de

las costas de esfe recurso el apelan~

te, debemos confirmar y confirma~
mos la sentencia apelada que en 6

. d¢ Noviembre de 1945 dicto en los

autos origen de esfe rollo el juez de
Primera instancia de Fuenie Obeju-
na, con jurisdiccion prorrogada al
Juzgado de Hinojosa del Duque y
por la que, desestimando la deman=

do interpuesta por don Horacio Mo-

reno conira don Manuel Mufioz Gar-
cfa, sobre resolucién de confraio e
indemnizacion de periuicios, se de-
claré no haber lugar a la resolucion
solicitada en la demanda por no ha-
berse demosirado la existencia de
fal contrato; denegéndose, ademas

la indemnizacion de perjuicios pedi- -

da en la misma, sin hacerse expresa
condena costas. Publiquese esia re-~

solucién en el BOLETIN OFICIAL

de I'a provincia de Cordoba a los fi~
nes legales prevenidos. Y a su fiem~
po, con cerfificacion de la presen-
te y carfa orden para su ejecucion de~
vielvanse los aufos al Juzgado de
que dimanan. G s

Asi por esta nuesira seniencia,
definifivamente juzgando, lo prorun-
ciamos, mardamos y firmamos. ~

' Antonio Astola. — Domingo’ Onora-

to.~José Morejon Casiro. ~Diego
de la Cruz. -~ M. Rivas Goday. ~Ru~

bricados.

- Publicacion: Leida y publicada fué
la seniencia que aniecede por el-Ma~

gistrado Sefior don Diego de la Cruz

Diaz, Ponente que ha sido en estos
autos, estando celebrando audiencia

piblica la Sala. de lo Civil de esfe
~ Tribunal, en el dia de su fecha y por
ante mi de que certifico. ~ Francisco
Giarcia Orejuela. — Rubricado.

Los parficulares inserfos concuer~
dan a la letra con sus origineles a
que me refiero. Y para ‘gque;conste
y remitir al Excmo. Sr. Gobernador
Civil de la provincia de Cordoba,

para su publicacién en el BOLETIN !

OFICIAL, expido la presente en cum-~
plimiento a lo mandado por la Sala,
en Sevilla a 14 de Diciembre de 1946.
~ Francisco Garcia Orejuela.
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Ayuntamientos

IZNAJAR
~ Ntm. 895
Don José Sanchez Quintana, Alcalde
Dresidente del “Ayunfamiento de
esia villa de Izndjar.
Hago saber: Que formuladas las

'.cuentas generales del Presupuesto

Ordinario del. pasado ejercicio de
1946, quedan expuestas al publico

en la Secrefaria del Ayuntamiento .

por término de 15 dias a contar de
la fecha de la publicacion de este
edicio en el BOLETIN OFICIAL, du~
rante cuye plazo y & dias mas se
admitirén los reparos y obsewac;o-
nes que se formulen.

Izndjar a 10 de Marzo de 1941 -
Firma ilegible.

ADAMUZ

Nim. 898

Presentadas que han sido, por los
cueniadanies que las rinden las cuen-
fas de este municipio correspon-
diente al afio 1946, quedan expuesias
al piblico en la Secretaria de este
Ayuntamiento, por plazo de quince
dias, ‘a fin de que puedan formularse

“los reparos y observaciones que ‘se
consideren pertinentas.

Lo que se hace publico a los efec-
fos determinados en el decreto de 25
de Enero de 1946 sobre Ordenacion
provisional de las Haciendas Lo-
cales.

Adamuz a 7 de Marzo de 1947.-
El Alcaide, R. Maynez.

CORDOBA
Niim. 897
Resuelio por la Comision Munici-

pal Permanenie en sesion.celebrada

el 3 del actual, convocar concurso
libre de anteproyectos para la cons~
trucci6n, implanfacién y explotacién
de las siguientes obras y servicios.
a) lonja y mercado de pescados: b)
lonja de coniratacién de frutas y hor~
talizas; c) cinco mercados de barrio:
d) esiacion de autobuses; e) irans=~
pories urbanos; f)"hotel municipal:
g) piscina; h) recogida y fratamienio
de basuras y, i) construccidén de

200 viviendas para clase media v

modesta, se anuncia dicho acuerdo,
con el fin de que duranie el plazo de
cinco dfas, contados desde el si-

_guiente, al de la publicacién de este

edicto en el BOLETIN OFICIAL de
la provincia, se puedan presentar
conira el mismo las reclamaciones
que sz estimen pertinentes, de con-
formidad con el arficulo 26 del Re-
glamento para la Contraiacion de
Obras y Servicios a cargo de las
Entidades municipales.

Cérdoba 11 de Marzo de 1947. ~
El'Alcalde, A. Luaa.

]UZGAD U

' MONTORO

Nim. 841
.El ]uez de lns’truccton de Monforo y
" su partido.

Por el presente ruega a todas las
autoridades civiles y militares e indi-
widuos de Ja Dolicia judicial de la Na-

ci6n, procedan a la busca y capiura
de las caballerias que después se di-

rdn, propias del vecino de Cérdoba |

don Diego Lépez Blanco, las cuales
les fueron sustraidas en la madruga-
da del 22 de Enero iltimo de la finca
Torreguela, término municipal de
Cardefia, asi como a la del autor o
aufores del hecho y caso de ser ha-
bidos, sean puestos a disposicién de
esfe Juzgado estos tulfimos en el
Arresto Municipal de esta cindad.

Asi lo tengo acordado en el suma-
rio mimero 20 de 1947 sobre hurto.

Dado en Monforo 4 de Marzo de
1947.—F. Rubiales.—E| Secretario,
Eduardo Vera.

Sefias de las cabalierias
Mulo capén de 12 .afos, 155 de al-
zada, capa castafna osciira, raza Es-
pafiola, marca V. 3 espaldilla derecha
nimero 9, fabla cuello derecha y R.

' anca derecha, boci-rojo caricano,

Mula de 10 a 12 afios, 1°89 de al-
zada, capa castana, rojiza, raza Es-
pafiola, marca V, 3 espaldilla derecha
1 tabla cuello derecha y R. anca de-
recha, bocioscura.

Una burra de unos 3 afios, dlzada
algo mas de la marca, capa rucia cla-
ra, raza Espanola, hierro D. L. en
ambas caderas; y

Otra burra de unos 10 afios de
edad, alzada menos de la marca, ca-
pa rucia clara, raza Espafiola, hierro
en anca derecha D. L.

CORDOBA

Nim. 881
Por el presente hago saber: Que
en el expediente juicio de falias se-
guido en este Juzgado Municipal ni-
mero dos por amenazas conira Fran-
cisco Garcia Ruiz, ha recaido sen-
fencia cuya parte dispositiva es como

“sigue:

Fallo: Que debo condenar y con-
deno a Francisco Garcia Ruiz, a la
pena de cinco dias de arresio y al
pago de las cosfas. — Asi por esta mi
sentencia lo pronuncio mando y fir-
mo, cuya senfencia sera notificada al
denunciado por medio de edicios
por enconirarse en ignorado” domi~
cilio y paradero. ~M. Camacho Me-
lendo. — Rubricado.

Y para que sirva de nofificacion en
forma a Francisco Garcia Ruiz de
ignorado domicilio y paradero, pon-
go el presente en Cdrdoba con el
V.° B.° del Sr. Juez a 3 de Marzo de
1947. - El Secretario, R. Pesquero.
-V.° B.° El Juez, M. Camacho.

Nim. 882 ;

Por el presenie hago saber: Que
en el expedienie juicio de falias se-
guide en esfe Juzgado Municipal nii-
mero dos por hurfo, confra joaquin
Criado Ruiz, ha recaido seniencia
cuya parfe disposifiva es como si~

‘gue;

Fallo: ‘Que debo condenar y con-
deno a Jopquin Criado Ruiz, a la
pena de cinco dias de arresio y al
pago de las costas.~ Asi por esia
mi senfencia lo pronuncio, mando y
firmo, cuya seniencia serd rotificada
al denunciado por medio de edictos
que se publicaran en el BOLETIN
OFICIAL de la provincia, por en-~
contrarse en ignorado domicilio y

i

paradero. ~ M.
~ Rubricado.

Y para que sirva de nohficacmn en
forma al denunciado de ignorado do-
micilio y paradero ponge el presenie
en Coérdoba a 3 de Marzo de 1947,
~El Secretario, R. Pesquero.~
V.2 B.%: El Juez, M. Camacho.

Camacho Melendo.

Niim. 883
Por el presentie hago saber: Que
en el expediente juicio de faltas se-~
guido en esfe Juzgado Municipal nii-
mero dos por hurto conira Antonio

. Galisteo Barraza, Juan Ruiz Maroto,

Luis Laguna Galvez y- Pedro Moya
ha recaido sentencia cuya parie dis-
posifiva es como sigue: :
Fallo: Que debo eondenar y con-
deno a Antonio Galisico Barraza,
Juan Ruiz Maroto, Luis Laguna Gal-
vez y Pedro Moya., a la pena de diez
dias de arresio-a cads uno de ellos
y al pago de las costas de por mitad.
~ Asf por esta mi senfencia. lo pro-
nuncio, mando y firmo, cuya senfen-
cia sera nofificada al Ruiz Maroto,
Luis Laguna Gélvez y Pedro Movya,

" por medios de edicios, por encon-

trarse en ignorado domicilio y para~
dero. ~ M. Camacho Melendo. ~ Ru-
bricado.

Y para que sirva de nofificacion
en forma a Juan Ruiz. Maroto, Luis

‘Laguna Gaivez y Pedro Moya de

ignorado y domicilio paradero pon-
go ¢l presente en Cordoba con el

V.° B.° del Sr. juez a 3 de Marzo de

1947 ~ El Secretario, R. Pesquero.
=V.°B.% El Juez M. Camacho.

Niim. 884

f)qr el presente hago saber:
Que en e! expediente juicio de fal-

tes seguido en este juzgado Munici-

pal nimero dos por lesiones conira
Pedro Fernandez Mora, ha recaido
seniencia cuya parte disposifiva es'
gomo sigue:

Fallo: Que debo condenary con-
deno a Pedro Fernandez Mora, 'a la
pena de quince pesetas de multa,
reprension privada y ¢l pago de las
costas. ~ Asi por esta mi senfencia lo
pronuncio, mando y firmo, cuya sen-
tencia sera notificada al denunciado
por medio de edicios que se publi-
caran en el BOLETIN OFICIAL de
la provincia, por enconirarse ga
ignorado domicilic y paradero. -
M. Camacho Melendo. — Rubricado.

Y para que sirva de nofilicacién en
forma a Pedro Ferndandez Mora, de
ignorado domicilio y paradero pon-
go el presenie en Cordoba con el
visio bueno del Sr. Juez a 3 de Mar~
zo de 1947. ~ El Secretario, R. Pes-
quero, ~ V °B.% El juez, M. Cama-
cho.

: Nim. - 885

Por el presenie hago saber:

Que ep el expedienie juicio de fal-
tas seguido en esie Juzgado Munici-
pal némero dos por lesiones econtra
don Gregorio Garcia Courfoy ha re-
caido sentencia cuya parfe disposili
va es como sigue:

Fallo: Que debo de absolver y
absuelvo a don Gregorio Garcia ,
Courioy de !a denuncia en su confra

L

- ficacion a Encarnacion Corral Lo

-mando y fimo, cuya senfeicia

. 1947. ~El Secretario, R. Pest

interpuesia y se declaran g,
las costas.~Asi por esfa mj Sy
Jo pronuncio, mando v firm
sentencia sera nofificada a|
cianfe por medio de edlctw
enconirarse en ignorado d¢
y paradero. ~ M. Camacho.:
cado. "

Y para que sirva de nofifiga
Joaquin Robles Robles de j
domicilio y paradero pongo:
sente en Cordoba con ef yis
no del Sr. Juez a 3 de M
1947. ~ El Secretario, R, Dpsgi i
~¥.° B.°: El Juez, M. Cqmach'g-!.; -

Nim. 886

Por el presente hago saber:
Que en el expedienie juigig de
tas seguido en esie Juzgado
pal nimero dos, seguido por |
contra Encarnacion Corral [
y Angela Maduefio Ubai ha
senfericia cuya parie d:sposﬂivq .
como sigue: 4
Fallo: Que'debo Londenarp
deno a Encarnacion Corral g
y Angela Maduefio Ubat; a jay
de 5 dias de arresfo a cada:
ellas y el pago de las costas
mitad, y guede definitivamente
poder de la RENFE el carbs
fraido y que obra en calidad de
posito. ~ Asi por esia mi senfer
pronuncio, mando y firmo, g
sentencia sera nofificada a Enc
cion Corral Lozano,” por medi
edicios, por enconfrarse en igg
do domicilio v parader0.~—M,
macho Melendo. — Rubricado, B
Y para que consie y sirva dehﬂl 1

no de ignorado domicilio y paale
ro ponga el presenie en Conifl
con el 'visto bueno del Sr. Juez
de Marzo -de’ 1947. ~ El Secn
R. Pesguero.-V.° B.% M. Camad

904

Por el presenie hago saber: A
en el expediente juicio de falis
guido en este juzgado Munich
numero dos por hurto confra Maige
Herruzo Pérez v Dolores TomsP&
dilla ha recaido seniencia cuﬁm :
dispositiva es como s:gue |

Fallq: Que debo condenary
deno a Marfa Herruzo Pérez |
Dolores Torres Padilla, a la pe
diaz dias de arresio a cads Uné!
ellas y el pago de las costas de S
mifad, y quede definitivamenic#§s
poder de¢ la RENFE, la cebada %
obra en calidad de deposilo
por esia i sentencia Jo pron

Niim.

e o o e e ™ - el T R | e i = i e ey el

nofificada a la condenada Maria#
rruzo Pérez por medio de it
que se publicardn en @ BOLW 3
OFICIAL de la provincia, Pﬂr _-
eonirarse en, ignorado domicile
Daradero ~M. Camacho Melentt
bricado. ' e

Y para que sirva de nofificacl
forina a Maria Herruzo Pere
norado domicilio v paradi_z
go el presente en Cordoba
V.° B.° del Sr. Juez a 4 de Mr

Tty pemew A L S T e g B e e L

~V.* B.° El Juez, M‘(_Sf_ﬂjﬂ{_
IMP. wanmszcl‘cll,---cORDGi"i :




