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B | Namero 59 Franqueo concertadoe
il E Articulo 1.“—Lés Leyes o'biigarm:ieﬁ Ida I?‘{:Finsuia: 0 PRECIOS:DE FNSORIBCS 9N Reglamento de 2 de Julio de 1924.
amhe g centes, Canarias y territorios de Africa suje- s g 1 !
{i ] isjﬁ'?sjiigislaci o hoindiie o osveinte dine dé EN CORDOBA Pias. FUERA DE CGRDOBA  Pias. Ar_t{c-ulotzo.-. Las entidades municipales abonarén,
i 4 '. p?-émulgacién. si en ellas no se disptisiere otra cosa. Trimestre; . . . 18 Trjmgstre. e | en primer término, al Netario que, en su caso, auforice
| Se entiende hecha la promulgacion el dia en que Seis meses. . . 30 Seis meseés. . . 36 la subasta, los derechos que le correspondan y los suplﬂe-
St termina la insercion de la Ley en el «Boletin Oficial del T1h ato . 54 tin aho 66 mentos que haya adelantado, y abonardn igualmente
| Estado». - ; RSB R b eE los derechos de insercion de 1os anuncios en los peri6-
Articulo 2.9—La ignorancia de las leyes no excusa V;::i]ta ge n“r‘;‘em s?glto :1]:; a.gg S g (1)503 P dicos, cuidando de reintegrarse del rematante si lo
de su cumplimiento. - de  id. : et e GRS A hubiere, del importe total de estos gastos con arreglo \
Artloulo 3.°—Las leyes no tendrén efecto retroactivo W e 14 dedon A S8R CROTE. 20y a lo dispuesto en la regla octava del articulo 6.° de este
si no dispusieren lo contrario. —(Codigo civil vigente). Id. id. de los afies anteriores.a los dos altimos, 200 » : : ;

en los BOLETINES OFICIALES se han de remitir al

Las leyes, 6rderies y anuncios que se mande publicar.

Reglamento.

ADVERTENCIA.—No se insertard ningiin edicto o
anuncio que sea a instancia de parte sin que abonen los
interesados el importe de su publicacion o garanticen
el pago a razén de 2 pesetas linea o parte de ella.

PAGO ADELANTADO

Las Corporaciones p.rovi_uciuies ¥ municipales vienen obligadas al pa—'gu

L

28? Gobernador de la provincia, por cuyo conducto se pasa- de todbs los anuncios de subasta que manden publicar, adn coando
B gﬁﬁalos editores de los mencionados periédicos. aguéllas resulten desiertas por falta de rematante. Reales Ordenes de
RE - 00. 26 de Marzo de 1837 y 31 de Agosto 1863) e e o e o :
&/ (RR.OO. S v : - SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, EXCEPTO LOS DOMINGOS
i e -
il & ped Hnn : de esta zona, vendio a donia Salva~
. Judiencia Territorial de Sevilla |- zona,
A (/B- { dora Mufioz Barbancho ante el No-
| ' : Nﬁm 4.951 fario don José Alonso Lopez, las si-
7 0 - 3 o - . . -
B ¢ : : =2 T guientes fincas:
Lo -chn ].Ost"‘ Mal(;ll,z ]?g‘;lll:zz J_l?;ilgizdgé a) Una suerte de tierra dedicada a
il e:rc;riird[ic;ncia Territorial ~del que Lordnmiiang ente poraig e thac
”_ s bl Ldiade dot Mas tudass, de este i¢rmino rns-nicipal, de
i A iz : SoAl una extension superficial de una hec-
lio e nuel Gomez Gutiérrez de la Rasi~ 1P : 1

o @ Ja.

" Cerlifico que en los: autos segui-
e$8  dos en el Juzgado de Primera Instan-
[ cia de Hinojosa del Duque, promo-

Bl-' L vyidos por dofia Salvadora Mufioz

Barbacho, contra don Ramén Pérez
Barbacho, sobre reivindicacién de
. fince rusfica, se dict6 por el sefior
Juez sentencia cuyos resultandos han
sido aceptados por la Sala de lo Ci-
vil y son del fenor liferal siguienfe.
SENTENCIA.~En la cindad de
Hinojosa del Duque a 7 de Agosio
de 1944, el sefior don Jesiis Lépez
Peiias, Juez Municipal Letrado de
ella e interino de su partido, habien-
do visto los presentes autos de jui~
cio declarafivo de menor cuartia
. promovidos por el Procurador don
g Feliciano Delgado Gallego en nom-~.
) ‘bre y representacién, que acredité en
forma, de dofia Salvadora Mufioz
K Barbancho, bajo la direccion del Le-
U frado don Andrés Morillo, contra
don Ramoén Pérez Barbancho, mayor
de edad, casado, labrador, este; y

e et

e,
. Dl

s¢ ha representado asimismo, bajo
la direccion del Letrado don Felicia-
no A. Leal Marquez, sobre ejercicio
- dela accién publiciana Yy que se de-
clare el dominio pleno y la posesioén

real y efectiva de dos fincas risficas
Y una urbana.

. Resultando: Que el referido Procu-
i/ Tador en nombre de dofia Salvadora

M‘uﬁoz Barbancho, presernité escrito
a este Juzgado el dia 18 de Octubre
tllimo inferponiendo demanda a jui-

fra don Ramén Pérez Barbancho,

; 1° _Dor escritura otorgada en 15
de [?lmfzmbre de 1942, don Laurea-
A 4 nzjlmenez Rolden, Agente Auxiliar

1

aquella, vecinos de esfa ciudad, :que -

Cio ordinario de menor cuantia con- |

fundandola en Jos siguientes, hechos:

Recaudacion de _contribuciones

Sebastidn Moreno Ropero bajo el

" descrilos v aparecia en el Catasiro

-signado en dicha escritura es el si~

_setas que hacfan un tofal de 1,895°31

tarea, 93 dreas y 19 cenfidreas, lin-
dando al Norte con terrenos de Sin~
foroso Leal Ruiz; ‘al Este’ con ofra |
de Angel Gonzdlez Leal; al Sur con
la de José Barbancho Orligoso y al
Oeste con tierras de Gregorio Are-
llano. Caslillejo, cuya finca figuraba
en el Calasiro con el nimero 21 del
polfgono vy 10.080. de la parcela
con un liquido imponible de 92 pe-
sefas-a nombre de don Sebastian
Moreno Ropero.

b) Ofra finca o suerfe de cereal
en el mismo parajey término que la
anterior, con una extensién de una
hectarea, 95 areas y 19 centiareas,
que linda al Norfe con ferrenos de
don Anfonio Castillejos Orligoso;
al Este con el de Angel Gonzilez
Leal, al Sur con el de Juan Barban~
cho Mufoz v al Oesfe con este mis~
mo y oilro de Manuel Morano Dias;
que dicha finca figuraba como la an-
terior, catasirada a nombre de den

nimero 21 del poligono y 10,084 de
la parcela en el Catasiro Austico,
con un liquido imponible de’ 56 pe-~ °
selas.

¢) Una casa de campo situada en
el paraje de Cerro de los Médicos;
del mismo férmino, lindera por sus
cuatro vientos con los ferrenos anfes-

de Urbana a nombre del mismo, .con
el niimero 3,312 y un liquido 'imponi-
ble de 24 pesetas; que ¢l precio cons

guiente: - : :

‘LLa primera finca descrita por
824:36 pesetas; la segunda, 503°88
peseias; y la tercera, por 26677 pe~

pesetas; que la mencionada escrifu~
ra habfa sido presentada a liquida~
cién en la Oficina Liquidadora de

)

Derechos Reales de esta Ciudad, el
18 de Enero de 1943, y casadoJa
liquidacién correspondiente a la car-

ta de pago numero 205 con fetha

2 de-Febrero siguiente:

« 22 - Que las discrifas fincas cuya
compra por su mandante produjeron
la escrifura de referencia, fueron ob-
jefo de un expediente de apremio por
débitos en la confribucién conira su

titulo en el Catastro, don Sebastian’

Moreno Ropero, habiendose decre-~

~tado su fraba en dicho expediente el
dfa 7 de Agosto de 1942, embargén- -

dose mencionadas fincas y seguido
el expediente por todos sus tramites
y hechos los requerimienios preves
nidos a don Sebastiédn Moreno Ro-
pero, no satisfizo el débito, acordan-
dose la enajenacién en publica Su~
basta de todas las fincas, sirviendo
de lipo las dos terceras partes de la
capitalizacion, fijandose para ella el
7 de Noviembre siguiente a las dieci-
siete horas en el Juzgado Municipal,
no presenidndose ningun licifador,
por lo que se acord6 la celebracion
de nueva subasta en ei mismo acto,
con rebaja de una fercera parie del
tipo de la primera, y en cuya subasta
quedaron rematadas las fincas por
su mandanfe, por las cantidades
mencionadas precedentemente; v
que requerido el deudor para otor~

garla escritura, no lo habia hecho

por lo que fué oforgada por don
Laureano Jiménez Rolddn, en repre-

‘sentacion y por rebeldia de don Se~

bastiagn. Moreno Ropero, exiremos
estos que probaba con la primera
copia de la.escrifura de venta, ofor~
gada a favor de su mandante y de 13

que ‘hacia mencién y acompafiaba |

con ¢l niimero primero, sefialando a
los efectos de la-prueba y su aseve~

racion el protocelo de don losé

Alonso Lopez, Notario auiorizante
con residencia en Pozoblanco y sus-
fituto de la Notaria de esta Ciudad.

3.2 Que con posterioridad al
oforgamiento de la escritura y liqui-
dacion de la compraventa, dofia
Salvadora Mufioz Barbancho, infer-

puso acia de conciliacion contra

don Anggl Pérez Mufioz, ﬁadre de

don Ramon Pérez Barbancho, de~
tentador de las fincas de referen~
cia, elcual dandose por citado vy
enterado de la demanda no concu
rrié a dicho llamamiento’ amistoso,

acompanando cerfificado de dicho

acto.
4.2 Que don Ramo6n Pérez Bar-
bacho no obstante saber que las fin-

. cas las habia adquirido su mandan-

te, no se ias eniregaba 2 éste y con=
tinuaba - explotdndolas a su antojo,
sin- permitir que su mandanie entra=
se en ellas, y sembrando en la Prima-
vera pasada una fanega de superficie
que fenfa labradaen las dichas fin-
cas, de semilla de garbanzos y
habfa recogido 10 fanegas de dicho
producto. S : %
5.° Que el don Ramén Pérez
Barbancho sin {ttulo de ninguna cla-
se y efectuando una detencién mali-

ciosa, continuaba en la finca despo~
seyendo a su mandante del dominio

absolufo de ellas y de la posesién
civil que legitimamente habfa adqui- -
rido por la . escritiira mencionada;
alegando en apoyo de su derecho

los fundamentos que estimé perti-

nenfes, y- fermina suplicando que
teniendo por inferpuesta su deman~
da y por parte en nombre de doiia
Salvadora Mufioz Barbancho, previa
la framitacion legal, se dicte senten-.
cia declarando el pleno dominio v

‘la posesi6n real efectiva de todas v

cada una de las-fincas descritas, ob-

jeto de esta demanda, condenando =

al demandado Ramon Pérez Barbans
cho a abandonar las ‘fincas y enfre=
gdrsela a su mandanie, asi como a
que le abone los frutos y aprove=
chamienios de todas clases prodi~
cidos por los inmuebles dejreferen~
cia a . parfir del 15 de Diciembre de

1924 y a que la indemnice de los
‘dafios y perjuicios causados y por

cauisar, cuya cuantia se deferminara
en el periddo de ejecucion de sen~
tencia, condendandole ademas al
pago de las costas por su femeridad
v mala fe; y por oifrosi solicita el
recibimiento @ prueba del juicio.
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Resulfando: Que por providencia
del mismo dfa 18 de Octubre 1llimo
" se admiti6 la demanda teniéndose
por parte en la representacion acre-
ditada al aludido Procurador don Fe-
liciano Delgado Gallego y confirien-
«do traslado con emplazamienio al
demandado don Ramoén Pérez DBar~
bancho que lo evacué en tiempo y
forma, oponiéndose a las peficiones
formuladas de conirario y basando
sus excepciones en los® siguientes
hechos: S 3
1.2 Que como excepcion espe-~
~ cial fundada en el articulo 460 de la

‘Ley-de Enjuiciamiento Civil, fenfa

que advertir que la demanda de me-
nor cuantia que contestaba, no iba
precedida\del requisito indispensable
del acto conciliatorio. Que la actora
‘ acompainaba una cerfificacion expe-
dida por el Secretario del Juzgado
Municipal de esta ciudad, en donde
se franscribfa un acta de conciliacion

sin efecto, que llevaba fecha 22 de
Febrero de 1943, en la cual deman=’

daba dofia Salvadora Mufiéz Bar~
bancho pero el demandado era An-
gel Pérez Mundz, en cuya acta no
se expresaba el fin que perseguia la
conciliacion, ni los fundamenfos en
que habfa de apoyarse la peficion
formulada por la actora en aquel
momento. Total: faltaban identidad
de demandado y de objeto de de~
manda entre dicho acto y la que
ahora contestaba. En resumen: No
habia sido demandado de concilia~

cion Ramoén Pérez Barbancho, lo |

que consiitufa un defecfo procesal
que fenia su. encuadramiento en el
articulo 462 de la Leyiprocesal civil,
aduciendo como prueba el cerfifica-
do del acta de conciliacion sin ave-
nencia acompanado a la demanda..
9.9 Negaba los hechos 3.°, 4.% y
5.2 de la demanda y en cuanio a los
1.° v 2.°, ni los acepfaba ni los nega-
ba, porque los desconocfa, y aunque
‘habia tanfa distancia de su contenido
 a los que pudiera inieresarle, se veia
- precisado para encuadrar los puntos
fundamerntfales de la confienda judi~
cial (si podfa llamarse contienda a
egstas posfuras fan heferogeneas de
actora.y demandado) @ alegar en su
contra los que seguian: i
3.°/ Que con anterioridad al Glo-
rioso Alzamiento Nacional, Ramoén
‘Pérez Barbancho habja comprado al
“ ‘wvecino de Villanueva del Rey Angel
Medina Lopez, la finca que despues
describird, al sifio La Patuda, enla
que inmediatamente de su compra,
alld por 19358, habia enfrado en po-
sesion, que continuaba ejercitando
qieta y pacificamente, sin que nadie
hasta la fecha hubiese tratado de
molestarle, excepcionando de fal po~
sesion el perfodo de nuesira guerra
de Cruzada, durante casi toda la
cual el frenfe de_bafalla 'se habfa
mantenido por aquelloa parajes de
La Paluda.
“4.° Que a finales del afio 1942
(el 22 de Diciembre) en Villanueva
del Rey v entfe el Notario de Fuente
Obejuna don Esfeban ' Gomez Gar-
¢fa, Angel.Medina Lopez, oforgaba

1

2
|
1

Pedazo de terreno al sitio la Patu-
da, término municipal de Hinojosa
del Duque, de 'cabida 8 fanegas,
equivalentes a 5 hectareas, 15 areas
y 25 centiareas; linda al Norfe con
terreno. de Anfonio y Pedro Moreno,
al Sur con Pepe Bueno, al Esle te~
rrenos.de Pedro Moreno y al Oeste
con Peira Moreno. ~Inscripcion 1.3,
tomo 173 del archivo, libro 80 del
Ayuniamiento de Hinojosa del Du-

que, folio 230, finca nimero 5734.~
Titulo: La adquirié don Angel Medi-s

na Lépez por compra a don Santia-
go Medina Garcia, segiin escrityra
otorgada en Fuente Obejuna a 7 de
Marzo de 1935.- Cargas: No le

afectan. Que la escritura de 22 de

Diciembre de 1942 (asi como la de

7 de Marzo de 1935, a favor de don”
Angel Medina Lopez, habfa produ-
cido la inscripcion regisiral que an~ |

feriormente se detalla), se habia ins-
crito también, como era logico, en
el de Hinojosa del ‘Duque, al tomo
175 del archivo, libro 80 de Hinojo-
sa, folio 23 vuelto, finca nimero
5734, inscripcién segunda, fechada
en dos de Febrero de 1943, acom-
panando primera copia de cada una
de las escrifuras resefiadas, donde
consfaban las notas de inscri
en el Registro de ia Propiedad.

5.° Que solo unas observaciones
someras para iniciar el esfudio dela

profunda disonancia juridica que.

significaba esta lifis. La actora des-~
cribia como: de su perfenencia fres
fincas; dos risficas 'y una urbana;

sumando las dos primeras a 3 hec-

farcas, 86 areas y 38 cenliareas de
cabida. 4Que 1elaciéon guardaba fo-~
do eso con el inmueble que se des-
cribia en el hecho precedente de su
contestacion? Para reivindicar o
publicianizar mmuebles, el ‘primer
requisito es que sean los mismos,
es decir: Ha de darse adecuacion
perfecta entre el predio que se recia-
ma y el.que se dice defentado por
ajena persona conviniendo no olvi~
dar tampoco que Ramon Pérez Bar-
bancho, contaba con una inscripcion
de largo historial en el Regisiro de
la Propizdad, v que mieniras ese

asienfo no se destruyera, el dominio

a favor del demandado. y todos los
darechos que lo infegran entre los
cuales va'la posesion, eran intangi~
bles, poniendo en duda la autenfici~
dad de la escriiura presentada por
la actora que no habfa podido ins=
cribirse en gl Registro, sentando los
fundamenlos de derecho que creyo
aplicables a la tesis que susienia,
terminando coa‘la stplica de que se
tuviera por contestada la demanda
con los documenios relacionados 'y
que el Juzgado se sirviera en primer
término’ acordar la celebracion de
acto conciliatorio entre 1a acfora y el
demandado'y subsanando el defecio
dictar en su dia sentencia absolvien~

do-de las peticiones de la demanda |
a Ramon Pérez Barbancho en cnan- |
to a la finca de La Patuda de su pro- |
piedad en los {érminos que abarca |
la‘descripcion que en ella se hacfa |
en el hecho cuarto de su conlesfa~ |

eseritura de compraventa a favor de | cion, que daba por reproducida.

don Ramén Pérez Barbancho, sobre
Ja siguienfe finca:

‘Resultando:
de 25 de dicho mes. de Octuktre

ion:

Que por providencia |

se tuvo por contestada la demanda
con los documenios acompafiados,
acordandose eniregar las copias ala
demandante teniendo por perdonado
y por parte al demandado .don. Ra-
mon Pérez Barbancho, en su propio
nombre y represenfacion y que, con
suspension de! trémite de la demanda
y de acuerdo con lo preczptuado.er
el dltimo inciso del segundo parrafo

- del articulo 462 de la Ley de Enjui~

ciamiento Civil, se hiciese saber a la
representacion actora que debia sub~
sanar la omisiéon padecida por no
presentar jusfificacion documental
de la celebracion del acto concilia-
torio con el demandado Ramon Pe-
rez Barbancho, cuyo defecto quedo
subsanado por el actor, presentando

cerfificacion fecha 18 de Noviembre:

{ltimo acredifativa de haberse 'cele~
brado el aclto conciliatorio.

Resulfando: Que por providencia
de 19 de Noviembre tltimo, se tuvo
por subsanado el defecto del previo
intenio de conciliacién y en virtud al
escrito presentado por ambas partes
se accedio a la suspension del curso
de los autos hasta fanfo que cual-
quiera de ellas instatase su prosecu-
cion, lo que solicité el demandado
en escrito-de 30 de Mayo iltimo, 'a
la que accedio este Juzgado y en
virtud @ haberse contesfado la de-
manda en tiempo vy forma oponién-
dose a la misma y en atencion'a ha~
berse solicitado el recibimiento a
prueba, fué acordado declarandose
abierfo el periodo de proposicion
por ¢l término preceptivo de 6 dias.

Resultando: Que por la parte ac-
fora, deniro del término hdbil pro-
puso las siguientes pruebas: Confe~
sion judicial del demandado, docu-
mental piiblica, consistente en la
escrifura olorgada en 15 de Diciem=
bre de 1942 entre don Laureano Ji~
ménez Rolddn como Agente Auxiliar

.de la Recaudacion de Coniribucio=~

nes de esta Zona y la demandante
ante el Nofario don José Alonso y
Lépez, acompaiada a !a demanda;
la de reconocimiento judicial en las
narcelas objetc de la’ demanda, en
presencia de los festigos que propo-
nfa, para deferminar anté el Juzgado
como linderos que son dichos ftesfi-
g0s, si en una de ellas existia una
casa derruida y ambas parcelas es-
taban separadas por ofras de dislin~
tos duefios, y oiros extremos deter~
minantes de que su parte litigaba
sobre dos parcelas separadas, en
una de las cuales exislia una casa en
ruinas, y que la confraria alegaba
que poseia uno solo, que decia ser
el mismo: la festifical, cuya lista y
plicgo de preguntas se acompafé;y
por el demandado se propuso tam-
bién dentro del férmino habil,: la de
confesion judicial de la aciora dofia
Salvadora Munoz Barbancho; la de
cotzjo con sus ouiginales de cierfos
documentos piiblicos y la festifical,
cuva lista e inferrogatorio - acompa-
inaba. :
Resuliando: Que por providen=
cia fecha 12 deJunio ullimg, se de~

elaré cerrado el primer pericdo de !

prueba y abriendo el segundo para
practica por {érmino de veinie dias,
practicandose fodas las propuesias

por las paries,. exceptfo la de ¢
si6n del demandado por no ha
presenfado aportunamente el
de posiciones que hibiera de
ver, y la fesfifical propuesta pg
demandado que renuncio a ‘elly oK%
escrifo fecha 19 .de dicho mes o
Junio. habiéndose probado en |3
laliva a'la parte actora los hegfy
expuesios en su escrito de
manda. . e
‘Resultando: , Que por providéﬁ.
cia fecha 11 de junio dltime, &
acordé unir a los autos las pl-um‘ﬁ§h
practicadas y convocar a las parls|
a comparecencia, sefalandola”
el dia 21 del mismo mes & las ong
horas con los requisifqQs precepiye
en cuyo acto con la asistencia i
Procurador demandante y dema

frados, se hicieron las alegacio
de hecho y dederecho que esfim
convenientes en apoyo de las
" pectivas tesis que sustentan, pidien
_do cada uno de ellos la expr
condena en costas para la contn
Resultando: Que en la t“ramitéii
cién de este juicio se han juradols
términos v cumplidas las formalidz
des de iey. : Yo
Considerando: Que a consecua:
cia de un expediente de apremi
segnido por débitos en la confb
cion contra el vecino de esta ciudal
don Sebastian Moreno Qoper{i"ﬁ
decrefada la traba, le fueron: embae
gadas varias fincas, y seguido d
expediente por fodos sus framifes
hechos los requerimientos preveris
dos al Sr. Moreno Ropero, al nose
safisfechos por ésie el . débilo, b
fueron enajenadas en piiblica subas
ta dichas fincas, hecho que fuvo I
gar el dia 7 de Noviembre de 194
en cllocal del Juzgado Municipalie
esta poblacion, las que fueren refi
tadas por la actora dofia Salvadoii
Mufioz Barbancho, vy adjudica
que le fueron y requerido el deudof
Sr. Moreno Romero para que oio
gara la correspondiente escritura
venia a favor de la rematante, pof
incomparecencia del mismo se
cedié a otorgar escritura pdblica @
_esta ciudad el dia 15 de Diciembrhi
de 1942, ante el Notario de Pout i
blanco y sustifuto legal de la Noi
ria de esta poblacién don José Alows
so y Lopez, por Laureano limenth
Roldén, Agenfe Auxiliar de la Recalt
dacion de Coniribuciones de e
Zona, en representacion y por RgE
beldia del mentado deudor, en oli%
| _acto vende a dofia Salvadora Muits
| Barbancho enire ofras las dosfi
risticas y la urbana fal y como |
quedado descritas en el primer &
sultando de esta resolucion, y.cli%
ires fueron vendidas segiin ¢ 48
en aquél Jugar, la primera en 8240
| selas 36 céntimos; la SEEUUdﬂ"-@‘
| 503 pesetas 88 céutimos y lateltH
| en 266 peselas 77, céntimos, GUETIEE
cen un fotal de 1,595 peselas y.
cénfimo. ; R
Copsiderando: « Que por eserllt
ra piblica oforgada en;Villanié®
del Rey el dia 22 ‘de Diciembte dg '
1942 ante el Nojario de Fueale M
juna_don :Esféban Gomez GitE
don Angel Medina Lopez vende®
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-andat‘io don Ramén Pérez, Bar~
mcho la siguiente finca: .
pedazo de ferrenc al sitio La Pa-~

 termino municipal de Hinojosa

_Duqile.

[ -
walenle a 5 hectareas, 15 dreas

%usl'cenﬁﬁ"_'eas; linda al Norte con -I-et
05 de Anfonio ¥ Pedro Bueno;
ar con Pedro Bueno; al Este con
enos de Pedro Moreno yfal.Oes:
on Pefra Moreno. Esfa finca. f'u_e
Wnscrita en el Registro de la propig--
29 do esta ciudad en el tomo 173
archivo, libro 30 de esfe Ayun-
iento, folio 230 vuelio finca nu-
1ero 9,754, inscripcion segunda.
Considerando: Que se ha’ acre-
voyliiiado en estos aufos tanfo por la
Borucha festifical como por la diligen-
Ma de reconocimiento judicial que
fincas cuya posesion reclama la
sfora al ejercer la’ accién publicia-
‘son dos rusticas y und urbana,
onaradas aquellas, ya que no son
indantes, v por eso figuran con
imeros diferenfes en ¢l Catastro
\distinfos son también los linderos
los liquidos' imponibles, aunque
e idéntica cabida, o sea, de una
farea, 94 areas, 19 centidreas ca-
una, sumando ambas 3 hectéareas,
6 areas, oo cenfiareas; la inscrifa
¢l Registro de la Propiedad a
bre del' demandado es de una
ension superficial de & hecféareas,
dreas v. 28 cenfidreas, como ' una
finca, conieniendo linderos
omplefamente diferentes.de los de
as dos parcelas anies expresadas;
e alnque enclavadas en el mismo pa-
i@1dje Paludas, pero ¢sfe’es un nome
Bbre genérico dque comprence bajo su
enominacion mulfifud de fincas; por
ue‘al no ceincidir ninguna de sus
acleristicas  hay que considerar

ifmadas por la demandale, de la que
lori @aparece inscrita a nombre del de~

logico de lo expuesto en los
ederifes considerandos vy de Io
bado en los presentes autos, hay
flie ¢siimar al demandado Ramén
erez Barbancho como un mero de-
ftniador o poseedor sin fitulo de las
10 parcelas que viene reteniendo o
ofé” oSeyendo, y a sensu conirario, el
_HEO de adquisicion. de la acfora
Ofid Salvadora 'Mufioz Barbancho,
0mo legilimo yv-habil para ganar la
WUsticapion, | :

w _Z;Considerando: Que a fenor de lo
uPREDUCs(o en el arficulo 41 de la Ley
0t Wlipotecaria, quien fenga inscrifo a
" ombre el dominio de inmuebles
w0 Derechos {Reales, se presume a
BEOS efectos del Cédigo Civil que
Y& Biene la posesion de 1os mismos y
:]}E ;0‘: fanfo, gozard de fodos los dere-
pﬁ -heS_COnsignadnggen el Libro 11 del
';:ﬁ. 3 er_e“flﬂ Codigo a favor del propie-
@ "° ¥ del posvedor de buena {6
b fUlentras los Triby :
WROC los {erminos
| B concuer
;”ﬂ- g:roc?_,?e ‘epfi‘sie UN‘poseedor *de me-
Py e -‘dli‘:IO:l a fenor del arifculo
459 dei‘ Mismo Cuerpo legal.
o .ﬁ?i;*ﬁ;rando: Que no nabiéndor
i e dol . 9 en esfos aufosla mala
g 3 eMandado |

de lg. inscripcion

de cabida 8 fanegas, .

nales no declaren |

dan con la realidad juridi- |

1
|

|

1ay que: conside- |

rarle a sensu contrario, poseedor de
buena fe, con arreglo a lo prescrito
en el arlfculo 434 -del Coédigo Civil
y como fal, puede gozar de todos
los derechos que establecen los ar~
ticulos 451 a 464, enfre ellos el se-
fialado en el 1.° de dichos articulos,
de hacer suyos los frutos percibidos,
mientras no sea legalmente inferrum-
pida la posesion; v en tal sentido el
Tribunal Supremo figne declarado
en varias senfencias que se interrume=
pe la buena fe por la citacion judi-
cial hecha al poseedor, por lo cual

no puedz este obtener frufos después

de la contestfacion a la demanda. .

Considerando: Que no aprecian~
dose temeridad ni mala fe en el de-~
mandado no procede hacer expresa
imposicién de costas.

Vistos los articulos cifado del Cé~

_digo Civil, de la Ley Hipotecaria y

demds disposiciones perfinenfes.

Fallo: que & virtud dela accién
publiciana ejercifada en los presen-
fes aptos por la acfora dofia Salva-~

dora Mufioz Barbancho,.debo decla-

rar y declaro a favor de la misma
el mejor derechc a la pasesion de
las dos fincas riisticas y una urbana
que- se describen- en el escrito de
demanda y franscriben en el primer
resulfando de esta resolucién, toda
vez que el tifulo adquisitivo es legiti~
mo y hdbil para la prescripcion y
por fanto d2 superior condicion  al
del demandado, al que se le conde-
na a que eniregue @ la sefiora acto~
ra las fres referidas fincas, asf como
los frutos que se hallaren pendien-
tes al tiempo de confestar la deman-
da el dia 22 de Oclubre de 1943,
con deduccion de los gastos que
hubiese hech6 para su produccion

y de la parte del producto liquido.

de la cosecha proporcional al * ticm-

po de st posesion sin hacer expresa-

imposicion de cosfas.

Asi por esta mi sentencia, defini=
tivamente juzgande, lo pronuncio,
mando y firmb. ~Jestis Lopez. —Ru~
bricado.

Publicacion: Leida y publicada
fué la anterior sentencja por el se~
fior Juez que la autoriza, halldndose
celebrando audiencia piblica en el
dia de su fecha. - Hinojosa del Du-
que 7 de Agosto de 1944, ~doy fe.
ilegibie. — Rubricado. :

De la anterior sentencia por la
representacion de don Ramon Pérez

Barbdncho, se interpuéo recurso de
apelacion anie esta Superioridad, v.

admitido el mismo en ambos efectos
se rimifieron los aulos a esta Supe-~
rioridad previo los debidos empla-
zamienfos y sustanciado 2l mismo se
dictd por la. Sala de lo Civil la
siguiente. :
SENTENCIA. = En la ciudad’ de
Sevilla a 25 de Sgpfiembre de 1946.
La Sala de lo Civil de esta. Audien=~
cia Territorial ha visto los aufos se-
guidos en el Juzgado-de Primera
Instaiicia de Hingjosa det Dugue,
promovidos: por doifia Salvadora

Mufioz Barbancho, mayvor de edad,
representada por el Prociredor don
Francisco de Gongora Aguilary -di-
rigida-por ¢l Leirado don Frapcisco
Povaio, :conira don "Ramon Pérez
Barbacho, mayor de edad, casado,

1'

“gales,

labrador, representado por el Leira-
do den José Morén y Rubio y defen-
dido por el Letrado don Feliciano
Antonio Leal-Mérquez, sobre reivin-
dicacion de finca risiica y urbana.
‘Aceptando los resulfandos de la
senfencia apelada dictada por el Juez
con fecha 7 de Agosto de 1944 por
la que en virtud de la accién puibli-
ciana ejercitada en los presentes
aufos por la actora dofia Salvadora

Mufioz Barbacho se declaré a favor |

de la misma el mejor derecho.a la po-
sesion de las dos fincas riisticas y

una urbana que se describen en el es- | -

crito de demanda ¥y franscriben en el
primer resultando de esta resolucién,
toda vez que el fitulo adquisitivo es
legilimo y hébil para la prescripcién
y por lanto de superior condicién a
la del demandado, al que se le con~

dena a que entregue a la sefiora ac-

fora las tres referidas fincas, asi co~
mo los frutos que se hallaren pen-
dientes al tiempo de confestar la
demanda el dia 22 de Octubre de

1943, con deduccién de los gastos

que hubiese hecho para su produce
cién y de la parte del producto liqui-
do de la cosecha proporcional al
tiempo de su posesién sin hacer ex-~
presa imposicion de cosias.
Resultando:  Que de la relaciona-

da sentencia se ‘apelé por la parie

demandada, recurso que le fué ad-

milido en ambos efectos, remitiérns

dose los autos a esta Audiencia pre~
vios los ‘debidos emplazamienios de
las partes. :
Resultando: Que recibidos los
autos en esta ‘Audiencia y persona-
dds ambas parfes se dio al recurso
la tramitacion debida, v sefnalado dia
para la vista ésta ha tenido efec¢io en
el designado con solo la asistencia

del Letrado defensor de la parfe
apelanie. :
Resultando: Que en la framita-

cién de esla segunda instancia se han

observado- las prescripciones le-

Vistos siendo Ponente el Sr. Ma-
gistrado don Marcelo Rivas Goday
por el originario. ' ;

Considerando: Que si bien es
cierto que en el suplico de la deman-
da inicial de) presente debate, se
hace constar como pelicion sea re~
conocido ¢l pleno dominio de pose-
sion real y efectiva de las fincas ‘re-
sefiadas en aquel escrifo ¥y devaolu~
cién y enirega de estas a la actora,
es lo cierto-que aparte de variedad
de los conceptos jurfdicos que se

- emplean, del total contexto del cuer~

po de dicho escrito-se hace exciusién
terminante del ¢jercicio de toda ac-
cién contradictoria del dominio, limi-
fandose el de 'la accion publiciana
come garantia de la posesion civil,
por lo que ¢s preciso deferminar
como accion ejercitada en la lilis
esla ultima. : '

Considerando:  Que la aceion pu-

‘bliciana puede c¢éfimarse enrgizada

en los arilculos 438, 445 y 446 del

‘Codigo Civil ya_que la. posesion

ademds de hecho tiene la considera-
cién de derecho, v de derecho simi-
lar al -dominie, y de dqui que donde
exisie un derecho hay que reconocer

la eXistencia de una accion propia !

que la proteja, de organizacion
acorde' con. ¢l ‘derecho de’ que se
frata, que es la publiciana o reivindi=
catoria ifiles, propia del poseedor
para garantizar su mejor derecho'de
posesion civil, de una cosa conira el
que la posee sin filulo ‘o con ofro
inferior al de aquel, para que le sea
restituida. : el

Considerando: Que estfo sentado,
precisa la demandante en estos autos
probar cumplidamente, va que no el
dominio, pues le basta el justo fitulo
y la buena fe, el hecho de la defen~
tacion por parfe del demandado de
las fincas a que se conirae la deman-
da y la indenfificacién cumplida de
éstas como asimismo que el demati~
dado o carece de fffulo o esfe g5 de
calidad inferior al de la que acciona;
requisitos todos que como esencia~
les requiere el ejercicio de la accion
publiciana.

Considerando: Que de la apre~
ciacién en su conjunto de todas las
pruebas practicadas no aparecen

+ probados aquellos extremos sefiala-

dos; pues no es suficiente la decla~
racién de un solo testigo que ade-
més es hermana politica de la' acto~
ra, para acredifar la defentacién por
el demandado de las fincas a que se
confrae la demanda; asimismo no se
demuestra la identidad de estas por
la prueba de reconocimiento judicial
oscura e inconcrela en caanto a Iu~
gar, linderos y cabida, como fuera
preciso, y por concurrir a ella solo
des festigos propuestos por la. dee
mandante, siendo uno de ellos la
hermana politica antes mencionada,
y que exclusivamente informaron al
Juez sobre la situacién de las fincas;
y por llfimo es de destacado interés
que por el demandado fue presenta-
do como- documento en los autos,
titulo de dominio inserito en el Re-
gistro de la Propiedad, de finca sifa
en el mismo paraje de Patudas, don-
de se dice radican también las de la

actora; defeclos todes que imposis -

bilitan acceder ala peticion de la de-
manda en cuanfo persigue una de-

, claracién de posesion de las fincas:

en cuestion con devolucion y entre«
ga de ellas a la demandanie. que
afirmaba haber sido! detentadas por
¢l demandado, al no aparecer acre-
difados requisitos fan esenciales cudl

los suprodichos, por lo que en defi-

‘nitiva procede con revocacion de la

sentencia apelada, absolver al de~
mandado sin hacer expresa imposi

cién de coslas en ambas insiancias.
Fallamos: . Que con ‘reyocacién

de la sentencia recurrida debemos

absolver y absolvemos al demanda-

do don Ramdén'Pérez Barbancho de
la demanda, sin expresa imposicion

de costas en ambas inslancias: ¥ a

su tiempo con certificacion de la
presenle y carfa orden para st cum-
plimiento devuélvanse los aittos al
Juzgado de su procedencia.-Asi por

“esta nuesira sentencia deéfinifivamen-

te Juzgando lo pronunciamos, mai-
damos v firmamos. : £ 0
‘Asi por nuesira senfencia definiti-

vameinte Juzgando, lo pronuiciamos |\

mandamos y firmamos. ~ Antonio
Astola. — Domingo Onorato. ~ Diega

“de la-Cruz y Diaz. -~ Marcelo . Rivas

Goday.—Rubricados.

!
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Publicacién: Leidda . y publicada
fué la anterior sentencia por el sefior
Magistrado don Marcelo Rivas Go-
< day, Ponente que la redact6, estan-
do celebrando audiencia piblica la
Sala de lo Civil.en el mismo dia de
. su fecha, anfe mi de que certifico. —~
Sevilla a 23 de Septiembre de 1946.
=M. Gémez G. de la Rasilla, ~Ru~

bricado.
Lo inserto estd conforme con sus

. originales a que me remito y para
que sea publicada en el BOLETIN
OFICIAL de la provincia de Cérdo-
ba, en cumplimiento a lo mandado
pér la Sala, expido la presernte que

" firmo en Sevilla a 18 de Octubre de

1946. -~ M. Gomez G. de la Rasilla.

Tesoreria de Hacienda

DE LA :
PROVINCIA DE CORDOBA .

- Nam. 835 '
Don Angel Gonzalez de Torres, Te-

sorero de Hacienda de esta pro-

vincia. :
Hago saber: La cobranza en pe-

riodo voluntario del impuesto' sobre
la Radioaudicion, por Altas corres-

pondientes al afio 1946 se llevara ‘a

cabo en la provincia durante los dids
10 de Merzo al 8 de abril ambos in-
clusive dei afio actual; realizandose
la cobranza en los domicilios de ios
coniribuyentes por la Asociacion
Benéfica de Correos en unién de la
Mautualidad de Carteros Urbanos y

Subalternos de Correos.
Se advierte a los coniribuyentes

sujetos al pago del referido impues-

{0, que si dejan de pagar sus débifos

_en el plaze anteriormente indicado
podran efectuarlo sin recargo algu-~

no en las Oficinas de la Asociacion

Benéfica de Correos durante los dias

16'de Abril al 30 del mismo mes y |
ano 1947 inclusive y en caso con- |

frario, incurrirdan en apremio con el
recargo del veihie por cienfo sin mds

notificacion ni requerimiento.
Lo que se hace publico para co-

nocimiento de los inferesados, en

virfud de lo dispuesto en la Orden
Ministerial de! 24 de Mayo de 1944.
~ Angel Gonzélez.

Ayuntamienfos
VALENZUELA
_ Niim. 825
Formado por la Comision de
-Hacienda el proyecto'de modifica~

ciones al presupuesto del pasado.

afio para la formacién del proyecto
de presupuesto a regir en el acfual
afio 1947, juntamente con las cerfifi-
caciones y memorias a que se refiere
el articulo 296 del Estatuto municipal
estara expuesto al piiblico dicho do-

cumento en la Secretaria municipal

por término de ocho dias, en que
podré ser examinado-por cuantos lo
deseen.

En el citado periodo v otros ocho
dias siguientes, podran formular an-
te el Ayuniamiento cuantas reclama~

ciones u observaciones estimen .

convenientes los contribuyentes o
entidades interesadas.

Lo que se hace piiblico por medio
del presenie a los efectos del arlicu-
lo 5.° del Reglamento de 23 de
Agosto de 1924 y para general

conocimiento.
Valenzuela, 17 de Febrero de

1947. - El Alcalde, Manuel Pérez.
NUEVA CARTEYA
Niim.- 826 -

Presentadas que han sido las
cuentas de esfe Municipio corres«
pondientes al afio de 1946, quedan
expuestas al piiblico en la Secrefaria
municipal por iérmino de 15 dias, lo
cual se anuncia a los efectos del pa~

rrafo 2.° del articulo 352'del Decreto
de 25 de Enero de 1946, para Orte-

"nacién provisional de las Haciendas

locales, v a fin de que los habitanies
del término municipal puedan formu-
lar reparos y observaciones conira
las mismas. .

Nueva Carteya' 26 de Febrero de
1947, ~ El* Alcalde Accidental, To=
mas_Jiménez,

MONTEMAYOR
Nim. 827
El Alcalde~Presidente de esfe Ayun-
tamienfo, hace saber: :

Que rendidas las nuentas genera~

les de Presupuesio y demds a que

-arbitrio, con fin no fiscal,

hacen referecia los articulos 347 vy
348 del Decreto de Ordenacion eco-
némica local de 25 de Enero®de 1946
correspondiente a este Ayuntamientfo
concepto y periodo’ del presupuesfo
ordinario de 1946, se exponen al pu-
blico por término de quince dias en
la forma y a los efecfos que se sefia-
lan en el articulo 352 de mencionado
Decreto, en las oficinas de la Secre-

farfa de esfg Ayuntamiento.
Lo que se hace piiblico por medio

del presente, para conocxmlenio

general. .
Montemayor & de Marzo de 194?

*~El Alcalde, A. Carmona.

BAENA
Num. 828
El Alcalde de esta ciudad hace sa-
ber:

Que la Comision Municipal Per~
manente, en sesion celebrada el dia
3 de Marzo de 1947, acorddé abrir
concurse para nombramienio de
Gestor afianzado y adjudicacion al
mismo de los servicios de Adminis-
fracion, Inspeccion .y Cobranza de
los epigrafes 18 al 33 de la tarifa 5.2
de la Conlribucion de Usos'y Cosu-
mos, cedidos por el Estado, y del
sobre el
preci® de las consumiciones de fo-
das clases que se sirvan al piiblico
en Cafés, Bares, Tabernas, Restau-
ranfes, Hofeles y ofros Estableci-
mientos similares, sin ofra excepcién
que las comidas, cuyo arbilrio serd
acumulado a los concepfos del im-
puesto de Consumos de Lujo que !

sean suscepftibles de ello.
Lo que se anuncia al publico ‘en-

cumplimiento de lo dispuesio en el
articulo 26 del Reglamenfo de 2 de
Julio de 1924, a fin de que durante
el plazo de cinco dias puedan pre=

.sentarse las reclamaciones que se

quisieren, advirfiendo que no Serd
afendida ninguna que se presente

pasado dicho plazo.
Baena, 4 de Marzo de 1947.~El

Alcalde, Firma ilegible.
CARDERNA

Mum. 829

"El Alcalde de esta villa de Carde-

fia (Cordoba), hace saber:

‘en la Secretaria Municipa];"’;"'

: Que presentadas que han sido las

1946, quedan expuestas 3

mino de quince dias a cop
el siguiente al en que apaf@iﬁ&

to este anuncio en el BOLETﬁ{"‘
CIAL de la provincia, a gl

determinados en el parrf g
articilo 352 del Decrefg do g
Enero de 1946, sobre Oy
Provisional de las Haclendsg
les, a fin de que los habllanlu'

. pondientes al Dasado emﬁ&

férmino puedan formularlogn- k!

y observaciones que eslimgﬂ- ;

nenfes a su derecho.
Cardena 5 de Marzo dei
Miguel Redondo.

MONTILLA
Nim. 831

El Alcalde Presidente del i

simo Ayunfamiento de M

hago saber:
Que terminadas las Liaias

forias - de Contribucién Tefi

Riqueza Ristica de este 1erm|na
nicipal, que han de surfir el

el actual ejercicio, de 1947, @
expuesfas al ptiblico en lagg
de Secretaria de este Exeel
Ayuntamiento, por plazo dof

_ dias habiles, durante los cuds

dran admitirse las  reclama
que puedan formular los s
yentes comprendidos en dicf

cumentos. ' )
Monliilla a 6 de Marzo de {l

Enrique Garramiola L,hagua_ 1 4

EL GUIJO
Niim, 837

El Alcalde del Ayuntamienio di

villa El Guijo. hace saber; |
Que presentadas las Cuenfl

nerales del Presupuesto ordini

este. municipio correspondiﬁﬁ

anferior ejercicio de 1946, o
expuestas al publico enlaSue

de -este Ayunfamiento pore
de quince dfas, durante cuyope

ocho dias méas se admifiran oS

ros y observaciones que

formularse por-escrifo.
El Guijo 3 de Marzo de 194?

Alcalde, Ponciano Pefia.

IMP. PROVINCIAL.—CORME

* EEGATON OF EAUENA 0 1A ROV F SROAGA

NEGOCIADO DE RUSTICA

NUMEQO 817

duitui i s Y (o 10

EJERCICIO DE 1947

; Senalamlento de Riqueza Imponible y contr:bucmn de los pueblos de esta prov1nc1a cuyos Avances Catastraies han 51do revisados 1‘.\0I"E’i
de Catastro de la Riqueza Rustica para el presenle ejercicio. :

_ et Recdrgo IR Recargo frans| SEGUROS SOCJALES 4
Riqueza del Ell'gs%ro 20 °/, sobre | Paro Obrero Recargo Recargo siforio sobre : Total _
PUEBLOS Imponible 14 °], : c{g;('fgsoé?o 8,1959/, Municlpal | Provincial 'f‘m{jg}ggf; 10 ©, 5 %, Contribucid? |
~ Pfas, _"P‘t;s.  Plas. Dtas. i Dias, P;s. Pas. P;s. ﬁ;s. plas |
Almedinilla. ... 817.121°09| 114.396°05| 22.879°39 0.29475 .45.758‘78 . 22,879°39 ~ ~ 40.85605 256 0553i 31
. Castro del Rio.«.... 5.153.237041 721.733'19| 144.346"64| 58.640'82| 288.693:28| 144.346°64 - ~ 257.761°85| 1,615 522’43 i
-Dos Torres.. e 858.689:27|- 120.21650| 24.043°30 0,767'59| 48.086'60| 24.043°30 — ~ 42.934'46( 269 091:75 i 8
EIGUHO s civia i 517.19170 7240684 | 14.481°36]. 5.883'06| 28.96274| 14.48137 = ~ 25,85958 16207495 ®
- Hinojosa del Duque.| 5.051.239°64 707.173'56 | 141.434'71| 57.457'85| 282.869'42} 141.434'71 = ~ 252.56198| 1.582. 932: ) i i
Montilla (antiguo)... | 1.484.76941| 207.867°72| 41.573°55 16.889'25| 83.14709| 41.573:55| 148.476'94| 148.476'94 = 638,1005.'04' il
Villanueva del Duque 801.422°66| 112.19918} 22.439°83 0.116“18| 44.879:'68| ,22.439'83 = . ~ 40.07113 2_5__1_1:4_5.?-3&
TOTALES. caais 14.685.670'81 2.055.993°04 | 411.198'78| 167.049°50| 822.397°59| 411 .198‘79 148.47694 148.476‘94 660.045'05 4-324'83'?'53. )
‘ = A : - _______.-f ¥

Céordoba & de Marzo de 1947. ~ El Jefe del INégociado, Gabriel Alvarez Vazquez. ~ Conforme: El Administrador, Uibano Jiménez Lopez:
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