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LUNES 10 DE MARZO DE 1947
I

Franqueo concertadoNúmero 59

1
Artículo 1.°—Las Leyes obligarán eri la Península, o

Islas adyacentes, Canarias y territorios de Africa suje-
tos a la Legislación peninsular, a los veinte días de su
promulgación, si en ellas no se dispüsiere otra cosa.

Se entiende hecha la promulgación el día en que
termina la inserción de la Ley en el «Boletín Oficial de/
Estado».

Artículo 2.°—La ignorancia de las leyes no excusa
de su cumplimiento.

Artículo 3.°—Las leyes no tendrán efecto retroactivo
si no dispusieren lo contrario. — (Código civil vigente).

Las leyes, órdenes y anuncios que se mande publicar
en los BOLETINES OFICIALES se han de remitir al
Gobernador de la provincia, por cuyo conducto se pasa-
rán a los editores de los mencionados periódicos.

(RR. 06. 26 de Marzo de 1837 y 31 de Agosto 1863).

PRECIOS DE SUSCRIPCIÓN

EN CÓRDOBA 	 Ptas. 	 FUERA DE CORDOP.A 	 Ptas.

Trimestre. . . . 18
	

Trimestre. . . . 21
Seis meses . . 	 30

	
Seis meses . 	 • 36

Un ario 	  54
	

Un ario 	  66
Venta de número suelto del ario corriente . . 050 pts.

Id. de 	 id. 	 id. 	 del id.. anterior. . . 1'00 »
Id. de id. 	 id. de dos arios anteriores. 150 »

Id. id. de los arios anteriores a los dos últimos. 200 »
PAGO ADELANTADO

Las Corporaciones provinciales y municipales vienen obligadas al pago
de toclbs los anuncios de subasta que manden publicar, aún cuando
aquellas resulten desiertas por falta de rematante. Reales Ordenes de
18 de Marzo de 1904 y 7 de Febrero de 1906.

SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, EXCEiSTO LOS DOMINGOS

Reglamento de 2 de Julio de 1924.
Artículo 20. — Las entidades municipales abonarán,

en primer término, al Notario que, en su caso, autorice
la subasta, los derechos que le correspondan y los suple-
mentos que haya adelantado, y abonarán igualmente
los derechos de inserción de los anuncios en los perió-
dicos, cuidando de reintegrarse del rematante si lo
hubiere, del importe total de estos gastos con arreglo s
a lo dispuesto en la regla octava del artículo 6.° de este
Reglamento.

ADVERTENCIA. —No se insertará ningún edicto o
anuncio que sea , a instancia de parte sin que abonen los
interesados el dmporte de su publicación o garanticen
el pago a razón de 2 pesetas línea o parte de ella.

Audiencia Territorial de Sevilla

NÚM. 4.251

Don José María Aguilar.y Delgado,
Secretario de la Sala de Justicia de
esta Audiencia Territorial del que
es habilitado el Letrado don Ma-
nuel Gomez Gutiérrez de la Rasi-
lla
Certifico que en los autos segui-

dos en el Juzgado de Primera Instan-
cia de Hinojosa del Duque, promo-
vidos por doña Salvadora Mufroz
Barbacho, contra don Ramón Pérez
Barbacho, sobre reivindicación de
finca rustica, se dictó por el señor
Juez sentencia cuyos resultandos han
sido aceptados por la Sala de lo Ci-
vil y son del tenor literal siguiente.

SEN1ENCIA. — En la ciudad de
Hinojosa del Duque a 7 de Agbslo
de 1944, el señor don Jesús López
Peñas, Juez Municipal Letrado de
ella e interino de su partido, habien-
do visto los presentes autos de jui-
cio declarativo de menor cuantía
promovidos por el Procurador don
Feliciano Delgado Gallego en nom-
bre y representación, que acreditó en
forma, de doña Salvadora Muñoz
Barbancho, bajo la dirección del Le-
trado don Andrés Morillo, contra
don Ramón Pérez Barbancho, mayor
de edad, casado, labrador, este, y
aquella, vecinos de esta ciudad, que
se ha re presentado asimismo, bajo
la dirección del Letrado don Felicia-
no A. Leal Marquez, sobre ejercicio
de la acción p ubliciana y que se de-
clare el dominio pleno y la posesión
real y efectiva de dos fincas rústicas
y una urbana.

Resultando: Que el referido Procu-
rador en nombre de doña Salvadora
Muñoz Barbancho, p resentó escrito
a este Juzgado el día 18 de Octubre
Ultimo in terponiendo demanda a jui-
cio ordinario de menor cuantía con.:
ira don Ramón Pérez Barbancho,
fundándola en los siguientes, hechos:

1.° Por escritura otorgada en 15
de Diciembre de 1942, don Laurea-
no Jiménez Rolden, Agente Auxiliar
de Recaudación de contribuciones

_de esta zona, vendió a doña Salva-
dora Muñoz Barbancho ante el No-
tario don José Alonso López, las si-
guientes fincas:

a) Una suerte de tierra dedicada a
cereal, situada en el paraje de aPa-
tudas s , de este término municipal, de
una extensión superficial de una hec-
tárea, 93 áreas Y 19 centiáreas, lin-
dando al Norte con terrenos de Sin-
foros° Leal Ruiz; • al Este- con otra
de Angel González Leal; al Sur con
la de, José Barbancho Ortigoso y al,
Oeste con tierras de Gregorio Are-

llano Castillejo, cüya finca figuraba
en el Catastro con el número 21 del
polígono y 10.080 de la parcela
con un líquiddimponible de 92 pe-
setas a nombre de don Sebastian

Moreno Ropero.
b) Otra finca o suerte de cereal

en el mismo paraje y término que la
anterior, con una extensión de una
hectárea, 93 áreas y 19 centiáreas,
que linda al Norte con terrenos de
don Antonio Castillejos Ortigoso;
al Este con el de Angel González
Leal, al Sur con el de Juan Barban-
cho Muñoz y al Oeste con este mis-
mo y otro de Manuel Moraho Diaz;
que dicha finca figuraba como la an-
terior, catastrada a nombre de don
Sebastián Moreno Ropero bajo el
número 21 del polígono y 10,084 de
la parcela en el Catastro Trústico,
con un líquido imponible de 56 pe- •

setas.
c) Una casa de campo situada en

el paraje de Cerro de los Médicos;
del mismo término, lindera por sus
cuatro vientos con los terrenos antes
descritos y aparecía en el Catastro
de Urbana a nombre del mismo, con
el número 3,312 y un líquido imponi-
ble de 2'4 pesetas; que el precio con»
signado en dicha escritura es el si-
guietIte: •

ta primera finca descrita por
824'36 pesetas; la segunda, 503488
pesetas; y la tercera, por 266'77 pe-
setas que hacían un total de 1,59531
pesetas; que la mencionada escritu-
ra había sido presentada a liquida-
ción en la Oficina Liquidadora de

Derechos Reales de esta Ciudad, el
18 de Enero de 1943, y casado ,la
liquidación correspondiente a la car-
ta de pago número 205 con fecha
2 de-Febrero siguiente:

, 2.° Que las discritas fincas cuya
compra por su mandante- produjeron
la escritura de referencia, fueron ob-
jeto de un expediente de apremio por
débitos en la contribución contra su
título en el Catastro, don Sebastián
Moreno Ropero, habiendose decre-

tado su traba en dicho expediente el

día 7 de Agosto de 1942, embargan-
dose _mencionadas fincas y seguido
el expediente por todos sus trámites
y hechos los requerimientos preve-
nidos a don Sebastián Moreno Ro-
pero, no satisfizo el débito, acordán-
dose la enajenación en pública su-
basta de todas las fincas, sirviendo
de tipo las dos terceras partes de la
capitalización, fijándose para ella el
7 de Noviembre siguiente a,las dieci-
siete horas en el Juzgado Municipal,
no presentándose ningún licitador,
por lo que se acordó la celebración
de nueva subasta en el mismo acto,
con rebaja de una tercera parte del
tipo de la primera, y en cuya subasta
quedaron rematadas las fincas por
su mandante, por las cantidades
men ci o n ad,a s precedentemente; y
que requerido el deudor para otor-
gar la escritura, no lo había hecho,
por lo que fué otorgada por don
Laurean() Jiménez Roldán, en repre-
sentacián y por rebeldía de don Se-
bastián Moreno Ropero, extremos
estos que probaba con la primera
copia de la .escritura de venta, otor-
gada a favor de su mandante y de In
que hacía mención y acompañaba
con el número primero, señalando a
los efectos de la prueba y su aseve-
ración el protocolo de don José
Alonso' López, Notario autorizante
con residencia en Pozoblanco y sus-
tituto de la Notaria de esta Ciudad.

3.° Que con posterioridad al
otorgamiento de la escritura y liqui-
dación de la compraventa, doña
Salt adora Muñoz Barbancho, inter-
puso acta de conciliación contra

don Angel Pérez 'Muñoz, padre de
don Ramón Pérez Barbancho, de-
tentador de las fincas de referen-
cia, el cual dándose por citado y
enterado de la demanda no cona.'
rrió a dicho llamamiento amistoso,
:acompañando certificado de dicho
acto.

4.° Que don Ramón Pérez Bar-
bacho no obstante saber que las fin-

. cas las había adquirido su mandan-
te, no sti las entregaba o éste y con-
tinuaba explotándolas a su antojo,
sin permitir que su mandante entra-
se en ellas, y sembrando en la Prima-
vera pasada una fanega de superficie
que tenía labrada en las dichas fin-
cas, de semilla de garbanzos y
había recogido 10 fanegas de dicho
producto.

5.° Que el don Ramón Pérez
Barbancho sin titulo de ninguna cla-
se y efectuando una detención mali-
ciosa, continuaba en la finca despo-
seyendo a su mandante del dominio
absoluto de ellas y de la posesión
civil que legítimamente había adqui-
rido por la escritura mencionada;
alegando en apoyo de su derecho
los fundamentos que estimó perti-
nentes, y termina suplicando que
teniendo por interpuesta su deman-
da y por parte en nombre de doña
Salvadora Muñoz Barbancho, previa

la tramitación legal, se dicte senten-
cia declarando el pleno dominio y
la posesión real efectiva de todas y
cada una de las fincas descritas, ob-
jeto de esta demanda, condenando
al demandado Ramón Pérez Barban-
Cho . a abandonar las fincas y entre-
gársela a su mandantie, así como a
que le abone los frutos y aprove-
chamientos de todas clases produ-
cidos por los inmuebles de:referen-
cia a partir del 15 de Diciembre de
1924 y a que la indemnice de los
daños y perjuicios causados y por
causar, cuya cuantía se determinará
en el periódo de ejecución de sen-
tencia, condenándole además al
pago de las costas por su temeridad
y mala fe; y por otrosí solicita el
recibimiento a prueba del juicio.
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Resultando: Que por providencia
del mismo día 18 de Octubre último
se admitió la demanda teniéndose
por parte en la representación acre-
ditada al aludido Procurador don Fe-
liciano Delgado Gallego y confirien-

Ldo traslado con emplazamiento al
demandado don Ramón Pérez Bar-
bancho que lo evacuó en tiempo y
forma, oponiéndose a las peticiones
formuladas de contrario y basando
sus excepciones en los\ siguientes
hechos:

1. 0 Que como excepción espe-
cial fundada en el artículo 460 de la
Ley-.de Enjuiciamiento Civil, tenía
que advertir que la demanda de me-
nor cuantía que contestaba, no iba
precedida 'del requisito indispensable
del acto conciliatorio. Que la actora
acompañaba una certificación expe-
dida por el Secretario del Juzgado
Municipal de esta ciudad, en donde
se transcribía un acta de conciliación
sin efecto, que llevaba fecha 22 de
Febrero de 1943, en., la cual deman-'
daba doña Salvad-ora Muñóz Bar-
bancho pero el demandado era An-
gel Pérez Ivluñóz, en cuya acta no
se expresaba el fin que perseguía la
conciliación, ni los fundamentos en
que había de apöyarse la petición
formulada por la actora en aquel
momento. Total: faltaban identidad
de demandado y de objeto de de-
manda entre dicho acto y la que
ahora contestaba. En resumen: No
habia sido demandado de concilia-
ción Ramón Pérez Barbancho, lo
que constituía un defecto procesal
que tenía su encuadramiento en el
artículo 462 de la Ley\ procesal civil,
aduciendo como prueba el certifica-
do del acta de conciliació' sin ave-
nencia acompañado a la demanda.

2.° Negaba los hechos 3.°, 4 • 0 y
5.° de la demanda y en cuento a los
1.0 y 2.°, ni los aceptaba ni los nega-
ba, porque los desconocía, y aunque
había tanta distancia 9e su contenido
a los que pudiera interesarle, se veía
precisado para encuadrar los puntos
fundamentales de la contienda judi-
cial (si podía llamarse contienda a
estas posturas tan heterogéneas de
actora y demandado) e alegar en su
contra los que seguian:

3. 0 , Que con anterioridad al Glo-
rioso Alzamiento Nacional, Ramón
Pérez Barbancho había comprado al
vecino de Villanueva del Rey Angel
Medina López, la finca que despues
describirá, al sitio La Patuda, en . la
que inmediatamente de su compra,
allá por 1935, había entrado en po-
sesión, que continuaba ejercitando
qtfieta y pacíficamente, sin que nadie
hasta la fecha hubiese tratado de
molestarle, excepcionando de tal po-
sesion el período de nuestra guerra
de Cruzada, durante ca,si toda la
cual el frente de., batalla se había
mantenido por aquelloa parajes de
La Patuda.

4.° Que a finales del . año 1942
(el 22 de Diciembre) en Villanueva
del Rey y ente el*Notario de Fuente
Obejuna don Esteban Gómez Gar-
cía, Angel.Medina López, otorgaba
.escritura d.e compraventa a favor de
don Ramón Pérez Barbancho, sobre
la siguiente finca:

Pedazo de terreno al sitio la Patu-
da, término municipal de Hinojosa
del Duque, de cabida 8 fanegas,
equivalentes a 5 hectáreas, 15 áreas
y 25 centiáreas; linda al Norte con
terreno de Antonio y Pedro Moreno,
al Sur con Pepe Bueno, al Este te-
rrenos de Pedro Moreno y al Oeste
con Petra Moreno. - inscripción La,
tomo 173 del archivo, libro 80 del
Ayuntamiento de Hinojosa del Du-
que, folio 230, finca número 5734.--
Título: La adquirió don Angel Medi-e
na López por compra a clon Santia-
go Medina García, según escritnra
otorgada en Fuente Obejuna a 7 de

Marzo de 1935. - Cargas: No le
afectan. Que la escritura de 22 de
Diciembre de 1942 (así como la de
7 de Marzo de 1935, a favor de don'
Angel Medina López, había produ-
cido la inscripción registra' que an-
teriormente se detalla), se había ins-
crito también, corno era , lógico, en
el de Hinojosa del 'Duque, al tomo
173 del archivo, libro 80 de Hinojo-
sa, folio 23 vuelto, finca número
5734, inscripción segunda, fechada
en dos de Febrero de 1943, acom-
pañando primera copia de cada una
de las escrituras reseñadas, donde
constaban las notas de inssleión
en el Registro de la Prtpiedad.

5. 0 Que solo unas observaciones
someras para iniciar el estudio de la
profunda disonancia jurídica que.
significaba esta Ibis. La actora des-
cribía como de su pertenencia tres
fincas; dos -rústicas y una urbana;
sumando las dos primeras a 3 hec-
táreas, 86 áreas y 38 centiáreas de
cabida. ¿Que !elación guardaba lo-
do eso con el inmueble que se des-

cribía 'en el hecho precedente de su
contestación? Para reivindicar . o
publicianizar himuebles, el 'primer
requisito es que sean los mismos,
es decir: Ha de darse adecuación
perfecta entre el predio que se recla-
ma y el, que * sè dice detentado por'
ajena persona conviniendo n.o olvi-
dar tampoco que Ramón Pérez Bar-
bancho, contaba con una inscripción
de largo historial en el Registro de

la Propiedad, y que mientras ese
asiento no se destruyera, el dominio
a favor del demandado. y todos los
darechos'que lo integran entre los
cuales va la posesión, eran intangi-
bles, poniendo en duda la autentici-
dad de la escritura 'presentada por
la actora que no había podido ins-
cribirse en g I Registro, sentando los
fundamentos de derecho que creyó
aplicables a la tesis que sustenta,
terminando conla súplica de que se
tuviera por contestada la demanda
con los documentos relacionados y
que el Juzgado se sirviera en primer
término acordar la celebración de
acto conciliatorio entre la actora y el
dernan'dado y subsanando el defecto
dictar en su día sentencia absolvien-
do de las peticiones de la demar:da
a Ramón Pérez Barbancho en cuan-
to a la finca de La Patuda de su pro-

. piedad en los términos que abarca
la descripción que en ella se hacía
en el hecho cuarto de su contesta-
ción, que daba por reproducida.

'Resultando: Que por providencia
de 25 de dicho mes .de Octubre

se tuvo por contestada la demanda
con los documentos acompañados,
acordándose entregar las copias a la
demandante teniendo por perdonado
y por parte al demandado .don Ra-
món Pérez Barbancho, en su propio
nombre y representación y que, con
suspensión del trámite de la deManda
y de acuerdo con lo preceptuado en
el último inciso del segundo párrafo
del artículo 462 de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil, se hiciese saber a la
representación actora que debía sub-
sanar la omisión padecida por no
presentar justificación documental
de la celebración del acto concilia-
torio con el demandado Ramón Pe-
rez Barbancho, cuyo defecto quedó
subsanado por el actor, presentando
certificación fecha 18 de Noviembre
último acreditativa de haberse cel'e-
brado' el acto conciliatorio.

Resultando: Que por providencia
de 19 de Noviembre último, se tuvo—
por subsanado el defecto del previo
intento de conciliación y en virtud al
escrito presentado por ambas partes
se accedió a la suspensión del curso
de los autos hasta tanto que cual-
quiera de ellas instatase su prosecu-
ción, lo que solicitó el demandado
en escrito de 30 de Mayo último, .a
lo que accedió este Juzgado y en
virtud a haberse contestado la de-
manda en tiempo y forma oponién-
dose a la misma y en atención'a ha-
berse solicitado el recibimiento a
prueba, fue acordado declarándose
abierto el período de proposición
por el término preceptivo de 6 días.

Resultando: Que por la parte ac-
tora, dentro del término hábil pro-
puso las siguientes pruebas: Confe-
sión judicial del demandado, docu-
mental pública, consistente en .la
esgritura otorgada en 15 de Diciem-
bre de 1942 entre don Laurear-lo Ji-
ménez Roldán eomo Agente Auxiliar

• de la Recaudación de Contribucio-
nes de esta Zona y la demandante
ante el Notario don José' Alonso y
López, acompañada a la demanda;
la de reconocimiento judicial en las
Parcelas objeto de la demanda, en
presencia de los testigos que propo-
nía, para determinar ante el Juzgado
corno linderos que son dichos testi-
gós, si en una de ellas existía una
casa derruida y ambas parcelas es-
taban separadas por otras de distin-.
los dueños, y otros extremos deter-
minantes de que su parte litigaba
sobre do' s ,parcelas separadas, en
una de las cuales existía una casa en
ruinas, y que la contraria alegaba
que poseía uno solo, que decía ser
el mismo: la testifical, cuya lista y
pliego de preguntas se acompañó: . y
por el demandado se propuso 'tam-
bién dentro del _término hábil, la d'e

confesión judicial de la actora doña
Salvadora Muñoz Barbancho; la de
colejo con sus originales de ciertos
documentos públicos y la testifical,
cuya lista e interrogatorio acdmpa-
fiaba.

Resultando: Que por providen-
cia fecha 12 de Junio último, se ' de-
claró cerrado el primen período de
prueba y abriendo el segundo para
práctica por término de veinte días,
practicándose toda§ las propuestas• •

cia fecha 11 de junio Unir

lativa a la parte actora los
expuesios en su escrito

Junio. habiéndose probado c

practicadas y convocar a las

ver, y la testifical propuesta
demandado que renunció a
escrito fecha 19 . de dicho

acordó unir a los autos las

a comparecencia, sefialán.do;

por las partes,. excepto la de
Sión del demandado por no
presentado aportunarnente e
de posiciones que hubiera dE

horas con los requisitos ore(

manda.
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anc 	 la siguiente finca:
pedazo de terreno al sitio La Pa-

itida, termino municipal de Hinojosa
Nque, de cábida 8 fanegas,

comente a 5 hectáreas, 15 áreas

• .25 cen tiárea s ; linda al Norte con te-

o :sde Antonio y Pedro Bueno;
Sr con Pedro Bueno; al Este con

erreaos de Pedro Moreno y al Oes-

e con Petra Moreno. Esta finca fue
•nscrita ea el Registro de la propie-
dad de esta ciudad en el tomo 173

,del 'archivo, libro 30 de este Ayu.n-

amiento, folio 23Q vuelto finca rió-

Mero 5,734, inscripcion segunda.
Considerand o: Que se ha acre-

ditado en estos autos tanto por la
prueba testifical como por la diligen-

cia dz reconocimiento judicial que
as fincas cuya posesión reclama la
actora al ejercer la acción publicia-

la, son dos rusticas y una ' urbana,
separadas aquellas, ya que no son
colindantes, y por seso figuran con
números diferentes en A Catastro
y distintos Son también los linderos
y los liquidos imponibles, aunque
de idéntica cabida, o sea, de una
ectarea, 94 áreas, 19 centiáreas ca-
d una, sumando ambas 3 hectáreas,

un. ‘86 áreas, 38 centiáreas; la inscrita
[111 0 en el Registro de la Prop iedad a

ribu7 nombre del demandado es de una
Idad exten5iön superficial de 5 hectáreas,
'o y 15 áreas y,25 centiáreas, Como una
bor sola finca, conteniendo linderos
¡cho 'completamente diferentes. de los de
os las dos parcelas antes expresadas;
eni aunque enclavadas en el mismo pa-
)ser raje Partidas, pero este'eS un nom-

Ir ;tre genérico que comprenc:e bajo su
ba9 denominación multitud de fincas.; ppr

lv' lo que al no coincidir ninguna de sus
)42, . caracteríSticas hay que considerar.
I de corno distintas las 2 paralelas recla-
ma . mddas por la demandare, de la que
lord aparece inscrita a nombre del de-
Idas mandado. •
idor Considerando: Qäe como resul-
tior, atado lógico de lo expuesto en losa de Iprecedelltes considerandos y de lo
por :probado en los 'p resentes autos, hay

3r0. que estimar al demandado Ramón
el Pérez Barbancho com .() un mero de-

ihre 'tentador o poseedor' sin título de las
) 20' : 2 Panelas que viene reteniendo or
Dtd' yendo, y a sensu contrario, el
on , :título de adquisición de la *actora
nez "doña Salvadora Muñoz Barbancho,
;ôU.eórrl o legítimo y habil para ganar la
estz . usucapión.
re' .Considerando: Que a tenor de lo
uyo dispuesto en el articulo 41 de la Ley
50' liipoteca ria, quien tenga inscrito a
ICa.5 su nombre el dominio dc inmuebles
liaa o Derechos ,Reales, se presume a
cc' los efectos del Código Civil que
ya5 1 :ene la posesión de los mismos Y
110 n.or tanto, gozará de todos los dere-
pa "dos consignadomn el Libro II del
ea 'referido Código a favor del p ro p ie-:e0 'Ario y del poseedor de buena fe,ha' ; ¡entras los Tribunales no declaren

Lle los t érminos de la inscripción

irr-

.,ito concuerdan con la realidad jurídi-
.ca o que existe un p oseedor -de mei

eVd .jor ) n dición a tenor del articulodc 435 del 
mism dCuerpo legal.be• Considerando: Que no nabiéndo-cía eprobado en es-tos autos la malaal e del demandado hay que conside-

rarle a sensu contrario, poseedor de
buena ' fe, con arreglo a lo prescrito
en el artículo 434 del Código Civil
y como tal, puede gozar de todos
los derechos que establecen los ar-
tículos 451 a 454, entre ellos el se-
ñalado en el 1.° de dichos artículos,
de hacer suyos los frutos percibidos,
mientras no sea legalmente interrum-
pida la posesión; y en tal sentido el
Tribunal Supremo tiene declarado
en varias sentencias que se interrum-
pe la buena fe por la citación judi-
cial hecha al poseedor, por lo cual
no puede este obtener frutos después
de la contestación a la demanda. .

Considerando: Que no aprecián-
dose temeridad ni mala fe en el de-
mandado no procede hacer expresa
imposición de costas.

Vistos los artículos citado del Có-
digo Civil, de la Ley Hipotecaria y
demás disposiciones pertinentes.

Fallo: que a virtud de la acción
publiciana ejercitada en los presen-
tes aptos por la actora doña Salva-
dora Muñoz Barbancho,-debo decla-
rar y declaro a favor de la misma
el mejor derecho a la posesión de
las dos fincas rústicas y una urbana
que se describen- en el escrito de
demanda y transcriben en el primer
resultando de esta resolución, toda
vez que el tituló adquisitivo es legíti-
mo y hábil para la" prescripción y
por tanto de superior condición al
del demandado, al que se le conde-
na a que entregue a la señora acto-
ra las tres referidas fincas, así corno
los frutos que se hallaren Pendien-

' tes al tiempo de contestar la deman-
da el día 22 de Octubre de 1943,
con deducción de los gastos que
hubiese hecha, para su producción
y de la parte del producto líquido
de la cosecha proporcional al tiem-
po de su posesión sin hacer expresa
imposición de costas.

Así por esta mi sentencia, defini-
tivamente juzgando, lo pronuncio,
marido y firmo' jesús López. - Ru-
bricado.

Publicación: Leída y publicada
fue la anterior sentencia por el se-
ñor juez que la autoriza, hallándose
celebrando audiencia pública en el
día de su fecha. - Hinojosa del Du-
que 7 de Agosto de 1944. -doy fe.
ilegib:e.- Rubricado.

De la anterior sentencia por la
representación de don Ramón Pérez
Barbancho, se interpuso recurso de
apelación ante esta Superioridad, y
admitido el mismo en ambos efectos
.se d'unieron los autos a esta Supe-
rioridad po2vio las debidos empla-

\
zamientos y sustanciado el mi g an-) se
dictó' por la Sala de lo Civil la
siguiente:

SENTENCIA. - tn la ciudad' de
Sevilla a 23 de Septiembre de 1946.
La Sala de lo Civil de esta Audien-
cia Territorial ha visto los autos se-
guidos en el juzgado - de Primera
Instancia de HinojoSa del Duque,
promovidos por doña Salvadora
Muñoz .Barbancho, Mayor de edad,
representada por el 'Procurador don
Francisco de- Górigora Aguilar y adi-
rigida-por el Letrado don Francisco i
Poyato, contra don Ramón Pérez
Barbacho, mayor de edad, casado,

labrador, representado por el Letra-
do don ;osé Morón y Rubio y defen-
dido por el Letrado don Feliciano
Antonio Leal Márquez, sobre reivin-
dicación de finca rústica y urbana.

Aceptando los resultandos de la
se. ntencia apelada dictada por el juez
con fecha 7 de Agosto de 1944 por
la que en virtud de la acción núbil-
ciana ejercitada en los presentes
autos por la actora doña Salvadora
Muñoz Barbacho se declaró a favor
de la misma el mejor derecho .a la po-
sesión de las dos fincas rústicas y
una urbana que se describen en el es-
crito de demanda y transcriben en el
primer resultando de esta resolución,
toda vez que el titulo adquisitivo es
legitimo y hábil para la prescripción
y por tanto de superior condición a
la del demandado, al que se le con-
dena a que entregue a la señora ac-
tora las tres referidas fincas, asi co-
mo los frutos que se hallaren pen-
dientes al tiempo de contestar la
demanda el día 22 de Octubre de
1943, con deducción . de los gastos
que hubiese hecho para su produc-
ción y de la parte del producto liqui-
do de la cosecha proporcional al
tiempo de su posesión sin hacer ex-
presa imposición de costas.

Resultando: Que de la relaciona-
da sentencia se apeló por la parle
demandada, recurso que le fue ad-
mitido en ambos efectos, remiiierr- •
dose los autos a esta Audiencia pre-
vios los debidos emplazamientos de
las partes.

Resultando: Que recibidos los
autos en esta 'Audiencia y persona-
dds ambas partes se dió al recurso
la tramitación debida, y señalado día
para la vista ésta ha tenido efeeto en
el designado con solo la asistencia
del Letrado defensor de la parte
apelante.

Resultando: Que en la tramita-
ción de esta segunda instancia se han
observado las prescripciones le-
gales.

Vistos siendo Ponente el Sr. Ma-
gistrado don Marcelo Rivas Goday
por el originario.

Considerando: Que si bien es
cierto que en el suplico de la deman-
da inicial del presente debaté, se
hace constar corno petición sea re-
conocido el pleno dominio de pose-
sión real y efectiva "de las fincas re-
señadas en aquel escrito y devolu-
ción y entrega de estas a la actora,
es lo cierto que aparte de variedad
de los conceptos jurídicos que se
emplean, del total contexto del cuer-
po de dicho escrito-se hace exclusión
terminante del ejercicio de toda ac-
ción contradictoria del dominio,
tándose al de la acción publiciana
corno garantía de la posesión civil,
por lo que es preciso determinar
como acCión ejercitada en la liiis
esta última.

Considerando: Que la acción pu-
blidiona puede estimarse enraizacra
en loS articulos 438, 445 y 446 del

*Código Civil ya que la. posesión
además de hecho tiene la considera-
ción de derecho, y de derecho sirrn-
lar al 'dominio, y de aquí que donde
existe un dereelio -hay que reconocer'
la Aistencii de una acción propia

que la proteja, de organización
acorde con el derecho de que se
trata, que es la publiciana o reivindi-
catoria útiles, propia del poseedor
para garantizar su mejor derecho de
posesión civil, de una cosa contra el
que la posee sin título o con otro
inferior al de aquel, para que le sea
restituída.

Considerando: Que esto sentado,
precisa la demandante en estos autos
probar cumplidamente, ya que no el
dominio, pues le basta el justo título
y la buena fe, el hecho de la deten-
tación por parte del demandado de
las fincas a que se contrae la deman-
da y la indentificación cumplida de
éstas como asimismo que el deman-
dado o carece de título o este es de
calidad inferior al de la que acciona;
requisitos todos que como esencia-
les requiere el ejercicio de la acción
publiciana.

Considerando: Que de la apre-
ciación en su conjunto de todas las
pruebas practicadas no aparecen

. probados aquellos extremos señala-
dos, pues no es suficiente la decla-
ración de un solo testigo que ade-
más es hermaha política de la acto-
ra, para acreditar la detentación por
ei demandado de las fincas a que se
contrae la demanda; asírnismo no se
demuestra la identidad de estas por
la prueba de reconocimiento judicial
oscura e inconcreta en cuanto a lu-
gar, linderos y cabida, corno fuera
preciso, y por concurrir a ella solo
dos testigos propuestos por la de-
mandante, siendo uno de ellos la
hermana política antes mencionada,
y que exclusivamente informaron al
Juez sobre la situación de las fincas;
y por último es de destacado interés
que por el demandado fue presenta-
do como documento en los autos,
titulo de dominio inscrito en el Re-
gistro de la Propiedad, de finca sita
en el mismo paraje de Patudas, don-
de se dice radican también las de la
actora; defectos todos que imposi-
bilitan acceder a la petición de la de-
manda en cüanto persigue una d e

-claración de posesión de las fincas
en cuestión con devolución y entre-
ga de ellas a la demandante, que
afirmaba haber, sido detentadas por
el demandado; al no aparecer acre-
ditados requisitos tan esenciales cual
los supradichos, por lo que en defi-

. .nitiva procede con revocación de la
sentencia apelada, absolver al de-
mandado sin hacer expresa imposi-
ción de Costas en ambas insrancias.

Fallamos: Que con revocación
de la sentencia recurrida debemos
absolver y absolvemos al demanda-
do don Ramón Pérez Barbancho de
la demanda, sin expresa imposición
de costas en ambas instancias; Y a
su tiempo • con certificación de la
presente y carta orden para su cum-
plimiento devuélvanse los autos al
Juzgado de su proc-edencia.- Así por
esta nuestra sentencia definitivamen-
te juzgando lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.

Así por nuestra sentencia definiti-
vamente juzgando, lo pronunciamos
mandarnos y firmamos. - Antonio
Astola. Domingo Onorato. - Diego

- de la Cruz y Díaz.- Marcelo Rivas
Goday.—Faubricados.
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Publicación: Leida y publicada
fue la anterior sentencia por el señor
Magistrado don Marcelo Rivas Go-

. day, Ponente que la redactó, estan-
do celebrando audiencia pública la
Sala de lo Civil en el mismo día de
su fecha, ante mi de que certifico. -
Sevilla a 23 de Septiembre de 1946.

M. Gómez G. de la RaSilla. - Ru-
bricado.

Lo inserto está conforme con sus
originales a que me remito y para
que sea publicada en el BOLETIN
OFICIAL de la provincia de Córdo-
ba, en cumplimiento a lo mandado
por la Sala, expido la presente que
firmo en Sevilla a 18 de Octubre de
1946.-M. Gómez (3. de la Rasilla.

Tesorería de Hacienda
DE LA

PROVINCIA DE CORDOBA

Núm. 835
Don Angel González de Torres, Te-

sorero de Hacienda de esta pro-
vincia.
Hago saber: La cobranza en pe-

ríodo voluntario del impuesto sobre
la Radioaudición, por Altas corres._
pondientes al año 1946 se llevará a
cabo en la provincia durante los días
10 de Marzo al 8 de abril ambos in-
clusive dei año actual; realizándose
la co&ranza en los domicilios de los
contribuyentes por la Asociación
Benéfica de Correos en unión de la
Mutualidad de Carteros Urbanos y
Subalternos de Correos.

Se advierte a los contribuyentes
sujetos al pago del referido impues-
to, que si dejan de pagar sus débitos
en el plazo anteriormente indicado
podrán efectuado sin recargo algu-
no en las Oficinas de la Asociación
Benéfica de Correos durante los días
16 de Abril al 30 del mismo mes y
ano 1947 inclusive y en caso con-
trario, incurrirán en apremio con el
recargo del veitite por ciento sin más
notificación ni requerimiento.

Lo que se hace público para co-
nocimiento de los interesados, en
virtud de lo dispuesto en la Orden
Ministerial de, 24 de Mayo de 1944.
-Angel González.

Ayuntamientos
• VALENZUELA

Núm. 825
Formado por la Comisión de

Hacienda el proyecto de modifica-
ciones al presupuesto del pasado
año para la formación del proyecto
de presupuesto a regir en el actual
ario 1947, juntamente con las certifi-
caciones y memorias a que se refiere
el artículo 296 del Estatuto municipal
estará expuesto al público dicho do-
cumento en la Secretaría municipal
por término de ocho días, en que
podrá ser examinado por cuantos lo
deseen.

En el citado período y otros ocho
días siguientes, podrán formular an-
te el Ayuntamiento cuantas reclama-
ciones u observaeiones estimen
convenientes los contribuyentes o
entidades interesadas.

Lo que se hace público por medio
del presente a los efectos del artícu-
lo 5.° del Reglamento de 23 de
Agosto de 1924 y para general
conocimiento.

Valenzuela, 17 de Febrero de
1947. - El Alcalde, Manuel Pérez.

NUEVA CARTEYA

Núm. • 826
Presentadas que han sido las

cuentas de este Municipio corres-
pondienteS al año de 1946, quedan
expuestas al públicóen la Secretaría
municipal por termino de 15 días, lo
cual se anuncia a los efectos del pá-
rrafo 2.° del artículo 352'del Decreto
de 25 de Enero de 1946, para Odie-
nación provisional de las Haciendas
locales, y a fin de que los habitantes
del termino municipal puedan formu-
lar reparos y observaciones contra
las mismas.

Nueva Carteya 26 de Febrero de
1947. - El Alcalde Accidental, To-
más Jiménez,

MONTEMAYOR

Núm. 827
El Alcalde-Presidente de este Ayun-

tamiento, hace saber:
Que rendidas las nuentas genera-

les de Presupuesto y demás a que

hacen referecia los artículos 347 y
348 del Decreto de Ordenación eco-
nómica local de 25 de Enero'de 1946,
correspondiente a este Ayuntamiento
concepto y periodo del presupuesto
ordinario de 1946, se exponen al pú-
blico por término de quince días en
la forma y a los efectos que se seña-
lan en el artículo 352 de mencionado
Decreto, en las oficinas de la Secre-
taría de est\e Ayuntamiento.

Lo que se hace público por medio
del presente, para conocimiento
general.

Montemayor 5 de Marzo de 1947.
El Alcalde, A. Carmona.

BAENA

Núm. 828
El Alcalde de esta ciudad hace sa-

ber:
Que la Comisión Municipal Per-

manente, en sesión celebrada el día
3 de Marzo de 1947, acordó abrir
concurso para nombramiento de
Gestor afianzado y adjudicación al
mismo de los servicios de Adminis-
tración, lnspeccion ,y Cobranza de
los epígrafes 18 al 33 de la tarifa 5 •a
de la Contribución de Usos . y Cosu-
mos, cedidos por el Estado, y del
arbitrio, con fin no fiscal, sobre el
precie de las consumiciones de to-
das clases que se sirvan al público
en Cafés, Bares, Tabernas, Restau-
rantes, Hoteles y otros Estableci-
mientos similares, sin otra excepción
que las comidas, cuyo arbitrio será

, acumulado a los cónceptos del im-
puesto de Consumos de Lujo que
sean susceptibles de ello.

Lo que se anuncia al público en
cumplimiento de lo dispuesto en el
artículo 26 del Reglamento de 2 de
Julio de 1924, a fin de que durante
el plazo de cinco días puedan pre-
sentarse las reclamaciones que se
quisieren, advirtiendo que no Será
atendida ninguna que se presente
pasado dicho plazo.

Baena, 4 de Marzo de 1947. - El
Alcalde, Firma ilegible.

CARDEÑA

m ürn . 829

"El Alcalde de esta villa de Carde-
ña (Córdoba), hace saber: •

Que presentadas que han sido las

cuentas de este Municipio,
pondientes al pasado ejerele,
1946, quedan expuestas al I);
en la Secretaría Municipal,N
mino de quince días a contar
el siguiente al en que aparezeai,
to este anuncio en el 130LETIN
CIAL de la provincia, a los el,
determinados en el pärraf0
artículo 352 del Decreto de e
Enero de 1946, sobre Orden.
Provisional de las Haciendan,
les, a fin de que los habitante
término puedan formular los re
y observaciones que estimen
nentes a su derecho.

Cardefia 5 de Marzo de 19.
Miguel Redondo.

MONTILLA

Núm. 831
El Alcalde Presidente del Exc,

simo Ayuntamiento de Mo7'
hago saber:
Que terminadas las Listas CG

torias de Contribución Terri.
Riqueza Rústica de este termine
nicipal, que han de surtir efee
el actual ejercicio, de 1947,(11,
expuestas al público en las«
de Secretaria de este Excelen
Ayuntamieuto, por plazo de
días hábiles, durante los cuate
dran admitirse las reclarn
que puedan formular los co

yentes comprendidos en dichos
cumentos.

• Montilla a 6 de Marzo de 19f

Enrique Garramiola Chaguad:.
• EL GUIJO'

Núm. 837

El Alcalde del Ayuntamiento dt,

villa El Guijo, hace saber:
Que presentadas idS Cuentb

nerales del Presupuesto ordiro:
este municipio correspondim
anterior ejercicio de 1946, q

expuestas al público en la Secr
de este Ayuntamiento por e.
de quince días, durante cuyopt
ocho días más se admitirán los

ros y observaciones que PI

formularse porescrito.
El Guijo 3 de Marzo de 191.

Alcalde, Ponciano Peña.
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NUMERO 817 

Señalamiento de Riqueza Imponible y contribución de los pueblos de esta provincia cuyos Avances
de Catastro de la Riqueza Rústica para el presente ejercicio.

PUEBLOS
Riqueza

'Imponible 	 •

,
Ptas.

Cuota
del Tesoro

14 °J .

'Ptas.

Recargo
20 °J. sobre

la Cuota
del Tesoro

Ptas.

Paro Obrero
8,125 c>b,

Ptas.

•

Recargo
Municipal

• 	 Ptas. 	 •

Recargo
Provincial

Ptas.
'

Recargo tran-
sitorio sobre

uezala Riqueza
 Imponible

Ptas.

SEGUROS SOCIALES
Total

Contribució

Ptas.

in 	 i
10 0/0

Ptas.

5 0/o

Ptas.

Almedinilla. 	 	 • 	 817.121'09 114.396'95 22.879'39 9.291'75 45.758'78 22.879'39 - - 40.856'05 256.065'3

Castro del Río 	
Dos Torres 	

5.155.237'04
858.689'27

721.733'19
• 	 120216'50

144.346'64
24.043'30

58.640'82
9.767'59

288.69328
48.086'60

144.346'64
24.043'30

-
-

-
-

24572 .. 976341:4865 1.266195.052921'9

El Guijo, 	
Hinojosa del Duque 	

517.191'70
5.051.23,964

72.406'84
707.173'56

14.48116
141.434'71

• 	 5.883'06
57.457'85

28.962'74
282.86942

14.48117
141.434'71

-
- -

25.859'58
252:561'98

162.074'9
1582.932'2

Montilla (antig'uo) 	 1.484.769'41 207.867'72 41.573'55 16.889'25 83.147'09 41.573'55 148.476'94 148.476'94 - 688,005'0

Villanueva del Duque

TOTALES 	

801.422'66 112.199'18 22.439'83 9.116'18 44.879'68 22.43983 • 	 - - 13 J5;4.814375'85

14.685.670'81 2,055.993'94 411.198'78 167.049'50 822.397'59 411.198'79 148.476'94 148.476'94

64600..007145 :05

1

2

5

5

3

3

Córdoba 5 de Marzo de 1947.-El Jefe del Negociado, Gabriel Alvarez Vazquez. Conforme: El Administrador, 11 bgno Jiménez López.
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