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o | & SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, EXCEPTO LOS DOMINGOS
eslg Articulo 1.°—Las leyes obligaran en la Peninsula, e PRECIOS DE SUSCRIPCION Reglamento de 2 de Julio de 1824,
1 de [slas adyacentes, Canarias y territorios de Africa suje- Artfculo 20.—Las entidades municipales abonarfn, en L .
haio tos a la legislacién peninsular, a los veinte dias de su EN CORDOBA FUERA DE CORDOBA primer término, al Notario que, en su caso, autorice la |
ot promulgacion, si en ellas no se dispusiere otra cosa. PESETAS PESETAS subasta, los derechos que le correspondan ¥ los suple- : 'Fi F'
a - e entiende hecha la promulgacién el dia en que ter- UI_l e i 5, : Ul.'l_ 17 o LA g SO mentos que hayan adelantado, y abonarén igualmente los f"ﬁhu
ora mina la ingercién de la ley en la “Gaceta”. Tn_mestre. e 12758 | Trlmestre e s £ derechos de insercion de los anuncios en log pariédicos, .
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2y | su cumplimiento. Venta d:e 1'11’1-111:e;0 suelto-ia 40 cént-in-:tc:s .dE.& pescty del importe total de estos gastos con arreglo a lo dis- i E '
5l Artieulo 8.°—Las leyes no tendrén efecto retroactivo g puesto en la regla octava del art. 6.° de este Regla~ i
5i no dispusieren lo contrario.—(Cédigo civil vigente.) 01 A. D BigkiNTa DO mento. { ;_L_ |
A6 | & Las leyes, 6rdenes y anuncios que se manden publicar Las Corporaciones provinciales y municipales vienen ADVERTENCIA—No se insertarf ningGn edicto o {l I'
2ot 4 {0 los BOLETINES OFICIALES se han de remitir al obligadas al pago de todos los anuncios de subasta que anuncio que sea a instancia de parte sin que abonen los ' i
ncé; §  Gobernador de la provineia, por cuyo conducto se pasa- manden publicar, afin cuando aquéllas resulten desiertas interesados el importe de su publicacién o garanticen I';Z’
ione tén a los editores de los mencionados peri6dicos, por falta de rematante. (Reales 6rdenes de 18 de Marzo el pago, & razén de 1'2F pesetas linea o parte de
e B BR. 00, 26 Marzo 1837 y 81 Agosto 1868). de 1904 y 7 de Febrero de 1906), ella. -.
idos’ = - e ; . il y
m | Diputacién provincial CAPITULO V - CAPITULO IX Ag.r!fﬁlml-.o xnéfe % |
! . Gastos de recaudacion Asistencia soci ray ganaderfa o
[sgg de Céor d o b a Aiicilo 1.°  De arbibio: : i SOCI_a] i Arficulo 5.° Fomento de la gana- A
rhewo 1. e arblirios, IMPUes | - “Ariculo 2.°  Ofras Instifuciones de | derfa y de sus indusfrias derivadas, 1
e 1?5' fasas, derechos o rentas pro~ | .aracier social, 3.472:22 peselas. 2.041°66 pesetas. : il §
ENCERRVEH,GUOMN vinciales, 6.147°91 pesefas. Total por capitulo, 3.47222 pese- Articulo 9.° Concursos y expo-~ 1
e Nim. 3.790 : Total por capftulo, 6.147°91 pese- | {5, siciones, 41666. i
yend as. : Total por capitulo, 2.45832 pese- ik
e MES DE JULIO DE 1935 T CAPITULO X A i i
S 8 Distribucién de fondos para satis~ Personal y material Insfruccion piblica CAPITULO XV 1 ii ]
_{!uc facer las obligaciones del presupues- Articulo 1.° De las oficinas, pe=~ Articulo 1.° Atenciones genera~ Crédito provincial i ;
eals o provincial, correspondiente al ¢i | sefas 30°781°15. les, 458°33 pesetas. : Oifidlilo. Biee o (Jp0 i o i
reg tado mes, que propone la Interven=~ Articulo 2.° De los Establecis Artfculo 2.° Escuelas Indusiria~ | Crédito provincial, 71.75873. I
ol ¢ion en cumplimiento de 1o que pre- | mientos provinciales, 17.96455. les, 5.83333. Total por capftulo, 71.758'73 pese- [
5_‘1" teplia el articulo 275 del Esfatufo Articulo 3.° Material de la Dipu- Articulo 5.° Escuelas de sordo- | fas. '-
;1::0 provincial vigente. tacién y Comisién provincial, 375:00. | mudos, 666°66. CAPITULO XVl i
‘ ° Arffculo 9.° Bibliotecas, 83‘33. Devoluciones Bl
0.y CAPITULO PRIMERO la 'ggfsrlﬁa‘i}@ﬂf}séiigoys‘ggenmles i Artfculo 10. Ofros Establecimieu- Articulo 1.° Por ingresos indebi~ i §
i Obligaciones generales Total por capitulo, 54.527°78 pe~ | tos e Instifuto de cultura pablica, | dos, 416'66. i1
esia Articulo 1:°© Servicios gengrales selas. 8333, Articulo 2.° DPor ofros conceplos, i I
arie del Esfado, 6.056°40 peseas. CAPITULO Vi Artfculo 11. Monumentos artisti- | 25.625'86. it
LE- Articulo 2.° Pactos y compromi~ S lobrdad o ol cos e histéricos, 145°83. Total por capitulo, 26.042°54 pese~ :-
par 808, 2.05833, S Zl bl i i Articulo 12. Subvenciones o be- | tas. iif 4
P Aficulo 3.° Deudas, 40.144°15. filiculy. 2 Pte slvaiBgl b eas o Sl L CAPITULO XVIII i
e Arifculo 5.° Densiones, 6.70551, | |23 obras de cardcler sanifario que | = Tofa] por capitulo, 10.542'68 pese- Impreyistos il
e Refleilo 00 Susafbiloncs. et 01R0 Asabo. 1os Aduniatilening de | fas, - Arficulo tinico. Para los servicios i
_°' Cios, impresiones y demés gastos si- dprovinae, o338 pesetas‘, CAPITULO XI no comprendidos en el presupuesio, A1
ahi Milares, 14708, Total por capftulo, 8333 pese~ i . 2.616'66 peselas. : 1itg
i/ Atficulo 11. Gastos indetermina- | 2% Obras publfcas y edificios Total por capitulo, 2.616'66 pese- Hi
ndo dos, 20833 CAPITULO Vil provinciales las. b Lt
e Total por capitulo, 55.319°80 pe-~ Beneficencia Arficulo 2.° Consfruccion de ca- | Presupues'tc,) exfraordl'nano A) st it
do¥ B sefas, Articulo 2.° Maternidad y Exp6- | minos vecinales, 3.650°17 pesefas. [zs cgggtagg%gn s A i
i CAPITULO i sitos, 13.91113 pesefas. Ar[fgLflo 30 Rep_araci()n y con- 'flo!al'por cai)itulo, 250.000400 pe- :“. i‘.
=0 R 7S s Articulo 3.° Hospitalizacion de | servacién de caminos vecinales, | gojaq. it
F::’ ! epresentacion provincial enfermos, 57.510°25. 29.084°46, : 4 Presupuesto exiraordinario B) pa~ i
o b Tirfcu_lp 2.2 Del _D.r?sidenle. def la Artfculo 4.° t‘iuerfanos y desam-~ :5._1"1|culo oF Depar'ac:on y conser- | ra obras en los edificios provincia~ i
o 3%"3‘50*03 y Comisién provincial, | parados, 37.925°86. i vacion de ofros Caigioes carrefe~ | les, 125.000°00. . iy
+283'33 pesetas. - Articulo 5.° Dementes, 21.827°62. | ras proviaciales, 5.350°00. Total por capitulo, 125.000°00 pe- it
2 : Total por capiculo, 3.583:33 pese~ Total por capffulo, 131.174‘86 pe~ Total por capitulo, 38.084°63 pe- | selas. 1 1
= as. selas. sefas. Total general, 780.812‘79 pesclas
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Asciende la presente distribucién | te,
de fondcs a las figurada sefecientas
ochenta mil ochocientas doce pese-
tas setenta y nueve céntimos. = V. S.
no obstanie resolverd. — Cérdoba 25
de Julio de 1935.~ Rajael Gémez. ~
Rubricado. - Dése cuenia a la Comi~
sién. — El Presidente, Pablo Troya-

Niam. 3.802

Seosion’.”

Pablo Troyano. ~ Rubricado. ~
Cuamplase lo acordado.
denie, Pablo Troyano.~ Rubricado.

SECRETARIA

Negociado de cédulas personales

—~El Presi-~

no. — Rubricado. ~ Sesién de 20 de
Agesto de 1935.-La Comision acor-
do6 aprobar esta distribucion de fon-
dos y que se publigue en el BOLE~

TIN OFICIAL. —El Secretario acci-~
dental, J. de Velasco. — El Presiden-

ANUNCIO

La Comision Gestora de esta Ex-
celeniisima Diputacion provincial, en
sesion celebrada en el dia de hoy, al
aprobar el decreto de la Presidencia

DIPOTACION  PROVINCIAL OE (ORO0EA

‘ANO DE 1935

Niim, 3.788

de fecha 29 del pasado Agosfo, por
el que se prorrogé el periodo volun~
tario de cobranza de las cédulas per~
sonales, de esta capital, hasta el dia
de hoy, acordo igualmente prorro=
gar nuevamente mencionado periodo
hasta el dia 30 del corrienie mes.

Lo que s¢ hace publico para gene~
ral conocimienfo y muy especialmen
te el de los coniribuyentes que no se
hayan provisto aln de indicado do~

cumenio,

Cordoba 10 de Sepliembre de 1935.
~ El Presidente, Pablo Troyano.

INTERVENCION

Dia 29 de Junio de 1935

BALANCE DE LAS OPERACIONES DE CONTABILIDAD VERIFICADAS HASTA ESTE DIA

e e - —
PRESUPUESTD OPERACIONES DIFERENCIAS
INGRESOS autuizadn realliadas EN _{1&8 EN riENDS
Pesetas Pesetas Pesetas Pesetas
7 e e i e B e e S S G S SR R S 216.866°09 23.959°24 . 192.906°85
O Rienes L PTOVIN GRS T el il e R s A s e s eI » . * ;
3.—Subvenciones ¥ donativos. ... ...iiiiiiuiiiiiiiiniaaraannts 033.535'72] 109.41436 . 824.121°36
A Lioorndos 3 TRANARS .. 1 i ved i s Taaiiis vun sy vae aloln B w » » 5
5.—Eventuales y extraordinarios e indemnizaciones ...... 24.000°00 1.53049 . 22.469°51
6. —Contribuciones especiales-........cociiiiiiiiverinioiienn » » . -
R 1) P o 1 Sy T e A G 1 SO R GRS 235.48480 17.506:85 ‘ 217.977'95
S~ Arbitrios ProviliCIales.....c..ciciiiiaiseosanssevomniuessosss 66.417'81 . » 66.417'81
9. —Impuestos y recursos cedidos por el Estado............ 1.291.015°31} 132.019:97 . 1.158.995°34
10 —Cesiones de recursos municipales ........cocoeeviiivariens 1.390.661'28] 515.556°36 . 875.10492
11 —Recargos provinciales......... .cocoioicviiiiisierinesioeenss 314.960:00] 100.135°35 . 214.82465
12.—Traspaso de obras y servicios pubiicos..........c.ooeeenn » . » 5
13 =—Eredito provimeigl: - oo i oaad S me s 150.000°00{ 100.000°00 > 50.000°00
14 Recursos especiales . iiivic. s viiiiisiieainsormsiosssnvoas ‘ ' A ~
BB N R s e i s o T i e oo s Sie e e s g 8 e 10000 . v 100400
16.—Mancomunidades interprovinziales................oeoiees . . » s
1T R OTIECETOS | e oo sasaiomunialess s s v abiay sb e s os s sidewablininie 18.250°00, 10.203:15 . 8.046°85
18— Fianzas ¥ depOSItos. .. iveen it vnursriorsnntirsiiniennsnase 80.000°00 26.366'39 - 53.63361
e e R e e e R R R e g 10.700.89697| 1.818.155°53 “ 8.882.74144
20.—Presupuesto extraordinario..,.........c.cooiiiiiiiiiiiin.. 1.988 855'75] 633.675'92 . 1.355.179'83
Id. id. obras edificios......coveavsvioes 250.000°00}  250.000:00 » »
Valores fuera de preSupuesto...... ...coooevviiiieiiiiiniiiiines v 428.633°64| 428.633'64
Totales de ingresos............... 17.661.013°73| 4.167.157:25| 428.633 64/13.922.520°12
PAGOS .
1.—Obligaciones generales....... S S e o R 316.378:971 130.992:36 » 185.386'61
2. —Representacion provineial..........oiceeiiiiiiaiiiiiiiia, 34.000°00 17-049°68 » 16.950432
8. —Vigilancia y seguridad....... e L e s S e A 2 . ;
4. —Bienes ProvIRCIAlEs. .oovcirmere ioiriiorrsrashsinssvosssnnse , v » 3
5.—Gastos de recaundacion..............coooiiiiiiiieii. 73.77500 32.808°39 . 40.876'61
6 —Personal y materiabi i . coin Ll aisaineasndiion dis &k 557.284°63] 282.352:20 % 27493243
e T (14 Sy o s e e P o L (OB UG e e S e S 1.000°00 » = 1.00000
e L T o F e R S e s e o o 1.806.589°84] 743.30369 : 1.063.28615
T s b L e s e IS S SR e I S SR e 45.166°66 3 5 45 16666
10.—Instruceién publiea............ o ol e e e 119.92500 28 15376 - 01.771'24
11.—Obras ptblicas y edificios provinciales ~................ 506.255'67] 117.945‘51 = 388.310°16
12.—Traspaso de obras y servicios piiblicos del Estado.... s » X »
18, —MoOntes J DESCAi.cunisabuassn uvisasrnbodninguisnstosaabiaiss i . * ¥
14 —Agricultura y ganaderia...........o.iciiiiiiiiiiineinnesns 29.500:00 12500400 : 17.00000
15.—Crédito provincial............. TR e e el e e S 883.904°85 2.052'53 » 881.852:32
16.—Mancomunidades interprovinziales................. . ‘ » .
L T B [ T T po R s ) SIS e R Ol e e 330.51039 30.184°11 3 20132628
PR o NRTEISEON AN DL e s A e e e s b 17.000:00 16.925'84 2 7416
LS B T TR L N S B SN R R 1 s e i e g 5 848.390°77| 430.142'95 » 5.418.247:82
20.—Presupuesto extraordinario.............ccooecieriioiininees 1.998.36217| 574.971°15 % 1.423.391:02
Id. id. OBTAS - eAITICIOR: (/v is duagimsmnis's 250.000°00{ 118.425'77 " 131.574'23
Valores fuera de presupuesto.............cooioiiieene. A R ® 310.916'62] 310.916°62
Totales de pagos............... 12.818.043'95| 2.857.814'56| 310.91662|10.271.14601
Existencia en caja y sobrante...... 1.309.342:69

En Cordoba a 25 de Julio de 1935. - El Inferventor, Rafael Gémez. ~ Rubricado.~ Dése cuenta a la Comision.
— El Presidente, Pablo Troyano. — Rubricado. ~ Sesién de 20 de Agosto de 1935.—La Comisién acordo quedar
enterada de este balance. - El Secrefario A., J. de Velasco.~El Presidente, Pablo Troyano. ~ Rubricados.

Audiencia Territorjq
de Sevilla

Nium. 3.155

Don Francisco Garcia Orejuel, B
Sepretario de Sala de Juaticia'_'-_d.'r.
la Audiencia Territorial de'-‘St’i ]
villa. '
Certifico: Que en 1os auteg g.
guidos en el Juzgado de Lucens, o §
instancia de don Miguel Alygye, &
de Sotomayor Chacon, contra go &
Francisco Mufioz Artacho, soby § oo
incumplimiento de contrato e | B
demnizaciéon de dafios y Perjuicioy ha
se dicté por el Juez de primey g
Instancia de dicha ciudad y sy pay
tido, con fecha 28 de Energ de
1935, sentencia que contiene enfp
otros los giguientes: B e
Resultando: Que indicado P Wik
curador sefior Fernandez en la g |
presentacién ostentada acudif g .: Tk
estel Juzgado con escrito de demapn. .;qu;
da fecha 14 de Septiembre filtimg “ai
contra don Francisco Mufioz Aﬁ{ e
cho, consignando en la seccién g
hechos: que en 15 de Junio del ajg
1934 se concertd entre su mandan
te.y el vecino de Villanueva de AL F
gaidas (Malaga) don Francg
Mufioz Artacho un contrato de com. |

s
| |
| e

d:)t
Jad

102

L in

pra-venta de animalles de las qu g_gi
éste 1ltimo era duefio y que ap @ ..

centaban en su cortijo del Vi @
que eran objeto de dicho contray
37 cabras, 15 chivas y 20 cerdosi
los que se les sefialé un precio:
8.230 pesetas del cual se le asign
al lote de cabras el de 3.330, al§
chivas 450 y &l de cerdos el &
4450 pesctas; como especialidil

de la forma de pago del preziotol ﬁati
del convenido, se estipuld que sutéil o
mitente entregaria en esta ciudi Rf;!'
letras de cambio aceptadas poragil iy
total valor a noventa dias, las QR jle;

renovadas por otro igual plazo &8 pre
pagarian a la fecha de su nuei @ gp
vencimiento o sea el 15 de Dicell My
bre pasado; que fué también ditl iy
gula del contrato la entrega de il oop
semovientes en esta ciudad a di=fF dit:
de habia de trasladarlos el venlt § Prc
dor por su cuenta y a su cargo;pii @ 1en
garantia del vendedor y con It §
rencia especial y directa al nime @ tier
de, cabezas, a su precio ¥ Al

forma de pago de la totalidad & en
&1, su representado firmé el dEiE i:
cumento que asocia refrendif Pro
dolo a la vez con su firma el S8 dir
fior Mufioz Artacho; dias despil con
del de la fecha del contrato, VLl sei
a esta ciudad el vepdedor dilatai el t
12 toma de las letras, que le fueii lib:
ofrecidas por su mandante con iF hor

promesa de volver a recogerlas i E Yo
los dos dias después, en que tranbl aut
los animales vendidos, lo cual 8§ Bn

no ha efectuado, a pesar de lasi it
sistentes demandas y requerimierl der
tos deducidos cerca de ¢l pard Qg 4
realizara ambas cosas; que ?}Im”{ dia,
dante requirié al sefior Munoz M_’_ r tid*
tacho para poder (sic) a su ASME O
sicién las letras de cambio, qué @R *¢C
mo representativas del precid = Vi)

obligs a entregar mediante G/ .gitg
iliacion que G0 T4
manda de conciliacion 4 RE b

gar al acto de tal clase, ¢&f
en esta cindad en 23 de Julio
ximo pasado, sin la asistencid

R
- log

sefior Mufioz Artacho queé ==, g '.re_ei'
citado en forma, cuya ce}'t]fl"-”ﬁ: b Sﬁ 1
asocia, sin duda la codica °qu-; -éu:ﬂ
concepto equivocado de 105.'_6‘-,: E i,

chos que a favor de cada coney
tante hace nacer la perf.ecclé-
contrato le han sugerido ald o
dado 1a idea de hacer suyos %7
tos producidos mediante parts

- Tiie
L 8e ]
- mig
| pro
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S 8e-
na, g

varez.
- don |
0bira.

licigy

. o :
?'.I?lcomo log conseguidos por el or-

| fecto;
. miento pOr
e los pas

| pentos constitutivos
3 'fjlliCiGS: i
' jar de momento lo seran en el opor-

B Uno extendido en el
| Vivar 2 15 de; Junio de 1934 por el

BOLETIN

CFlICIAL

s de los animales comprados

oo de las cabras que son, por
mperativo precepto legal, de la
iedad de su mandante desde el

l »
gigpen que el contrato quedc per-
tn. ]a. falta de percepcion de

s frutos con la. de aprovecha-
los animales comprados,
tos de fincas de su re-
o, son entre otros, los ele-
de dafios ¥
que imposibles de sena-

resentad

de ejecucién de semtencia.
gienta los fundamentos de derecho,
vace las citaz .1egalt=:s que g.stha
4o aplicacion y termina suplicando
o le admita la, demanda con los

| documentos que asoeia, se dé tras-

lado de ella al don Francisco Mu-

40z Artacho a fin de que compa-

wca ¥ la conteste en el término

' Jegal y en su dia se dicte una sen-

tencia condenando al demandado a

| que entregue a su mandante las
' sabezas de ganado objeto del pre-
eitado contrato, con flos frutos pro-
| ducidos mas la correspondiente in-

jemnizacion de dafios y perjuicios

| que por la moratoria se le han cau-

@do imponiéndole .ademas las cos-
{as que se devenguen en los autos,
nteresando la expedicién de ex-
horto al Juzgado de Archidona a
donde corresponde el pueblo de su
vecindad para llevar a efecto la di-

‘R ligencia de traslado y emplaza-
| miento. Acompafié con dicha de-

manda los siguientes documentos:
Cortijo del

que don Miguel Alvarez de Soto-
‘payor pagara a don Francisco Mu-
foz Artacho, la suma de 8.230 pe-

i etas valor del ganado que expre-

i o cuya cantidad serd
| qor letras aceptadas a 90 dias y se-
| n repovadas por otros 90 para

canjeada

@ [egar a la fecha del 15 de Diciem-

nyen
Dicier- §
y it
de les
a dot-
vends-
D ; pati
y refe
1]31)19?
¥ Pt
{ad & f

el de- b

enddre i
el sl
Jespis |
g, Vi

atandi ff
fueron
-g_q;}_as 1
traets

PIRL
flas i
rimiet-§
ra QU
1 mak
oz A
. dispe ff
jue, &

cio, ¥

Jade R
di6 1#

bre: Certificacién del acto conciliar
sin efecto, ni asistencia del senor
Mufiez Artacho, celebrado en epta
cindad el 23 de Junio de 1934, y la
copla de escritura de mandato acre-
ditativa de la personalidad del

" Procurador sefior Fernindez Mo-

10,

Resultando: Que en 25 de Sep-

tiembre Gltimo se dicté providencia

por la que se admitié dicha deman-
¢n unién de los documentos presen-
fados, asi como la personalidad del
Procurador sefior Fernindez, acor-
dindose, dar traslado de la misma
con emplazamiento al demandado
seiior Mufioz Artacho para que en
¢l trmino de 11 dias la contestase
librindose para esta diligencia €x-
horto a] Juzgado de Archidona, cu-
Yo despacho aparece unido a los
amtos debidamente diligenciado.
En providencia de 13 de Octubre
tltimo se tuvo por decaido de su
derecho al don Francisco Mufioz
Artacho, declarandoselq en rebel-

| dia, y de conformidad con lo solici-

tado por la parte actora en el
oirosi de su escrito de demanda se
recibieron llog autos a prueba, pre-
Viniendo a la misma que en el im-
Porrogable  término de 6 dias
Propusiera toda la que le intere-

| Sase,

Resutando: Que acompainiado de
0S correspondientes testimonio se

| recibié en este Juzgado oficio del

de igual clase de Archidona su fe-

. cha 26 de Octubre pasado, por el

?l‘.‘aﬂ intepesa dicho Juzgado se in-
3  este de Lucena del conoci-

| 3 ;nIEnto de los presentes autos que
£ le remitirdin previo emplaza-

Mento  de las partes, dictandose

. Povidencia con fecha 5 de No-

viembre teniendo por recibido di-
cho oficio con los testimonios que
le acompanan que se unirian a los
autos ¥y que con suspension de los
mismog se comunicasen a la repre-
sex_ltamén del actor por tres dias
quien evacué €l traslado en esecrito
fecha 10 de dicho mes, oponiéndose
a la inhibitoria en méritos de las ra-
Zones que alegé interesando se co-
munique asi al Tribunal reguirente
en debida forma y conferido igual
traslado al sefior Delegado del Mi-
nisterio Fiscal lo evacuo en el sen-
tido de que estimaba este Juzgado
era €l competente para conocer de
les autos, por lo que en su vista re-
cayo auto en diecisiete de Noviem-
bre en el que se estimé de la com-
petencia de este Juzgado de Lucena
el presente asunto, lo que se comu-
nicé al de Archidona por medio de
oficio acompafiado de los oportunos
testimonios quien desistié de la in-
hibitoria y remitié las actuaciones.

Resultando: Qug por la parte
actora se propuso como prueba de
que intentaba valerse, la documen-
tal consistente €n la preconstituida
con el documento presentado con 1a
demanda; la de confegién judieial,
en lla cual el demandado bajo pro-
mesa indecisorio, habria de recono-

cer como suya la firma estampada

al pie de! documento a que hace
referencia en la documental y para
¢] ‘caso de que el demandado no re-
conoeiera como suya la firma con
gue autoriza ¢! mismo poniendo en
duda su legitimidad, propone la de
-2930 op eaqey onb ‘seajey op 0f9300
tuarse por carecer su parte de' co-
nocimiento de documento indubita-
do, en lla forma que determina el
articulo 608 en su parrafo segundo,
v la testifical para que los testigos
que comprende la lista que presenté
declaren 4] tenor del interrogatorio
de preguntas que asimismo asocia-
ba, todas cuyas pruebas fueron ad-
mitidas declarindose pertinentes
las preguntas del interrogatorio, y
en cuanto a la de confesion judi-
cial v cotejo de letras luego que se
presentase el pliego de posiciones
se acordaria.

Resultando: Que llegado el dia
sefialado para la practica de la
prueba testifical, prestaron decla-

cién los testigos don Agustin del

Fspino y Pino, don Qebastian Po-
rras Salazar, don Pedro Juarez Nie-
to, don Miguel Jiménez Maireles y
don Manuel Criado Hurtado, ma-
nifestando los dos #primeyros era
cierto que la firma del documento
que se le exhibia y que dice Fran-
cisco Mufioz, fué escrita por dicho
sefior de su puiio y letra; que lo era
también el contenido del mismo, en
el cual se consigné un contrato de
compra-venta de animales celebra-
do entre don Francisco Mufioz Ar-
tacho y don Miguel Alvarez de So-
tomayor; que fué pacto especial de
dicho contrato verbalmente concer-
tade que los -animales habian de
ser entregados por el vendedor en
Lucena a cambio de las letras acep-
tadas por el comprador que en el
documento eonstan como pago del
precio; que después de la fecha en
que debi6 hacerse la entrega por
el vendedor, vino éste a Lucena
¢in los animales, ofreciendo volver
con ellos a los dos dias y convinien-
do con don Miguel Alvarez en que
en el paseo de Rojas estuvieron dos
hombres a las ocho de la manana
para recibir el ganado que habia
de traer el sefior Mufioz Artacho ¥
conducirlo al Cortijo del comprador
Sr. Alvarez; el tercer y cuarto tes-
tigo manifestaron era cierto que
estuvieron en el Paseo de Rojas

desde las ocho de la manana du-
rante dos dias consecutivos espe-
rando el ganado comprado por don
Miguel Allvarez y que habia de
traer el vendedor sefior Mutioz Ar-
tacho, sin que dicho sefior ni el ga-
nado se presentaran, por lo que
ya no wvolvieron habiéndoles paga-
do don Migucl Alvarez sus respee-
tives jornales a razén de b pesetas
diarias a cada uno, y el quinto tes-
tigo expresd que era cierto, toda
vez que ¢ tuvo presenciando la con-
VE-{*sacién que el dia 15 de Junio
proximo pasado, estando en el Cor-
tijo del gefior Muiioz Artacho y con
motivo de despedirse de éste don
Miguel Alvarez hubieron de hablar
ambes del contrato que habian ce-
lebrado de compra-venta de anima-
leps conviniendo y comprometiéndo-
ge el sefior Muiioz Artacho a traer-
los 2 Lucena al dia siguiente entre-
gandolos ¢n el Paseo de Rojas a
don Miguel Alvarez quien a su Ve
le daria unas letras aceptadas.
Presentado el pliego de posiciones
que habria de abgolver el deman-
dado don Francisco Mufoz Arta-
cho, fueron declaradas pertinentes
las que en sobre cerrado se acom-
pafiaron al exhorto librado al Juz-
gado de Archidona el cual era ex-
fensivo en el caso de que el senor
Mufioz negase la firma, a que se
cumplese con lo ge determina el pa-
rrafo segundo del articulo 808 de la
Ley de Enjuiciamiento civil. De-
vuelto indicado despacho aparece
de su cumplimiento que examinado
bajo promesa indecisoria con exhi-
bicién del documento al tenor de la
{inica posicién que contenia el plie-
go, dijo: que era suya y de su puio
y lefra la firma que con su nombre
y primer apellido autoriza el docu-
mente, ahadiendo que €l contenido
del mismo es cierto, pero que si no
ha tenido realidad el contrato de
compraventa a que el mismo se con-
trae no ha sido por su causa y si por
culpa de don Miguel Alvarez que
no le ha hecho entrega dg las le-
tras a que se obligd, debido esto 2
no encontrar Banco que se las ne-
gociara.

Resultando: Que en escrito de 3
del actual comparecié el Procura-
dor don Agutin Alvarez de Sotoma-
yor y Gamiz en nombre y represen-
tacién de don Francisco Mufoz Ar-
tacho, interesando se le tuviese por
personado y comparecido en los
autos a los efectos legales corres-
pondientes, dictindose providencia
en 10, teniéndole por parte y confi-
riéndole vista de las actuaciones
para que instara lo procedente. En
proveido de 15 de dicho mes se
mandé que habiemdo expirado el
término de prueba, se uniesen a los
autos las pruebas practicadas y se
convocase a las partes a compare-
cencia para cuyo acto se sefialé dia
v hora, siendo citadas las mismas
y quedando mientras tanto las
pruebas en Secretaria. En 25 de
Enero comparecieron a la presencia
judicial, para la celebracién de la
comparecencia acordada, el Procu-
rador de la parte actora don Ber-
nardo Fernindez Moreno con su le-
trado don Miguel Vibora Blancas y
el Procurador del demandado don
Agustin Alvarez de Sotomayor con
el Abogado don Félix Bergillos del
Rio en sustitucién de su compaiiero
don Antonio Gamiz Burgos expo-
niendo por la parte actora que esti-
maba probados los hechos consig-
nados en la demanda; que igual-
mente ha dejado justificados los
perjuicios que se le han irrogado,
habiendo quedado de manifiesto la
mala fe de] litigante contrario, ter-

minando con la stplica de la de-
manda; la representacién de la
parte depnandada manifesté que su
parte estaba dispuesta a entregar
aqui, al comprador el ganado con
sus frutos naturales; en cuanto a
la indemnizacion de dafios y per-
juicios suplica sea desestimada por
falta de la necesaria prueba y en
cuanto a las costas procesales pro-
cede y suplica también que no se
haga en la sentencia expresa de-
claracién condenatoria, y en defi-
nitiva su sincera disposicién a cum-
plir el contrato, entregando el ga-
nado con sus frutog previo pago del

precio, quedando los autos para
sentencia.
Resulltando: Probado en autos

que el dia 15 de Junio de 1934 ¢l ac-
tor celebréd con el demandado un
contrato por el cual éste le vendio
una partida de ganado compuesta
de 37 cabras, 20 cochinos y 15 chi-
vas al precio total de 8.230 pesetas
que el comprador ge obligd a pagar
en 15 de Diciembre del mismo afio,
debiéndose canjear esta cantidad
por lefras aceptadas a 90 dias re-
rniovables por otros 90 con el fin
gue coincidieran sug vencimientos
con la fecha de pago convenida;
contrato que por parte del deman-
dado no ha gido cumplido segtin sus
propias manifestaciones.

Resultando: Qug en la trami-
tacién de estos autos se han obser-
vado las prescripciones legales.

Resultando: La resultancia de
lag pruebas practicadag y tenien=
do en cuenta lo dispuesto en el
articulp 1.450 del Codigo civil, pro-
cede declarar obligaterio para am-
bos litigantes el confrato de com-
praventa por ellos celebrado y en
su consecuencia y a tenor del ar-
ticulo 1.461 del mismo Cuerpo le-
gal estimar en este juicio la accién
fundamental utilizada por el com-
prador obligando al vendedor a que
sea cumplido por su parte el aludi-
do contrato.

Considerando lo dispuesto em los
articulos 1.095 y 1.468 de la Ley
sustantiva y habiéndose solicitado
por el actor no s6lo el cumplimiento
del contrato por parte del deman-
dado, sino ademas la entrega por el
vendedor de los frutos mnaturales
que lag eosas enajenadas hayan
producido con posterioridad a la
perfercciéon - del convenio, procede
declarar la obligaciéon que el de-
mandado tiene como vendedor de
entregar al actor no sélo la partida
de ganado objeto de esta relaciéon
juridica siro ademas los productos
que esta partida haya dado des-
pués de la perfeccion del contrato
aludido.

Considerando: Que en las obli-
gaciones reciprocas como son las
deducidas del contrato gue nos ocu-
pa ninguno de los obligados incu-
rrird en mora si el otro no cumple
o no se allana a cumplir debida-
mente lo que le incumbe y teniendo
en cuenta que a tenor de lo dis-
puesto en los articulos 1.1567 y
1.176 del Cédigo civil el ofecimien-
to hecho por el demandante en el
acto de conciliacién no puede pro-
ducir log efectos del pago procede
no imputar en concreto a ninguna
de las partes contratantes morosi-
dad ni negligencia en el cumpli-
miento de sus obligaciones regipro-
caS y en su consecuencia no dar
lugar a la condena de los danos y
perjuicios solicitada,

Notificada a las partes, por la
demanda se interpuso contra la
misma recurso de apelacién, y ad-
mitido que le fué en amhbos efectos
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y dado al asunfo la tramitacién le-

gal, se dicté por la Sala de lo civil

de este Tribunal, la siguiente
SENTENCIA, i

En la ciudad de Sevilla 5 27 de
Junio de 1935. Vistos por la Sala
de lo civil de esta Excma. Audien-
cia Territorial, los autos juicio de-
clarativo de menor cuantia, promo-
vidos en el Juzgado de primera
Ingtancia de Lucena por don Miguel
Allvarez de Sotomayor Chacon,
Abogado y propietario, y vecino de
Lucena, represenado por el Procu-
rador don Manuel Pérez Viazquez
y dirigido por el Letrado don Pru-
dencio Pumar y Cuartero, contra
don Francisco Mufioz Artacho, la-
brador y vecino de Villanueva de
Algaidas, representado por el Pro-
curador don Antonio Pérez Alféren
y defendido por el Letrado don An-
tonio Géamiz Burgo, sobre cumpli-
miento de contrato e indemnizacién
de dafiog y perjuicios, venidos a es-
te Tribunal en virtud del recurso
de apelacién interpuesto por €l de-
mandado contra la sentencia pro-
nunciada en este juicio el 28 de
Enero de 1935.

Aceptando sustancialmente los
Resultandos de la sentencia apela-
da por la que se condené al deman-
dado don Francisco Mufioz Artacho
a que entregue al actor don Miguel
Alvarez de Sotomayor las cabezas
de ganado objeto del contrato de
compraventa que ha motivado estas
actuaciones eon los frutos naturales
producidos por el citado ganado
desde el momento de la perfeccién
del contrato; se declaré no haber
lugar a la indemnizacién de los
perjuicios solicitados por el actor y
se impuso al demandado las costas
de este procedimieno; y

Resultando: Que notificada a las
partes por la demandada se inter-
puso contra la misma recurso de
apelacion y admitido que le fué en
ambos efectos se remitieron los
autos a este Tribunal previos los
oportunos emplazamientos.

Resultando: Que recibidos en esta
Audiencia y personado oportuna-

-mente el apelante se le tuvo por

parte mandandose formar y for-
méndose el apuntamiento en el
término y forma que previene el
articulo 705 de la Ley procesal ci-
vil y transcurrido que fué el expre-
sado término se pasaron los autos
al sefior Magistrado ponente que en
turno correspondid para su instruc-
cion por término de seis dias.

Resultando: Que devueltos de po-
nencia se trajeron a la vista con ci-
tacién de las partes para sentencia,
sefialandose dia al efecto, en cuyo
estado comparecié el Procurador
don Maruel Pérez Vazquez en
nombre del apelado siendo tenido
por parte instruyéndosele del esta-
do del asunto y requiriéndosele pa-
ra que facilitase el papel sellado
necesario, teniendo lugar la wvista
en el dia utimamente designado
10 de los corrientes con asistencia
de los letrados defensores respec-
tivos que informaron lo que epti-
maron util y pertinente al derecho
de sus defendidos.

Resultando: Que en la tramita-
cién de estos autos en ambas ins-
tancias s han observado las pres-
cripciones legalles.

Vistos, siendo Ponente el sefior
Magistrado don Francisco de la Ro-
sa y de la Vega.

Aceptando sustancialmente los
tres primeros Consideprandos de la
sentencia apelada y suprimiendo
del primero de ellos la locucion ad-
verbial solamente; y

Considerando: Que segin 8§
deduce de los términos en que esta
ccncebida la demanda y del espiri-
tu que la informa se propone la
efectividad del contrato de com-
pra-venta de ganado celebrado en-
tre los litigantes el 15 de Junio de
1834 y, siendo asi, seria ilogico que
tratandose de un contrato de obli-
gaciones reciprocas, se impusiese a
une sélo de los contratantes el cum-
plimiento de su deber contractual,
a pretexto de que el otro habia for-
mulado &us peticiones fuera del
momento procesal oportuno, pero
gi se tiene en cuenta que la perso-
nacién del demandado en los autos
¢e demoré por motivos inimputa-
bles al mismo y que cuando acudié
a la litis no tenia ocasién de dedu-
cir sus pretensiones mis que en el
acto de la comparecencia, pugnaria
con los principios de economia pro-
cesal dejar para otro pleito la re-
solucién del problema que interesa
al vendedor, y por ello, precisa que
al mismo tiempo que se declara el
derecho del actor a que se le entre-
guen los semovientes vendidos con
los frutos naturales que hubiesen
preducido desde el dia en que se
perfecciond ¢l contrato, se reco-
nozca también el que le asiste al
demandado, como vendedor, a que
el comprador cumpla a su vez la
cbligacién convenida de abonar el
rrecio de los seis meses, contados
ahora desde que se efectie la en-
treca del ganado, que debera ser
simultanea con la de letras acepta-
das por el comprador a 90 dias ¥
gque seran renovadas por otros 90
para llegar a la fecha de pago an-
tes expresada.

Considerando: Que en atencién
a lo razonado procede revocar en
el sentido gue se indica la sentencia
rocurrida, sin hacer expresa impo-
gigién de costas en ninguna de las
dos instancias, porque no existen
motiveos que aconsejen la adopeién
de era medida, que s6lo correspon-
de cuando la ley la ordema expre-
gamente 0 como sancién al litigan-
te temerario o de mala fé.

Vistos log articulos 1.091, 1.095,
1.225, 1445 1450, 1.461, 1468 y
1.500 del Cédigo civil; 680 y de-
mas concerdantes de la Ley de En-
juiciamiento Civil.

Fallamos: Que sin hacer expre-
sa impesicién de costas en ningu-
na de las dos instancias, debemos
condenar y condenamos al deman-
dado don Francisco Mufioz Arta-
cho a gue entregue al demandante
den Miguel Alvarez de Sotomayor
Chacon las cabezas de ganado, ob-
Jeto del contrato de compra-venta
celebradc por los mismos el 15 de
Junio de 1834 y que han motivado
estas, actuaciones, con los frutos
naturales producidos por dicho ga-
nado desde €l citado dia, entrega
que serd simultinea con la de le-
tras aceptadas por el senor Alva-
rez de Sotomayor a 90 dias y que
seran renovadas por otros 90 para
llegar a los 6 meges, contados des-
de que se efectiien las citadas en-
tregas, en cuya fecha se -abonaréd
por el comprador al vendedor el
precio convenido de 8.230 pesetas
representado por dichas letras y se
absuélve al demandado don Fran-
cisco Muiioz Artacho de la indem-
nizacién de perjuicios solicitada por
el actor. En lo que con esta senten-
cia esté conforme la dictada por
el Juez de primera instancia de Lu-
ceng €l 28 de Enero de 1935 la con-
firmamos y en lo que no la revoca-
mos. A su tiempo publiquese esta
sentencia en ¢l BOLETIN OFICIAL

de la provineia como ordena el ar-
ticulo tercero del Decreto de 2 de
Mayo de 1931 y devuélvanse los
autos all Juzgado de que dimanan
con carta-orden y certificacién li-
teral de esta sentencia para su eje-
cucién y cumplimiento.

Asi por esta nuestra sentencia
definitivamente juzgando lo pro-
nunciames, mandamos y firmamos.
—Diego de la Concha.—Francisco
de la Rosa y de la: Vega.—Juan
Rios Sarmiento.—Antonio Camo-
yan.—Luis Marchena.

Fublicacién: Leida y publicada
fué la sentencia que antecede por
el sefior don Francisco de la Rosa
y de la Vega, Magistrado Ponente
que ha sido en estos autos, esgtando
celebrando audiencia publica la Sa-
la de lo Civil de este Tribunall, en
el dia de hoy, ante mi de que cer-
tifico como Secretario de Sala del
mismo, Sevilla 27 de Junio de 1935.
—Francisco Gareia Orejuela.

La sentencia inserta concuerda
a la letra ecn su original a que me
remito el cual queda en poder del
sefior Presidemte de la Sala.

Y para que conste expido la pre-
sente visada por dicho sefior en Se-
villa a 27 de Junio de 1935.—Fran-
cisco Garcia Orejuela.—Visto bue-
no: El Presidente, Concha.—Rubri-
cados.

Lo inserto concuerda a la letra
con sus originales a que me remito
obrantes en los autos y rollo de su
referencia.

Y para que conste y remitir al
Excelentisimo sefior Gobernador
civil de la provincia de Cordoba,
con el oportuno oficio, para su in-
sereién ‘en el BOLETIN - OFICIAL
de dicha provincia, extiendo lla pre-
sente cumpliendo lo mandado por
la Sala, en Sevilla a 25 de Julio dei
1935.—Francisco Garcia Orejuela.

PTG ADOS

Nim. 3.750

Don Juan Rodriguez Carretero Ver-
gara, Letrado, Juez municipal de
esta ciudad.

. Hago saber: Que en este de mi

cargo se sigue juicio verbal civil a

~ instancia de don José Gareia Be-
rral, contra don Cipriano Lara-Ba-
rahong Prolongo, en reclamacion de
cantidad y se saca a publica subas-
ta para su venta, por término de
veinte dias, por segunda vez y con
lz: rebaja de un veinte y cinco por
ciento del tipo, en que sali6 la pri-
mera. que después se indicara, se-
fialdndose para su remate el dia
cuatro de Octubre préximo, a las
once de su mafiana, en la Sala Au-
diencia de este; Juzgado, Plaza Pa-
blo Iglesias nimero dieciocho y cu-
ya finca es lo que sigue:
Una sueprte de olivar en la sierra
de este término, pago de la Haza,
sitio de los “Alifios”, conocido por

“Coraje”, de cabida de veinticuatro-

fanegas, ~equivalentes a catorce
hectareas, noventa y nueve areas y
segenta y cuatro centiadreas, con mil
seiscientog ochenta y tres olivos,
algunas plazas, cuatro higueras,
cuatro almendros, chumberas y cer-
ca propia al Oeste; linda al Norte
otras de Ana Maria Gutiérrez, Fran-
cigco  Serrano, Andrés Cerezo y
Francisea Cerezo; al Este con estos
ultimos, las de Francisco Roa Ruz
y las de dofia Maria Aurora Lara

Barahona; al Sur con estos Gltimos,

La Molina y Caserio de este aass f
y al Oeste con el Arroyo de..i':;‘;m‘l |
Gonzalo. Tiene un valor de seismpf
pesetas. 6.000. ' m‘l
CONDICIONES _
Primera, No se admii:irén':.pﬂ' o :

ras que no cubran las dog tori
partes, por el tipo €n que saﬂe ,
h il

la. subasta y podrdn hacey -
cualidad de ceder.
Segunda. Para tomap Pﬂl‘te i
la subasta deberan log lic'tado .
consignar previamente en ]g mef
del Juzgado o HEstablecimienty 3
tinado al efecto, una cantidag ;i
por lo menos al diez por ciep §
efectivo del valor de la fingg &
cuyo requisito no serin admita
Tercera. Que no han sid
sentades los titulos de propiém '
y la certificacion de cargas ohiyof
los autos donde podrédn examingj, f
cualquier persona que lo deseq i 3
Dado en Montoro a cuatry
Septiembre de mil novecienty
treinta y cinco.—Juan Rodrigy|
Carretero—El Secretario, Py
Criado. -

CORDOBA 3

Nunr. 3.751 g

Cédula de citacién S(

En providencia dictada en ol 4F 4
de hoy por el sefior Juez de Inslpl e
cion del distrifo de la izquierda 4§ 4
esta capital en diligencias quo ¢l &r
siguen por lesiones que sufre My L

Obrero Ruiz de 63 afios de ed
tural de Villafranca, y vecina deg
capifal cuyo actual paraderoiseis
ra, ha mandado se cite por medi
la presente a dicha lesionada a fi
que dentro del término de 5 dia
contar desde su insercion en el |
LETIN OFICIAL de esfa provin
comparezcan antfe esle Juzgado mp
el fin de recibirle declaracion en ¢
chas diligencias, bajo apercibimif

to de que sino lo verifica le pawl E
el perjuicio a que haya lugar en (ég ’;5'3,9
e

cho

Cérdoba 4 de Sepfiembre de !
—~ El Secretario, José Maria Cao
zar. {

Num. 3.764 J.

Cédula de citacién

< i E

En providencia dictada en el 08 apr
de hoy por el sefior Juez de InSiEgE nes,
cién del distrito de la lzquierda & €

esta capilal en expediente que s¢
gue a virtud de multa impuesid]
la Junta administrativa de esta D
gacién de Hacienda por defrat
cién a la venta del alcohol, a doi
Ana Maria Olaya Porcel, vecina (4§
ha sido de Bujalance, ha me’md@@ i

se cite por medio de la presente M
se inscrfard en el BOLETIN Offfe
CIAL de esta provincia a la reforié _-ng
individua para que en el |érmilwd‘; INS
cinco dias comparezca anfe esiel
gadoc al objefo de requerirle a P
de la multa de 77 pesetas quele hﬂ* :
do impuesta, bajo apercibimienl® P

que si no lo verifica le parard
juicio a que haya lugar en de
Cordoba 6 de Septiembre e ¥
- El Secrefario P. H., Rafael
seca.
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Ministerio de Cultura 2024



