- manden publicar,

PROVINCIA DE CORDOBA

Las corporaciones provinciales y municipales vienen
obligadas al pago de todos los anuncios de subasta que
atin cuando aquéllas resulten desiertas
por falta de rematanfe. (Reales 6rdenes de 18 de Marzo

4e'1904 y 7 de Febrero de 1906).

NOTA IMPORTANTE. —Inmediatamente que los sefiores
Aicaldes y Secretarios reciban este Borerfy dispondrén
qite se fije un ejemplar en el sitio de costumbre donde
permanecerd hasta el recibo del nfimero siguiente.

Los sefiores Secretarios cuidaran bajo su mas estrecha
responsabilidad, de conservar los nfimeros del BoLeriN, co-
leccionados para su encuadernacién que debera verificarse

al final de cada afio.

ADVERTENCIA.—-No se insertari ningtin edicto o
anuncio que sea a instancia de parte sin que abonen los
- Interesados el importe de su
tlpago, a razén de 95 céntimos linea o parie de ella.

Venta de niimeros sueltos a 40 céntimos de peseta.
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Nim. 2.998

Enla ciudad de Cérdoba a diez y
seis de Junio de mil novecientos trein-

Vincial de lo contencioso-administra-

0 por el Abogado don Rafael Mir
de las Heras en representacion de
don Antonio Rafael Berengena del
Rey, contra acuerdo del Ayunta-
mienfo de Villanueva del Rey, fe-

tentos treinta y uno declarando nu-
80 de Médico titular Inspector de Sa-

:nidad_ de aquella villa, siendo parte
€l sefior Fiscal de la jurisdiccion y

- 0mo coadyuvante el Abogado don

anuel Enriquez Barrios en repre-

Iréinta se anuncio Ia vacante de Mé-
dlcg fitular, Inspector municipal de
dhidad de Villanueva del Rey y el
bara proveerla sin fijar
de méritos y en el plazo

Marcadg se Presentaron omnce solici-

renitff ’ll_dfes, entre ellas la de don Antonio
lzresfﬁ S; %€l Berengena y 1a de don Camilo
g.AEU.ﬂ? b nchez Cabello, esta presentada en

Secretaria del

..f'.' o0 Juan M. Aranda Gordillo, y la
- COmisign

B s dep
e

Ayuntamiento por

_l?erma.nenle en sesion de
IClembre de aquel afio, acor-

publicacién o garanticea

PRECIOS DE

+ EN CORDOBA
PESETAS

Unmes . . , 5
Trimestre. 12°50

Seis meses . 21
Un afio . 40

Reglamento de 2 de Julio de

este Reglamento,
Sie Keg p

dar nombrar Médico fitular en pro-
piedad e Inspector municipal al con-
concursante don Antonio Rafael Be-
rengena del Rey por las razones que
estim6 a su juicio determinantes de
preferencia y en nueve de aquel mis-
mo mes de Diciembre el nombrado
tomo posesién del cargo, acordando-
se comunicarlo al sefior Inspector
provincial de Sanidad y devolver los
documentos presentados por los de-
mas concursantes previa su citacién
y en diez y siete de igual mes se hizo
entrega de la documentacion presen-
tada por el sefior Sanchez Ccbello a
don Juan M. Aranda Gordillo que
como mandatario de aquel los habia
presentado al concurso haciéndole
saber a la vez el resultado del mismo
y el nombramiento a favor de don
Antonio Rafael Berengena.

Resultando: Que el Ayuntamiento
de Villanueva del Rey en sesion cele-
brada ¢n veinte de Mayo del siguien-
te afio, acordé declarar nulo el nom-
bramiento hecho a favor del don An-
tonio R. Berengena en tres de Diciem-
bre del afio anterior y nombrar al
otro concursante don Camilo Sanchez
Cabello y contra este acuerdo el se-
fior Berengena interpuso recurso de
reposicion y mno resuelto dentro del
término interpuso recurso Contencio-
so-administrativo ante este Tribunal
en escrito presentado en veinte de Ju-
nio del afio anterior, al que acompa-
fiaba el traslado del acuerdo recurri-
do y el resguardo ae haber interpues-
to el recurso de reposicion y admitida

P reen G eF T T

PAGO ADRBRLANTADG
Se publica todos los dias, excepto los'domingos,

Articuro 20. Las entidades municipales abonaran, en pri-
mer término, al Notario que, en s caso, auforice la subasta,
los derechos que le correspondan y los suplementos que haya
adelantado, y abonarén igualmente los derechos de insercitn
de los anuncios en los periédicos, cuidando de reintegrarse
del rematante, si lo hubiere, del importe total de estos gastes
gon arreglo a lo dispueste en la regla ectava del art. 6.° de

T —
el R R T

SUSCRIPCION

| FUERA de CORDOBA
PESETAS

Un mes. .
Trimestre,
Seis meses
Unafio. . . .

1924

Articuro 1.°.—Las leyes obligardn en Ia Peninsula, e
Islas adyacentes, Canarias y territorios de Africa sujetos
a la Legislacion peninsular, a los veinte dias de su promul-
gacion, si en ellas no se dispusiere ofra cosa.

Se entiende hecha la promulgacion el dfa en que termine
la insercién de la ley en la Gaceta.

Apr. 2.° Laignorancia de las leyes no excusa de su cum-
plimiento.

Arrt. 3.° Las leyes no tendrén efecto retroactivo sino dis-
pusieren lo contrario.—(Cédigo civil vigente).

Las leyes, 6rdenes y anuncios que se manden publicar en
los Boletines Oficiales se han de remitir al Gobernador de
la provincia, por cuyo conducto se pasardn a los editores
de los mencionados periédicos.

RR. OQ, 26 Marzo 1837 y 31 Agosto 1863).

rrespondienfe edicto en el BoreTN
OriciaL de la provincia, uniéndose a
los autos luego un ejemplar, y se re-
clamo el expediente gubernativo y co-
mo Se remitiera solo el referente al
nombramiento del recurrente y no el
comprensivo de la nulidad del acuer-
do de su nombramiento se reclamé de
naevo a instancia del recurrente ma-
nifestandose por la Alcaldia de Villa-
nueva del Rey en escrito fecha vein-
ticuatro de Agosto siguiente, que no
habia mas expediente a este efecto
que el acuerdo de la sesién e¢xtraordi-
nariadeaquel Ayuntamiento de veinte
de Mayo de aquel afio mil novecien-
fos treinta y uno y puestos los aate-
cedentes de mamfisto a ias paries se
mand6 formalizar la demanda, lo que
se hizo por el Letrado sefior Mir de
las Heras en representacion del recu-
rrente en escrito presentado en vein-
ticinco de Septiembre siguiente y en
el que se sientan como heehos los que
aparecen del gxpediente del concurso
¥ ya quedan sefialados, como alega-
ciones procesales las determinantes
de la competencia de esta jurisdiccidon
y como fundamentos de derecho, la
necesidad de formacién de expedien-
te con las debidas garantias para la
Separacion de un funcionario munici-
pal, articulo doscientos ochenta y
ocho del Estatuto municipal, reitera-
do en circular del Ministerio de la
Gobernacién de veinticnatro de Abr.l
de mil novecientos treinta y uno, y de-
creto de diez y seis de Junio de igual
ano, la imposibilidad en que sé en-

la demanda se mandé publicar el co-

cuentran los Ayuntamientos de vol-

~ ver sobre sus acuerdos cuando ha

creado derechos, Reales Ordenes de
nueve de Febrero y treinta y uno de
Diciembre de mil ochocientos setenta
y seis y quince de Noviembre de mil
ochocientos setenta y nueve, y las
sentencias del Tribunal Supremo de
veintiuno de Marzo de mil ochocien-
tos noventa y tres, veintiuno de Abril
de mil novecientos cuatro, veintinue-
ve de Noviembre de mil novecientos
cinco, diez y nueve de Abril de mil
novecientos trece, once de Noviem-
bre de mil novecientos diez y nueve,
veintinueve de Septiembre de mil no-
vecientos veintiuno, once, catorce y
dicz y siete de Junio, trece de Juito y
veiniuno de Diciembre de mit nove-
cientos veintisess, el articulo doscien-
tos treinta y ocho del referido Estatu-
to y ciento trece del reglamento de
veintitrés de Agosto de ‘mil novecien-
tos veinticuairo y termina suplicando
que se revoque anulando el a.ter-
do impugnado del Ayuatamiento de
Villanucva del Rey de veinte de Mayo
del afio mil novecientos treinta y uno
y en su Ingar deciarar quz don Anto-
nio R.facl Berengena debe ser reinte-
grado en su puesto y estimando inde-
bida la separacién, mandar que se le
abonen los sueldos no percibidos des-
de que aquella se acordd utihzando
la via de apremio y reservaadoe el
derecho de ejercitar las acciones pro-
Cedentes para reclamar los defios y
perjuicios causados.

Resuitando: Que el sefior Fiscal
de la jurisdiccién contestd la demaaq -
da en escrito de fecha dieciocho de
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Enero del afio actual en el que acep-

tando los hechos de la demanda, se-
fiala como fundamento de derecho el :

articulo setenta y ocho de la Ley mu-
micipal que faculta al Ayuntamiento
para conocer de los vicios la nulidad
que pueda tener un expediente para
nombramiento de Médico titular y por
tanto procede dictar sentencia confir-
mando el acuerdo recurrido.
Resultando:
me de dos Letrados, el Ayuntamiento
de Villanueva del Rey acord6 coadyu-
var con la administracién en el recur-
so y otorgar poder al Letrado don
Manuel Enriquez Barrios para que se
petrsonara, como lo hizo en tiempo y
forma y conferido traslado para con-
testar la demanda presentd escrito
con fecha doce de Febrero siguiente,
en el que adicionando los hechos en
aquelia expuestos alega que el comn-
curso para proveer la plaza de Médi-
co titular de Villanueva del Rey a que
el recurso se refiere no se ajustd a
los preceptos legales al no fijar pre-
lacién de méritos para el nombra-
miento que el concursante sefior San-
chez Cabello interpuso recurso de re-
posicién contra el acuerdo municipal
que resolvié el concurso en siete de
Mayo de mil novecientos treinta y
uno porque hastz el dia tres de ese
mes no se le nohficé en forma dicho
acuerdo, y la Corporacién en su se-
-sion de veinte del dicho mes atendién-
dose a las disposiciones del Estatuto
y Reglamentos complementarios re-

puso el acuerdo y nowmbru at seitor
Sanchez Cabello en atencién a las
razones por ¢l alegadas y sus méritos
superiores y como fuudamentos lega-
les cita el articulo quince del Regla-
mento de procedimientos municipa-
les, en relacién con los articulos
" freinta y cuatro al treinta y ocho del
de procedimiento econdmico admi-
nistrativo de veintinueve de juiio de
mil govecientos veinte y cuairo, se
sefialan los requisitos de las notfica-
ciones y la muita de los hechos sin
las debidas formalidades, como lo
fué la hecha al se¢fior Aranda Gordi-
llo de la resolucién del concurso; el
* articulo cuarenta y cuatro del R gla-
mento de Sanidad municipal de nue-
ve de Fc¢brero de mil novecienios
veinticinco, el ciento treinta y tres del
- Estatuto municipal; el Decreto de
dieciseis de Junio de mil novecientos
treinta y uno que deroga el Estatuto
municipal con la sola excepcion del
libro segundo y los titulos quinto y
sexto, capitulados sexto y primero

del libro primero quedando a la vez

restablecida primero al tercero y sex-
o de la Ley municipal y la sentencia
del Tribunal Supr¢mo de treinta y
- uno de Enero de mil novecientos once
y termina suplicando se dicte senten-
cia declarando valido el acuerdo re-
currido y por otrosi solicito el recibi-
miento a pruebda y acompafidé a la
contestacion, certificacién expedida
por el Secretrrio del Ayuntamiento
de Villanueva del Rey de la sesion ce-
lebrada en tres de Diciembre de mil
novecientos treinta en la que se nom-
bré Médico titular al sefior Berenge-
na y de la celebrada en veinte de Ma-

Que previo el infor- }
{ midad no se habia impugnado y pe-

yo de mil novecienfos freinta y uno
en la que se acordé declarar nulo el
nombramiento apterior y aombrar
por ser el tinico reclamante y reunir
mayores méritos que el sefior Beren-
gena el sefior Sanchez Cabello.
Resultando: Que recibido el plei-
to a pru¢ba se propuso por el coad-
yuvante el cotejo de las certificacio-
nes aportadas y se denegd su practi-
ca por innecesaria dado que Si legiti-

dida vista piiblica y formado el ex-
tracto se sefiald para aquella el dia
diez del actual en el que fuvo lugar
con asistencia del Letrado sefior Mir
en representacién del recurrenfe el
sefior Fiscal y el Letrado sefior En-
riquez en representacién del Ayunta-
miento coadyuvante, sosteniéndose
por dichas partes las alegaciones y
peticiones de sus escritos de deman-
da y contestacion.

Vistos, siendo Pomnente el Magis-
trado don Agustin Aranda Garcia de
Castro, el titulo 6.°, capitulo 1.° li-
bro 1.° del Estatuto, en cuanto sebala
los recursos procedentes contra los
acuerdos municipales y especialmen-
te el articulo doscientos cincuenta y
cinco en su tultimo parrafo que esta-
blece que solo puede acordarse la
reposicicion de los acuerdos que no
hayan creado derechos a favor de
tercera persona, el Decreto de diez y
seis de Junio de mil novecientos trein-
ta y uno en cuanto declara en vigor

las citadas dlSpOSlCiOI‘lES del Esta-

tuto.

Considerando: Que los hechos
que han de servir de base para resol-
ver este recurso por ser resultado del
expediente y estar reconocidos por
las partes son los siguientes: Prime-
ro que en virtud de concurso, con fe-
cha tres de Diciembre de mil nove-
cientos treinta, la Comision perma-
nente del Ayuntamiento de Vilanue-
va del Rey, nombré6 Médico titular,
Inspector de Senidad a don Antomnio
R. Berengens; que tomo posesion de
su cargo el dia nuc.ve de aquel mes.
Se¢gundo, que en dicz y siete de igual
mes el Secretario de¢! Ayuntamiento
entr¢gd a don Juan M. Aranda la do-
cumentacion rererente S1 que habia
sido concurs nte con Camilo San-
chez Cabello, haciéndole saber el re-
sultado del concurso por ser dicho
sefior Aranda el que como mandata-
rio del sefior Saache¢z habia presen-
tado la solicitud y documentos de es-
te sefior, Tercero, que con fecha siete
de Mayo del afio siguiente mil nove-
cientos treinta y uno, ¢l Sefior San-
chez Cabello alegando que no habia
conocido el fallo del concurso hasta
cuatro dias antes, fecha en que co-
menzaba el plazo para utilizar los re-
cursos procedentes, soiicitaba del
Ayuntamienfo que declarara ilegal y
nulo el nombramiento hecho a favor
del sefior Berengena y que librando
de estos vicios al concurso, hiciera
nuevo nombramiento enire los con-
cursantes y Cuarto, que el Ayunta-
miento en la misma Sesidn en que
conocio de este escrito en la de vein-
te de aquel mes de Mayo, estimd pre-

ferentes los méritos del tnico recla-

manfe el seiior Sdnchez Cabello y
acordd que desde aquella fecha se
entendiera el nombramiento de Médi-
co titular a favor de este sefior.
Considerando: Que de estos he-
chos aparece bien claramente que el
Ayuntamiento de Villanueva del Rey

en el acuerdo recurrido, al dejar sin | misién municipal permanente afa

efeclo el nombramiento hecho seis | de don Antonio Rafael Berengena
" Rey, el que debera ser reintegrado g

i dicho cargo. con derecho a perg

meses antes a favor del recurrente,
volvié sobre sus propios acuerdos,
sin respetar los derechos creados a

favor de un tercero, infringiendo el ;
principio general de derecho que lo ¢

prohibe y la constante docirina de
la jurisdicciéon que lo proclama.

Considerando: Que no puede jus-
tificarse ese acuerdo, con el defecto
de la notificacion alegado por el con-
cursante sefior Sanchez, porque acep-
tando, aun sin estar debidamente
probado (las certificaciones de las
actas de las sesiones municipales
prueban lo en ellas acordado, pero
no lo'veracidad de ias alegaciones
hechas) que hasta el dia tres de Ma-
yo de mil novecientos treinta y umno
no habia tenido el sefior Sdnchez co-
nocimiento del resultado del concur-
S0, en ese momento nacid su derecho
a utilizar el recurso procedente, el
de la nulidad de la notificacion ante-
rior hecha a su mandatario o el
Contencioso-administrativo contra el
acuerdo que le postergd en el con-
Curso, como-entonces, antes y mas
tarde, hasta prescribir la accion ad-
ministrativa, pudo el Aynntamiento
Adeelarar-lesive —su acuerdo anterior
y pedir la revocaciéon en la via con-
tenciosa.

Considerando: Que el camino ini-
ciado por el sefior Sanchez Cabello
y seguido por el Ayuntamiento, de
reponer su anterior acuerdo, fué ma-
nifiestamente contrario a la Ley, por-
que el articulo doseientos cuarenta y
cinco del Estatuto municipal vigente
por expresa declaracién del Decreto
de diez y seis de Junio de mil nove-
cientos treinta y uno, recogiendo la
doctrina de que nadie debe ser per-
judicado en pleito en que no fué par-
te, prohibe a los Ayuntamientos re-
poner sus acuerdos cuando haya
creado derechos a favor de tercera
persona, preclsamente porque em 10s
recursos de reposicion no son partes
¢S0S ferceros, como en el caso deba-
tido no lo fué el sefior Berengena,
que tuvo conocimiento del recursc
entablado conira su nombramiento al
notificarle la resolucién.

Considerando: Que separado in-
debidamente de su cargo el recurren-
te sefior Berengena, tiene derecho a
que el Ayuntamiento le abone el
sueldo no percibido desde la fecha
de su separaciOn, sin perjuicio de la
responsabilidad civil solidaria recla-
mable a los concejales que votaron
la separacidn, ya que asi establece
para el caso la destfituciéon o suspen-
sion indebida de los empleados mu-
nicipales por el articulo ciento trece
del Regiamento de veintitrés de Agos-
to de mil novecientos veinticuatro, en
su relacién con el ariiculo doscientos
treinta y ocho del Hstatuto municipal.

Fallamos: Que debemos revocar

y revocamos el acuerdo del Ayyg
miento de Villanueva del Rey deo
cha veinte de Mayo de mil noyee
tos treinta y uno cuanto al de
r6 nulo el nombramienfo de Még
titular Inspector munlcipal de $3
dad hecho anteriormente por la (g

del Ayuntamiento que debera abopgy
lo, el sueldo dejado de percibir desp.
que fué separado; sin perjuicio dely
responsabilidad civil solidariame
reclamable a Jos concejales que g
ron el acuerdo revocado y una
firme esta sentencia, que se public
en el BoLeTIN OFICIAL de la provin
remitase al Ayuntamiento de
nueva del Rey el expediente sohyl
nombramiento del recurrente sefigy
Berengena. Asi por esta nuestra §
tencia definitivamente juzgando, |
pronunciamos, mandamos y firms
mos.—Alfonso Pérez.--AgustinAraﬁ;
randa.—Agustin Romero.—B, Ma'rﬁﬁ
Garcia.—P. Garcia Conejero. —-ﬂu
bricados.

En la villa de Madrid a 22 de No«
viembre de 1933; en el pléito que |
te nos pende, en grado de apela
entre la administracion, apelante
su nombre el Fiscal, coadyuvad
don Camilo Sanchez Cabello,
sentado por el letrado don Man
Manzanares, y don Antonio Ri
Berengena del Rey, apelado, re
sentado por el Letrado don Nit
Alcala de Olmo, contra sentencid
tada por el Tribunal provincial
Cérdoba en 16 de Junio de 1932

Resultando: Que anunciada a (0
curso en 30 de Octubre de 1930
plaza de Médico titular e Inspedis
de Sanidad municipal de Vlllanuﬂt
del Rey, sin fijar prelacién de meril
para ¢l nombramiento la solicife!
deniro del plazo sefialado entre olf
don Antonio Rafael Berengena @
Rey y don Camilo Sanchez Ce
siendo presentada la instancia des
te ultimo en la Secretaria del Ayl
miento por don Juan M. ArandaG
dillo; y la Comision permanen
Ayuntamiento de Villanueva de
en sesion de 3 de Diciembre del!
do afio 1930 acordé nombrar M

titular en propiedad e Inspecior OiEgE

nicipal de Sanidad al concufsi

don Antonio Rafael Berepgena

Rey, que tomo posesion de su
en nueve del mismo mes.

Resultando: Que en 17 de Did
bre de 1930 se hizo entregd
Juan M. Aranda Gordilio, de 105!
cumentos que acompafiaban @ i
tancia que presentd como mandat
de don Camilo Sanchez, hacién
saber a la vez el nombramiento i
a favor de don Antonio Rafael B
gena del Rey, y en 7 de Mayo de
don Camilo Sauchez Cabello,d
do que no habia conocido 12 res ..
ci6n cel concursohasta el 3 '
mo mes solicito del Ayumamlen?
declare nulo e ilegal el nombrd
to de don Antonio Rafael Berét
del Rey, por haher sido hechﬂ

Ministerio de Cultura 2024



Boletin Oficial

" jenfe del mismo incapacitados para

ello;y que se proceda a la revicién y

| fallo del concursc.

Resultando: Que el Ayuntamiento

de Villanueva del Rey, y a propuesta
"'dtl Alcalde digo, en sesién de 20 de

Mayo de 1931, acord6 declarar nulo

L ¢l nombramiento "hecho a favor de

" don Antonio Rafael Berengena del
" Rey, v a propuesta del Alcalde por
" sor el tinico reclamante y reunir ma-

b yores méritos que el sefior Berenge-

3 na, se nombrd en propiedad Médico
* titular Inspector de Sanidad a don
" Camilo Sanchez Cabello; contra cuyo

acuerdo interpuso don Antonio Ra-

| fael Berengena, recurso de reposicién
" que no consta haya sido resuelto.

Resultando: Que don Autonio Ra-

: " fael Berengena del Rey, estimando
| denegado el recurso de reposicién in-
* terpuso ante el Tribunal provincial de

‘Cérdoba recurso-céntencioso admi-

.~ pistrativo, formalizando en su dia la

_demanda con la stiplica de que se re-
 yoque, anulando el acuerdo adopta-
~ do por el Ayuntamiento de Villauueva

. del Rey, en su sesion de 20 de Mayo

de 1931, por el que se declaré nulo el
nombramienfo del recurrente en su

§ cargo de Médico ftitular, Iaspector

a o

1930 2

SPECIR fios y perjuicios.

anuev:

mérils’

citarod
ot
na

Sabeli

. mupicipal de Sanidad, separandole
(el mismo y nombrando otro faculta-

fivo en su lugar declarando 1.° que
~don Antonio Rafael Berengema del
':..";Rey_, debe ser reintegrado en su pues-
{0 del que indebidamente fué separa-

; "'_ﬁ'e'; 2.° que estimando indebida la ex-

presada separacion, procede abonar

I recurrente los sueldos no percibi-
08 desde que aquelle se acordd uti-

lizando para ello, si necesario fuese,
lavia de apremio y reservéndole asi-
- mismo el derecho de ejercitar las ac-
| tiones procedentes para reclamar da-

.

- Resultando: Que emplazado el Fis-
.'_'ca] para que contestase la demanda,

- b verifico solicitando que se confir-

‘mase en todas sus partes ¢l acuerdo
(objeto del recurso.
- Rasultando: Que personado en au-

§ tos el Ayuntamiento de Villanueva
. el Rey, como coadyuvante de la Ad-

Winistracidn evacud también el tia-

§ nite de contestacion suplicando que

b Seabsuelva a la Administracién, de-

tlerando valido el acuerdo recarrido.
Resultando: Que por el Tribunal
Provincial de Cordoba, se dictd en 16
9 Junio de 1932, sentencia cuya par-
R disposiliva dice asi:
Fallamos: Que debemos revocar y
 W0camos el acuerdo del Ayunta-

 liento de Villanueva del Rey, de fe-

tha 20 de Mayo de 1931, en cuanto

| getlaré nulo el nombramienio de Mé-

4o Titular Inspector municipal de
Satidad, hechy anteriormente por la
Comision municipal permanente a fa-
Yorde don Antonio Rafael Berenge-

¢ "del Rey, el que debera ser reinte-

cargo, con derecho a

| Berobir de| Ayuntamiento que debe-

14 dbonarle el sueldo dejado de per-
t_.‘hl‘l“desde que fue separado, sin
: FET_IUIEi.n de la responsabilidad civil
Uariamente reclamable a los con-
“Hales que Votaron el acuerdo revo-

j Resultando: Que la expresada sen-
tencia cité como vistos el titulo VI, ca-
pitulo 1.°, libro 1.° del Estatuto, su
articulo 255, 1ltimo parrafo y el De-
creto de 16 de Junio de 1931, y con-
signé los siguientes considerandos:

Que los hechos que han de servir
de base para resolver este recurso,
por ser resultado del expediente y es-
tar reconocidos por las partes, son
los siguientes:

1.° Que en virtud de concurso con
fecha 3 de Diciembre de 1930, la Co-
mision permanente del Ayuntamiento
de Villanueva del Rey, nombré Médi-
co Titular Inspector de Sanidad a don
Antonio R. Berengena, que fomé po-
sesion de su cargo el dia 9 de aquel
mes,

2,° 'Que en 17 de igual mes el Se-
crctario del Ayuntamiento entregd a
don Juan M. Aranda la documenta-
cidn referente al que habia sido con-
cursante don Camilo Sanchez Cabe-
llo, haciéndole saber el resultado del
concurso por dicho sefior Aranda, el
que como mandatario del sefior San-
chez habfa presentado la solicitud y
documentos de este sefior. :

3.° Que con fecha 7 de Mayo, del
afio siguiente 1931, el sefior Sanchez
Cabello alegando que no habia cono-
cido el falio del concurso hasta cua-
tro dias antes, fecha en que comenza-
ba el plazo para utilizar los recursos
procedentes, solicitaba del Ayunta-
miento que declarara ilegal y nulo el
nombramiento hecha a favor del se-
nior Berengena y que librando de es-
tos vicios al concurso hiciera nuevo
nombramiento entre los concursan-
tes; y :

4.° Que el Ayuntamiento en la
misma sesiOn en que se conocid de
este escrito en la de 20 de aquel mes
de Mayo, estim6 preferentes 10s mé-
rifos del Wnico reclamante el sefior
Sanchez Cabello y acordo que desde
aquella fecha se entendiera el nom-
bramiento de Médico Titular a favor
de esle senor.

Que de estos hechos apar¢ce bien
claramente que el Ayuntamiento de
Villanue¢va del Rey en el acuerdo re-
curriao ai dejar sin efecio el nombra-
miento hecho seis meses antes a fa-
vor del recurrenfe, voivio sobre sus
propios acuerdos, sin respetar ios de-
rechos creados a favor de un tercero,
infrigiendo el principio general de de-
recho que lo prohibe y la constante
doctrina de la jurisprudencia que lo
proclama.

Que no puede justificarse ese acuer-
do, con el defecto en la nouficacion,
alegado por el concursante Sr. San-
chez, porque aceptando, aun sin es-
tar debigamente probado (las cerufi-
caciones de las actas de las sesiones
municipales prueban lo en ellas acor-
dado, pero no la veracidad de las ale-
gaciones hechas) que hasta el dia 3
de Mayo de 1931 no habia tenido el
sefior Sanchez conocimiento del re-
sultado del concnrso, en ese momen-
to nacié sno derecho a utilizar el re-
curso procedente, el de nulidad de la
notificacion anterior, hecha a su man-
datario o el contencioso-administrati-
& vo contra el acuerdo quele postergd

en el concurso, como enfonces, antes
y mas tarde, hasta prescribir la ac-
cién administrativa pudo el Ayunta-
miento declarar lesivo su acuerdo an-
terior y pedir la revocacién en la via
contenciosa,

Que el camino iniciado por el se-
fior Sdnchez Cabello y seguido por el
Ayuntamiento, de reponer su anterior
acuerdo, fué manifiestamente contra-
rio a Ja Ley, porque el articulo 255 del
Estatuto municipal vigente, por ex-
presa declaracién del Decreto de 16
de Junio de 1931, recogiendo la doc-
trina de que nadie debe ser perjudica-
do en pleito en que no fué parte,
prohibe a los Ayuntamientos reponer
Sus acuerdos cuando hayan creado
derechos a favor de tercera persona,
precisamente por que en 1os recursos
de reposicion no son partes esos ter-
ceros, como en el caso debatido no lo
fué el sefior Berengena, que tuvo co-
nocimiento delrecurso entablado con-
tra su nombramiento al notificarle la
resolucién.

Que separado indebidamente de su
cargo el recurrente sefior Berengena,
tiene derecho a que el Ayuntamiento
le abone el sueido no perabido desde
la fecha de su separacion, sin perjui-
€10 de la responsabilidad civil soliaa-
rig, reclamabie a los Concejales que
votaron la separacion, ya que asi se
establece para el caso de destitucién
O Suspension indebida de los emplea-
dus municipales por el ariicuio 113
del Reglamento de 23 de Agosio de
1924, en su relaci6n con el articulo
238 del HEsatuto municipai».

Resuitando: Que contra expresada
Sentencia se ha 1aterpuesto por ¢l Fis-
cal y porel Ayuntamiento de Viila-
nueva del Rey recurso de apelacion
que les fu¢ admiudo en ambos efec-
1Os; ¥ remitldas las actuaciones a es-
e Supremo Imbunal se ha sustancia-
do el recurso por sus tramites, siendo
paries, como apelante el Fiscal, como
coadyuvante don Camilo Saachez
Cabeilo y como apelado don Aatonio
Rafaci Berengena ael Rey.

Visto, siendo Ponente el Magistra-
trado aon Salyador Berrio.--Aceptan-
do los vistos y en 1o sustandial, los
considerandos de la sentcncia ape-
lada.

Fallamos: Que debemos confirmar

y confirmamos en todas sus paries la
Sentencia dictade por ei Tribunal pro
vincial de lo contencioso-adminisira-
uvo de Cordoba en 16 de Julio de
1932, objcto de esta apelacida.

AsI por esta nuestra sentencia, que
sa pubiica:da en la «Gaceta de Ma-
drid» e insertara en la Coleccion le-
gislativa, lo pronunciamos, maanda-
mos y tirmamos. —Angel Diaz Beaito,
—R .fael de Piquer.—Juan G. B..mi-
dez.—José Maria R. de los Rivs.—Sai-
vador Diaz Berrio.—Rubricados.

JUZGADOS

CORDOBA

Nam. 3.840
Don German Ruiz Maya, Juez de Ins-
truccion de esta capital.
Por el presente, en nombre del Es-

. tado Espafiol, exhorto y requiero a

todas las autoridades de la Nacién,
procedan por medio de sus agentes a
la busca de las caballerias que al fi-
nal se resefia, que el dia 5 del actual,
fué sustraida a don Juan Ariza Jimé-
nez, vecino de Fernan- Niifiez, del cor-
tijo «Harinilla», de este partido; y a
la captura y conduccién a esta carcel
como detenido del autor o autores del
hecho, y la caballerfa de ser emcon-
trada la pondrdn a mi disposicion,
con la persona o personas en cuyo
poder se encuentre, si no acreditan su
legitima adquisicion.

Dado en Cérdoba a 8 de Agosto de
1934.—German Ruiz Maya:—E( Se-
cretario P. D., José Barbudo.

Resefia

Mula de cuatro afios, castafia, 1'46
de alzada, raza espafiola, letra A. i
tabla cuello izquierda, chata y raya
cruzada.

Mulo capén, bociclaro, con las mis-
mas caracteristicas que la anterior,
hierro V-1 espaldilia 1zquierda.

Niim. 3.841

Don Aliredo Usano de Tena, Juez de
Instruccién del Distrito de la Iz-
quierda de esta capital interina-
mente.

Por el presente ruego a las autori-
dades que por mediacion de sus agen-
tes se practiquen diligencias para ave-
riguar las causas prodacoras de los
daflos causados en el kiosco de Ra-

fael Gracia Serrano, situado en etPa- -

seo de la Victoria y lesiones de
ri4s personas en (a noche del 4

_del actual, y a la detencion del autor

O autores de mencionado hecho, co-
municando a este Juzgado el resul-
tado.

Dado en Cérdoba a 6 de Agosto de
1934. —Aifredo Usano.—Ei Secréta-
rio P. H., Juan de Juhda. N

Num. 3.842

Don Alfredo Usano de Te¢na, interi-
namente Jucz de mstruccion del
distrito de la lzquierda de esia ca-
pital.
Por el presente, en nombre del Ex-

Celeniisimo sefior Presidente del Go-

bierno de la Repubiica espanula; ex-

horio y requiero a todas las autori-
dades de la Nacion, procedaa por
medio de sus agentes a la busca de
la caballeria que al final se reseiis,
que el dia 1.° del acual, fué susirai-
da a don Manuei G.meacz B ¢, ael si-

110 corujo «Las Trescientas», de este

pariido; y a la captura y conduccién
d €sla carcel como detenido del aafor
O autores del hecho, y la cabalieria
de ser ¢ncontrada, la pondraa a mi
disposicion, con la persona o perso-
nas en cuyo peder se encuentre, si no
acreditan su legftima adquisicion.
Dado en Cordoba 8 de Agosto de
1934.—Aifredo. Usano.—E( Sccreta-
rio P. H., Rafael Funse.a, S
Resena

Ua caballo castafio oscuro, colia
de 8 a 10 afivs,
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£l Excmo. Sr. Gobernador civil, por Decrefo de fecha diez del actual, ha acordado declarar franco %.wm%..ﬁmxﬁmbmn el ferreno de las concesiones mineras caducadas por falta de pago del canon superficiario err
freinfa y uno de Diciembre de mil novecienfos freinfa y tfres, comprendidas en la relacion que se inserfa:

Mineral

Pertenencias

_“_”u.nh_”_.__ﬂ Nombre de la mina

870 El Triunfo

1159 ‘LLa Precaucién
1309 San Miguel

2036 Teresa

2446 Pepita

2565 Carolina

2600 Enriqueta

2601 Luisa

2635 Szn Guillermo
2647 Demasia a Luisa
2775 Enriqueta Segunda
2832 Demasia a Sar Guillermo
2925 Gracias

3066 Demasia a San Miguel
3228 Demasia 1.2 a San Rafael
3470 Demasia a Precaucion
3528 San Jorge

3532 2.2 Demasia a Precaucién
3585 Enriqueta Tercera
3589 San Miguel

3694 Demasia a Enriqueta 3.2
3695 Demasfa a Esparfales
3754 Demasia a Enriqueta 2.2
3831 Enriqueta Sur

3869 Guadiato VI

4017 San Remigio

4649 Duende

4961 Demasia a San Remigio
5629 Demasia a Maria
5687 Demasia a Triunfo
5689 2.? Demasia a San Miguel
5789 Segundo San Miguel
5808 El Progreso

6203 4.° San Miguel
6204 320 id.

6299 San Francisco
6351 San Remigio 2.°
6352 Demasia a San Remigio 2.°
6372 L.a Fortuna

6404 Rerlanga

6528 Demasia a Enriquela Sur
6539 Chaparral

6562 Demasia a San Rafael
6637 Venus

6759 Mariquita

6772 Soledad

6936 Nifnas Educandas
6950 Nieves

7200 San lldefonso

7242 LLa Amistad

7503 Bruxelles

7548 La Paz

7778 Lagrima

8638 El Carmen

8796 Santa Ana

8830 El Martillo de Mirlo
8979 Mina San Hermenegildo
9134 Mina Santa Maria
9137 Pepita

9138 Esperanza

Lo que se publica en este periédico oficial para conocimiento
- ocho primeros fraascurridos desde la fecha de publicacin de esfe a

Minas del Soldado
ldem
Hazas de Francisco Carmona
Dehesa de los Martires
Los Espartales. Dehesa La Jara
Hazas de Las Lomas
Vifnas de Villanueva
Terrero de Villanueva
Los Espariales
Entre las minas Luisa y Marifa
Vifias de Villanueva
Los Espartales
Cafiada de La Jara
Hazas de Francisco Carmona
Entre minas San Rafael y San Miguel
Entre las minas Luisa y Marfa
l.os Espartales
Minas del Soldado
Camino de Las Puercas y Espartales
Umbria de las Cabras
Vinas de Villanueva
Los Espartales
Vinas de Villanueva
Id.
Cortijo del Chaparral de Méndez
El Soldado
Barranco del Duende
Cafiada de La ]ara
Casilla de la Plata. Valdezorrillos
Minas del Soldado
Hazas de Francisco Carmona
Umbria de Jas Cabras
Chaparral de Méndez
Arroyo de Majavacas
Id.
Casas de Retamisas
El Soldado
Id.

Quinto de Retamisas
Chaparral de Méndez
Vifas de Villanueva
Chaparral de Méndez
Dehesa de Dona Urraca
El Ingertal
Puerto Cucharero:

Id.

Olivar de las Nifias Educandas
Los Borregos y Las Cabezas

Dehesa Boyal
Urraca
Fuenreal y Cobatillas
Las Canalejas v Las Alvarizas
Cerro Gordo
Cerro de la Terena
Venta del Madero
Los Arenales
Las Muleras
Barranco del Jarro Las Muleras
El Parral
Id.

.

Villanueva del Duque
Id.
Id.

Fuente Obejuna
Villanueva del Duque
Id,

Id.

Id.

Id
1d.
1d.
1d.

Id.

Id.

Id.

id.
1d.

Id.
1d.

Fuente Obejuna
Villanueva del Duque
Id.
1d.

Id.
Cordoba
Villanueya del Duque
Cordoba
Villanueva del Duque
Cordoba
S:mscmcmmam_ Duque
id.

Fuenfe Obejuna
Coérdoba
ﬂ:w_:a_muvmw:am
Hinojosa del Duque
<:_m::n<maam_ Duque
Id.
Hinojosa del Duque
Cordoba
Villanueva de! Duque
Cordoba
Espiel
Almoddvar del Rio
Posadas
Id.
Cordoba
Montoro
Pozeblanco
Adamuz
Almodovar del Rio
Fuente Obeiuna
Id.
1d.

Id.
Coérdoba
Pozoblanco
Id.

Espiel
Id.

Sdad. M.? v Metalirgica de Pefiarroya
[La misma _
[La misma
Don Alberto Wilkens
Sdad. M.®* y Metalurgica de Pefiarroya
l.a misma
l.a misma
lLa misma
La misma
l.a misma
LLa misma
LLa misma
lLa misma
l.a misma
LLa misma
La misma
LLa misma
La misma
[La misma
LLa misma
ia misma
LLa misma
LLa misma
[La misma
LLa misma
[a misma
Don Pedro Serrano Coronado
Comp.? Minas, Fundiciones Bleyberg
Don Francisco Muela Aranda
Sdad. M.? v Metalirgica de Pefarroya
LLa misma
La misma
[La misma
l.a misma
LLa misma ¢
Don Carlos Hostring
Sdae. M.* y Metaltirgica de Pefnarroya
LLa misma
Don Carlos Hostring
Sdad. M.? y Melaliirgica de Pefiarroya
[La misma
LLa misma
Don Rafael Molina Torres
Don Céandido Urquiza
Don Bartolomé Péaez Vargas
Don Bernardinoe Gal y Cano
Sdad. M.? y Metaltirgica de Pefiarroya
Sociedad Minera Nieves
Don Fernando Ranchal Llergo
Don Bartolomé Canales Gonzélez
D. Rafael Carreno Bujez
Don Ambrosio Castaio Lopez
Don José de Tapia Bujalance
Don Antonio Ninez Gala
Don Guillermo Wilkens Méndez
Don Francisco Garcia Cabrera
Don Francisco Torralbo Munioz
El mismo
Don Antonio M.® de Mazarrasa

El mismo

Paris
1d.

Id.
Fuenie Obejuna
Paris
Id.
1d.

Id.

Id.

Id,

Id,
1d.
1d.

Id.

Id.

Id,

Id.
1d.

Id.

Id.

Id,
1d.
1d.

Id.

Id.

Id.
Cordoba
Paris
Cordoba
BParis
Id.

id.

Id.

Id.

Id.
Villanueva del Duque
Paris
Id.
Villanueva del Duque
Paris
Id.
1d.
Villanueva del Rey
Linares
Posadas
Cartagena
Paris
Madrid
Pozoblanco
Villafranca
Cordoba
Pueblonuevo
Id,
m:mzwm_%c&::m
Cerro Muriano
Pozoblanco
Id.
Madrid
1d.

Plomo
1d.
Id.
1d.
Id.
1d.
1d.
1d.
Id.
Id.
Id.
Id.
Id.
Id.
Id.
Id,
1d.
Id.
1d.
Id.
Id.
1d.
Id.
Id.

Cobre

Plomo
Id.
Id.

Cobre

Plomo -«
1d.
1d.
1d.
ld.
Id.

Hierro

Plomo
Id.
Id.

Cobre

Plomo
Id.

Hulla

Plomo
Id.
Id.

Hierro
1d.
Id.

Hulla

Plomo

Hierro
Id.
Id.

Plomo

Hierro

Bismuto
id.
Antimonio
Id.

de los inferesados y en general, advirtiendo que el ferreno de esfas concesiones no podrd solicifarse hasta los dos dias siguientes a lo& _
nuncio. ~ Cordoba 10 de Agosto de 1934. -~ El Angeniero Jefe, Emilio Iznardi. _
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