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NUM. 31.—SABADO 5 DE FEBRERO DE 1910

Articulo 1.° Las leyes obligardn en la Peninsula, islas
Baleares y Canarias, a los ‘veinte dfas de su promulga-
ci6n si en ellas no se dispusiese otra cosa. Se entiende
hecha la promulgacién el dfa en que termina la insercién
-de la ley en la Gacela oficial.

Art, 2.° Laignoranciade las leyes no excusa de sn
cumplimiento.
Art. 3.2 Las leyes no tendrdn ‘etecto retroactivo, si

no dispusieren lo contrario.—(Cédigo civil vigente).
Real decreto € Instrucoicn de 24 de Enero de 19o5.—
Artlculo 23. Las Corporaciones provinciales y munici-
pales abonardn, en primer término, al Notario'6 Notarios
que autoricen las subastas] los derechos por ellos deven-
gados y-los suplementos adelantados por los mismos, asi
como los derechos de inserci6én de  los anuncios en los
periodicos oficiales, cuidando de reintegrarse del rema-
tante, si-lo hubiere, del importe total de los 1eferidos
gastos, de cuyo cargo son, con arreglo 4 lo dispuesto en

DE EA

PROVINGIA DE GORDOBA

' Frangueo
concertado

SUSCRIPCION PARTICULAR

EN CORDOBA Pesetas ' FUERA DE cORDOBA Pesetas
Un‘mes. . "0 13 Unmes:. . . . 4
Trimestre. 8 25 Trimestre. =525
Seis meses, . . 16 50 Seis meses. .22 B0
Un ano. 133 Unafios siiasas « &b

Naimero suelto, 40 céntimos de peseta.

Se publica todos los dias, excepto los domingos.

NOTA IMPORTANTE.—Inmediatamente que, los
sefiores Alcaldes y Secretarios reciban este Borermy dis-
| pondrén que se fije un ejemplar en el sitio  de costum-
bre; donde permaneceri hasta el recibo del nGmero si-
guiente.

Las leyes, 6rdenes y anuncios que se manden publi=
car en los Boletines oficiales se han de remitir al Jefe
politico respectivo, por cuyo conducto se pasarsn 4 los
editores de los mencionados periédicos.

(Ordenes de 2 de Abril, de 3 y 21 de Octubre de 1854.)

Los sefiores Secretarios cuidar4n, bajo su més estre-
cha responsabilidad, de conservar los nfimeros de este
BoveTiv, coleccionados para su encuadernaci6n, que de-
berd verificarse al final de cada afio.

Apvertincia.—Conforme ‘con la’ condicién 4.2 del
pliego que ha servido de base para la subasta, no se in+
sertard ningfin edicto 6 anuncio que sea 4 instancia de
parte sin que abonen los interesados el importe de su
publicacién, 6 garanticen el pago, 4 razén de 25 centi-
mos por linea 6 parte de ella, y la venta de ntimeros
sueltos 4 40 céntimos.

la regla 8.% del art. 8.°

PARTE OFICIAL
Presidencia del Consejo de Ministros

(Gaceta del dia 4 de Febrero).

SS. MM. el Rev Don Alfonso XIII
(Q.D. G.) y la Rmva Dofia Victoria Eu-
genia continGan sin novedad en su impor=
tante salud.

De igual beneficio disfrutan Sus Alte-
zas Reales el Principe de Asturias, el In-
fante Don Jaime y demés personas de la
Agusta Real Familia.

GOBIERNO CIVIL

DE LA

PROVINCIA DE CORDOBA

Secretaria. —Negociado 1.°

Cireulay nitm. 566

El sefior Vicepresidente de la Comi-
8i6n provincial, en comunicaci6n fecha
24 del proximo pasado mes de Enero, re-
cibida en 28 en este Gobierno, me dice
lo que sigue:

«La Comisi6n provincial, en su sesién
extraordinaria del 22 del actual, ha visto
el expediente de reclamaci6n: contra las
eleccciones de Concejales  celebradas en
la villa de Dos Torres el mes de Diciem-
bre pr6ximo anterior conforme el articu-
1029 de la vigente léy Electoral; y

Resultando que con fecha 13 del ex-
Presado mes de Diciembre, el sefior Pre-
sidente de la Junta provincial del'Censo
electoral remiti6 ‘al sefior Vicepresidente
de esta Comisién provincial un certifica-
do del escrito que, con el caracter de de-
nuncia, se habfa dirigido 4 aquél por va-
tios. ex Concejales’ ' aspirantes 4 pro-
Puestas de candidatos en expresada vi-

Ha, quienes 4 la vez, y ert6reamente, re-
clamaban para ante la Junta provincial la
anulacién de las elecciones de Conceja-
les celebradas en expresado Municipio, 4
tenor del articulo 29 de: la ley, puesto
que, seglin los reclamantes, desde las
ocho de la mafiana se habian constituido
en el portico del Ayuntamiento con ob-
jeto de presentarse candidatos y en es-
pera deque la Junta municipal se reunie-
se, observando que los senores que la
constituyen, 4 excepcién de don José
Montero Peralbo, no concurrfan aunque
iban transcurridas dos horas, en vista de
lo cual el dicho sefior Montero telefone6
al sefior Juez de primera instancia de Po-
zoblanco, oyéndose después con ‘gran
sorpresa que el reloj oficial del Ayunta-
miento marco repentinamente las doce y
diez minutos; cuando solamente eran las
diez y treinta y cinco, de lo que deduje-
ron la ‘decisiébn de no reunirse la Junta,
a pesar de lo que, y en previsién de que
se tratara de simular que se habia reuni-
do aunque tarde, resolvieron los recla-
mantes no desalojar el citado local, para
testimoniar de esa manera su acerto en
el que fundamentaban la protesta, 4 Ia
que posteriormente se adhirieron treinta
y cuatro electores de la misma villa, con
analoga y doble pretensi6n de que se
anulasen las elecciones y se exigiera la
responsabilidad que correspondiere 4 los
causantes de los atropellos;

Resultando que reclamado el expe-
diente electoral al Ayuntamiento de Dos
Torres en 28 de repetido’ mes de Di-
ciembre por conducto del ilustrisimo se-
for Gobernador civil de la provincia, se
recibié en la Secretaria de esta Comisién
provincial el 21 del que rige;

Resultando en el expediente de refe-

reficia un certificado, del acta de la sesién
ptiblica celebrada por la Junta municipal
del Censo al dia 5 del pasado mes, donde
consta que esta se constituy6 4 las ocho
.de la mafiana del mismo dia en la sala
Capitular del, Ayuntamiento, eom. local
designado al objeto, admitiendo seguida-
mente las solicitudes y propuestas que se
le presentaron para la proclamacién de
candidatos 4 Concejales, haciendo luego
las de todos los que mediante certifica-
cién de la Secretaria municipal acredita-
ron los derechos 4 solicitar 6 proponer,
que‘el articulo 24 de Ia ley les reconoce
‘en sus dos primeros casos, y procedien-
do por Gltimo 4 la proclamacién de los
mismos como Concejales electos; 4 tenor
de lo dispuesto en los pdrrafos primero y
segundo del articulo 29 de la misma ley,
por haber resultado igual el ndmero de
candidatos proclamados que el de los la-
madas 4 ser elegidos en cada distrito,
ddndose después por terminado el acto 4
las doce del dfa; y levantdndose la sesi6n
tan ‘luego como se ultimaron todas las
operaciones peculiares de la misma, sin
protestas ni reclamaciones de ninguna
indole; '

Resultando que publicadas  las procla-
maciones de Concejales electos en la for-
ma y por log medios que sefiala el repe-
tido art. 29 dela Ley, y comunicadas
oportunamente al Ayuntamiento se ex-
pusieroﬁ- al ptiblice 'por la Alcaldfa, con-
forme y para los fines del Real decreto
de: 24 de Marzo de 1891;

Resultando que con fecha 11 del mis-
mo mes de Diciembre, figura otra recla-
maci6n dirigida al sefior Presidente de la
Junta provincial del Censo electoral por
don Antonio Cafiuelo y don José Fernin-
dez, que la entregarfan sin duda en el

Ayuntamiento, toda vez que 4 cantinu'é—_-
ci6n de la misma se halla la providencia
dictada por el Alcalde en 12 del mismo
mes, mandando unirla al expediente,
donde consta como justificante de una
nueva reclamaci6n para que se anulen las
elecciones por no haberse constituido la
Junta municipal el domingo anterior al
de la votaci6n, segfin se probarfa 4 su
tiempo por las denuncias presentadas al
Sr. Juez de primera instancia por un vo-
cal de citada Junta y pér el antedicho
aspirante 4 candidato don Antonio Ca-
finelo:

Resultando que por el mismo sefior, y
con fecha 20 de Diciembre Gltimo, se di-
rigi6 al senor Vicepresidente de la Comi-
sién provincial ofro escrito acompafado
de certificaci6n del Escribano accidental
del Juzgado de instrucci6n de Pozoblanco
en demostracién de que por éste se esta-
ban practicando pruebas en cérrobora-
ci6n de la denuncia presentada en dicho
Juzgado por el exponenté y por don Jor-
ge Ferndndez, manifestando al ‘mismo
tiempo que se reservaba el derecho de
remitir directamente 4 la Comisién pro-
vineial las dichas pruebas fan luego como
fuesen practicadas y se le facilitase certi=
ficaci6n de las mismas; - :

Resultando que 4 la antedicha éxposi-
cién se une testimonio de las diligencias
que se estaban practicando en 18 de Di-
ciembre Gltimo por el dicho Juzgado con -
motivo de la denuncia presentada ante &l
por don Antonio Cafiuelo Blancoj”

Resultando que dada vista de las ante-
riores reclamaciones en 28 del mes‘ante~
rior, los elegidos adujeron en su defensa
el 5 del’ actual: RTeT
~1.° Que la Junta municipal del Censo -
electoral se reuni6 en el salén alto de

Ministerio de Cultura 2024
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-sesiones de la Sala Capitular el dfa 5 de
Diciembre Gltimo, 4 las ocho de la mana-
na, cumpliéndose todas las disposiciones
del titulo IV, segtin se detallan por aqué-
llos, incluso las del art, 29 por haber si-
do igual el nimero de candidatos procla-
mados que el de elegibles en cada distri-
to, ddndose por terminado el acto des-
pués de las doce del dfa sin protestas de
reclamaciones de ninguna especie; y

o O__&é si los reclamantes se consti=
tuyeron en el p6rtico del Ayuntamiento
hasta diez y treinta y cinco de la mafa-
na, alli podian haber continuado el tiem-
po que hubieran tenido 4 bien; de donde
se deduce que 4 los firmantes no les lle-
va otro intento que el de molestar con
sus supuestas afirmaciones, pues la del
reloj es otro infundio (textual) que nadie
lo podrd aducir como verdad de hechoja
parte de que por otro lado se demuestra
Io improcedente de tales afirmaciones
por el hecho de haber sido sorprendidos
algunos firmantes, que se citan, y que
una vez bien informados de los actos de
Ia Junta municipal no han tenido incon-
veniente en hacer constar la verdad de
1o ocurrido en prueba de lo que se une
al escrito de defensa una-information tes-
tifical que firman 134 electores’ de aquel
Municipio, salvo error;

Resultando. que hasta el presente no se
ha presentado 4 esta Comisién provineial
documento alguno de prueba de los ofre-
cidos por los reclamantes al reservarse
ese derecho;

Considerando que -la jurisprudencia
constante establecida por diferentes Rea-
les 6rdenes del Ministerio de la Gober-
nacién y sobre todo por las de 29 de Fe-
brero y 18 de Septiembre de 1888, 26
de Junio de 1890, 18 de Junio, 3, 7, 12,
14 y 19 de Julio de 1909, mantiene Ia
doctrina de que las meras alegaciones de
los electores carecen de eficacia para jus-
tificar la nulidad de una eleccién que por
tanto no puede acordarse sin acompafar
al efecto prueba documental con las so-
lemnidades exigidas por la Ley para es-
{os casos 4 fin de que la evidencia de di-
cha prueba alcance 4 desvirtuar los he-
chos consignados en documentos pabli-
cos como los aportados al expediente
que se examina;

Considerando que aun adrmtldas como
suficientes las declaraciones de los elec-
tores que suscriben las. fnicas pruebas
presentadas por los reclamantes y las
aducidas por los electos, procede en jus-
ticia conceder €l mismo valor 4 las ale-
gaciones,de los unos que 4 las de los
ofros, y siendo asi resulta forzoso ate-
nerse 4 la resultancia de los documentos
oficiales que constituyen el. expedien-
te, porque para los fines electorales la
verdad legal es la que se acredita en di-
chos documentos cuando reunen los re-
quisitos externos de autenticidad que los
evaloran como los del dicho expediente;

Considerando que en los examinados
no existe infraccién alguna confirmada en
lo que 4l procedimiento de la elecci6n se
refiere, contra la que no figuran protestas
en el actade las proclamaciones de can-
didatos y de Concejales electos, confor-
me al art. 29 de la Ley, sin que por tan-
to y en extricta justicia pueda acordarse
1a anulacién;

La Comisién acord6 declarar vélidas

las elecciones de Concejales en los dos
o

distritos de Dos-Torres, 4 tenor del arti-
culo 29, por no haberse justificado con

prueba documental en forma que adole~

cen de vicio alguno de nulidad.»

Lo que se hace ptblico en esté peri6--

dico oficial para general conocimiento y
en cumplimiento 4 fo que dispone el ar-
ticulo 6.° del Real decreto de 24 de Mar-
zo de 1891,

Cérdoba 3 de Febrero de 1910.—FEl
Gobernador, José Bueso Bataller.

Secretaria.—Negociado 1.°
Clrenlar nitm. 580
El sefor Vicepresidente de la Comi-
si6n provincial, en comunicacién fecha
94 del préximo pasado mes de Enero, re-
cibida en este Gobierno el 28 del mismo,
me dice lo que sigue:

«Visto el expediente de reclamaciones

contra las elecciones de-Concejales  veri=
ficadas el 12 de Diciembre altimo en la
villa de Pefarroya; y

Resultando que segn iaparece en‘el
acta de-yotaci6n de la seccién fnica del
distrito municipal primero, se formularon
ante la respectiva- Mesa electoral las si-
guientes protestas:

Una por el interventor don Eloy Nt-
fiez Ferndndez; por la hora en'que se ha-
bia dado principio 4 la votacién y porque
el sefior Presidente no habia dado lectu-
ra ‘'a las candidaturas, admitiéndose la
protesta por la mayorfa de expresada
Mesa; con el voto particular ‘en ¢ontra
de tres interventores, quienes expusieron
que todas las candidaturas fueron leidas
por el Presidente, limitdndose’ el 'inter-
ventor don Rogue Mohedano 4 hacerlo
en alta voz por estar afénico el dicho
Presidente;

Otra por el interventor don Ginés G6-
mez, porque en el recuento de votos re-
sulté mayor namero de candidaturas que
votantes, siendo también admitida por
mayoria de la misma Mesa, contra el vo-
to particular de cuatro interventores que
explicaban el hecho como sin consecuen-
cias por considerar que habiendo sido
uno solo el nimero de papeletas que apa-
recfan de mas por ir dos juntas dobladas
con los nombres solamente de Antonio
Ruiz Hidalgo y Francisco Mohedano Ma-
duefio, v no habiéndose contado ningu-
na de las dos, no se alteraba en su tiem-
po el orden de la proclamaci6n;

Otra por un adjunto, cuyo nombre no
se consigna, ampliando la del interventor
don Eloy Narfiez, contra la lectura de pa-
peletas por el interventor don Roque
Mohedano, y afirmando, contra el pare-
cer de.la minoria, que si por este se le-
yeron, no fué por afonia del Presidente,
sino por intervencién de aquél; y

Otra por el interventor don Nemesio
Pérez, reproduciendo. Ia ‘de don Ginés
(G6mez, por entender que en el recuento
de votos se habfa perjudicado 4 algtn
candidato al restarle los que en ley le
correspondia; 4 loque por voto particu-
lar de cinco interuentores se objet6 que
el hecho no podfa perjudicar 4 dichos
candidatos, porque en la forma de venir
juntas y dobladas con cunafro dobleces
las papeletas indicaban haber sido en-
tregadas por un solo elector;

Resultando que ante [a Mesa de la sec-
ci6n primera del distrito segundo 3 por
el candidato don José Navafro Morillo se
protesté de nulidad la vetacion respecti-
va por no habérsele abierto ni. parmitido
d los electores la emisidn del sufragio
hasta las nueve de la manana en'vez de
las ocho | que dispone la ley Electoral;

Resultando queen el acto de la cons-
titucion de la Mesa electoral de la seccién
segunda del distrito segundo el interven-
tor don Félix Gonzdlez Sinchez protests
de no haberse empezado la votacion 4 la
hora que la ley marca en su articulo 38
y si-d las nueve y quince minutos del dfa,
y que por haber desaparecido la creden-

cial del interventor Vicente Francisco
Sénchez Lépez;

Resultando que ante Ja Junta de escru-
tinio general y al terminarse el de la sec~

" ci6n primera del distrito segundo, se pre-

sent6 un escrito por el candidato procla-
mado don Cruz del Hoyo Rede, haciendo
constar:

1.°  Que fueron’ rechazados' tres elec-
tores, interventor uno de ellos, por el
presidente y parte de la Mesa, siendo di-
chos tres electores personas muy c€ono-

. cidas, como se prueba por los tres pri-

merps documentos que acompaniaban y
figuran unidos al acta del escrutinio ge-
neral;” autorizadoa respectivamente con

1" las firmas del interventor y cuatro distin-
{ tos electores, el segundo; y el tercero con

las del repetido interventor, el adjunto
don Miguel Ferndndez y tres diferentes
electores de la secci6n segunda.

2.2 Que'el candidato don Fernando
Sénchez le fué negadoe el certificado del
acta de constitucién de la Mesa, segfin se
acredita en el documento nGmero cuatro
que aparece suscrito por ‘tres electores
de la misma seccion. -

3.2, Que el presidente de la’ misma
Mesa no permitié que votara el interven-
tor. Feliciano Gonzélez, apesar de ser
persona muy conocida y haber actuado
en toda la votacién y firmado después de
esto parte de la documentaci6n, contra-
viniendo con aquella oposici6n el precep=
to de la ley por el que se ordens que de
haber electores dudosos, que ‘en ‘aquel
caso no lo eran, se deje la resolucién de
si vota 6 n6 para tltima hora, cosa que
no se hizo, como se ac¢redita en el doca-
mento tercero Ya mencionado;-y

4.° Que repetido sefior presidente
recogi6 todala documentacién sin con-
cluirla de firmar .y abandon6 el local
acompaiiado de los interventores Manuel
Castillejo y Antonio Castillejo, entrdndo-
se en el Ayuntamiento con dicha docu-
mentacion, como se declara en el docu=
mento nimero cinco que suscriben el in-
terventor Feliciano Gonzdlez y otros dos
més de [a misma Mesa. Por todo lo que,
y teniendo en consideracién que la dife-
rencia entre los candidatos de mayor na-
mero de votos es lade uno solo, el ha-
berse opuesto 4 la emisién de los tres
electores antedichos podia alterar el re-
sultado de la eleccién, en virtud de lo
que pedia 4 la Junta provincial por con-
ducto de la municipal la ‘anulacién de la
celebrada en referida secci6n segunda del
distrito segundo.

Resultando que hecho el recuento de
votos en ambos distritos, y dada lectura
de su resultado, 1a Junta de escrutinio ge-
neral  proclam6 Concejales electos por el
primer distrito 'd los tres ‘que: aparecen
con mayor nimero de votos, el Gltimo de
los cuales, resultaba con 126, 6 sea tres
m4s del que le seguia en el orden de la
votacion, proclamando 4 su vez Conceja-
les electos  por el segundo-distrito’ 4 don
Fernando Gémez Sdnchez y don Felicia-
no Ricardo Barrera con 134 votos cada

uno, y Concejales presuntos solamente 4

don Cruz del Hoyo Redo y 4 don Leonar-
do Garcia Sanchez, por resultar empata-
dos para el tercer puesto con 153 votos
cada uno, sin protestas contra las procla-
maciones, ni mds que las presentadas por
don Cruz del Hoyo contra la validez de
la eleccién en la seccion segunda del se-
gundo distrito; 5
Resultando que ultimadas esas opera-
ciones el dia 16 de Diciembre dltimo, v
comunicadas las proclamacionesal Ayan-=
tamiento con las protestas presentadas
ante la Mesa y Junta de escratinio gene-
ral, el sefior Alcalde remiti6 el expedien-
te 4 esta Comisi6n 'proyincial con fecha
24 del mismo mes; sin' aguardar por tan-
4 que ftranscurriera el segundo plazo de
ocho dias, que en la Gltima parte del ar-
ticulo 4.° del Real decreto de 24 de Mar-
zo de 1891 se habilitan para que los ele-

gidos puedan presentar los documentos

que aleguen en su defensa; y sin acompa-

fiar por consiguiente los justificativos de
haberse eyacuado esa diligencia ni los
que pudieran haberse aducido por los
protestados, 6 certificacién negativa en
su caso, por cuyas omisiones y tan luego
como transcurrié el plazo de quince dias
que se sefiala en el mismo articulo 4.° del
precitado Real decreto, se reclamaron de
dicho Alcalde las certificaciones ¢ justi-
ficantes omitidos;

Resultande que evacuada esa diligencia
mediante comunicacién de repetida auto-
ridad municipal, fecha 11 del actual reci-
bida el 12 en la Vicepresidencia de esta
Comisi6n, se declara en aquella que en
las oficinas del Ayuntamiento no obran
documentos algunos de los que sé inte-
resan:

Resultando que examinada la relativa
al expediente especial de reclamaciones
4 que se gontrae el articulo 4.° del preci-
tado Real decreto, figura por cabeza de
dicho expediente una providencia de la
Alcaldia por la que se abre el periodo de
las dichas reclamaciones, y poniendo 4 1a
vista las presentadag ante ‘las Mesas elec-
torales y ante lajunta provincial; median-
te certificaciones literales autorizadas por
el Secretario del Ayuntamiento, selladas
con el del mismo y visadas por su presi-
dente, sin que en repetido expediente
aparezca ninguna otra reclamacién como
presentadas directamente al dicho Ayun-
tamiento,  ni.contraprotestas ni.-docu-
mentos de ninguna espeeie, que tampoco

‘se:han aducido ante esta Comisién por

ninguna de las partes ni por ningQn con-
ducto oficial ni extraordinario;

Resultando que para aparecer el valor
yreficacia de las reclamaciones y de sus
pruebas se procedi6 al examen de los
documentos pablicos con que se relacio-
nan;

Resultando que ‘examinada la docu-
mentacién oficial correspondiente 4 la
elecci6n en la secci6n anica del distrito
primero, se advierte que reunidos 4 las
siete de la mafiana los cartorce individuos
que en el acta de constitucion de la Mesa
se dan por presentes 4 la dicha hora y
firman el acta repetida, aparece en la de
votacion que no sedd principio 4la mis-
ma hasta la nueve de la mafiana; que tan-
to la dicha acta de votacién cuando sus
copias no aparecen firmadas sino por
cinco interventores de los once que en
ambas se hacen constar como presentes;
que la copia de la constitucién que se re-
mitié 4 la Junta provincial estd antoriza-
da solo por el Presidente de la Mesa; que
las listas de votantes no se firman tampo-
co méis que por el Presidente, adjuntosy
dos interventores; que en el certificado
del escrutinio no firma un adjunto ni
uno de los interventores que suscriben
los demds documentos; y que en las dos
copias del acta de votacién no se expre-
san ni el ntimero de electores de la sec-
ci6n, ni ¢l de los votantes; ni- papeletas
leidas, asi como tampoco los nombres de
los candidatos ni de los votos obtenidos
por cada uno;

Resultando que en los documentos' re-
lativos 4 la secci6n primera del distrito
segundo se observa que en el acta de vo-
tacién faltan cuatro firmas de inscritos
como presentes, cuyas dichas: firmas: sin
embargo se sacan en la copia certificada
de referida acta, donde también se echan
de menos otras tres firmas y entre ellas
la: del Presidente, apareciendo duplicada
la de un intérveator; y figurando por Gl-

timo en un: certificado del escruiinio la’

firma solamente de un adjunto, y sin ex-
presar tampoco el ntmero de yotantes
que se omite en el acta y copias de la vo-
tacion;

Resultando que en la documentacin

correspondiente 4 la seccién segunda del -

distrito segundo se observa;

B _Que en el acta de constitucién de
la respectiva Mesa, 4 la que concurrieron
el Presidente, dos adjuntos y diez y seis

interventores, consta la doble protesta -

del interventor don Félix Gonzdlez Con-

cha p
nu tos

_porh

inter?
Lbpe:
los gt

2.0
mism
el 20
dede
hojas

tante

: resu]{
Y qut

acto

. comp
- inseri

. perso

que e

- al fin

5)
tinad
clarac

~ apare

dela

. cio

il s

otras

indic

nme
se ref
senta

E;
delo,
rabri
las d
seis ¢

Re
sione
Comi
pulsa
los ar
cretfa;
& inte
de la

. calidz
-~ raritfe
. car la
§ deagq

ment
senta

Re
y fac

-~ en la

seceil
const
ca d

- tada
. const

adjun

que f

tras «
miti6

. cript:

pia d

& comc
- apare
- los o

co el

b ol de

los n
voto:
tante
sider
Distr
la ¢

~ las s
. por s

no p
dosps
misn
v la
te; qi
cién
faltar
dent;
tras ¢

Ministerio de Cultura 2024



L SR

L L Rt

w =

W

de
on
218
sta

AR —

e s

T

kil T

| Lépez

5 DE FEBRERO DE 1910

cha por la hora de las nueve quince mi-

§ utos en que se empezo la votacién y
por haber desaparecido la credencial del |

interventor Vicente Francisco Sanchez
que efectivamente no figura entre
los qué constituyeron la dicha Mesa.

9.2 Que la lista de votantes en.esa
misma seccién resulta numerada ~hasta
el 204, pero sii ncmbres. de electores
dede el 202 y sin que en ningunas de sus
hojas ni al pié del nombf'e del_ Giltimo vo-
tante aparezcan firmas ni riibricas de nin-
guna clase.

3° Que en el modelo“impreso que
resulta utilizado para el acta de votacion
y que como inico _]usnﬁ”cante de aquel
acto figuta en €l &xpcdmntg, aparecen
completamente en blanco, sin ninguna
inscripcion ni taahqneS que los inwutilicen,
los siguientes espacios:

A) Enel que debi6 consignarse si
hubo 6 no alguna duda sobre la identidad
personal de algtin elector, y la resolucién
que en ese caso se adoptase por la Mesa
al finalizar la votacién.

B)' La primera mitad del espacio des-
tinado 4 consignar las protestas 6 la de-
claracién de no habérselas presentado,
apareciendo la parte marginal izquierda
de la segunda mitad de ese mismo espa-
cio con ocho nombres manuscritos y
otras cantidades en cifra sin epfgrafe ni
indicaci6n que aclare el escrito.

C)_El espacio destinado 4 expresar
el ntmero de votantes, :

D) . En el que debian haberse consig-
nado los nombras de los candidatos y el
nGmero de votos obtenidos & que quizas
se referfa la manuscripcion marginal pre-
sentada.

E) Y todos los demds claros del mo-
delo, 4 cuyo final aparecen las firmas y
ttbricas del presidente y dos adjuntos y
las de trece interventores de los diez y
seis que constituyen las mesas.

Resultando que ante tan notables omi-
siones el sefior Vicepresidente de esta
Comision provincial juzg6 necesario com-
pulsar tan defectuosos documentos con
los andlogos que debian obrar en la Se-
cretaria de la Junta provincial del Censo,
é interesar al objeto del sefior Presidente
de la misma se dignase facilitarlos en
calidad de devolucién, mediante las ga-
rantias ‘necesarias y al solo fin de verifi-
car la ‘confrontaci6n como tnico medio
de aquilatar el valor legal de los docu-
mentos oficiales en las reclamaciones pre-
sentadas;

Resultando que atendida esa solicitud
y facilitada la documentacién, se nota
en la correspondiente al distrito primero,
secci6n Gnica: que en la copia del acta de
constitucion de la Mesa en la seccién ini-
ca de este distrito, que figura levan-
tada 4 las siete de la manana, se hace
constar la ‘posesion del Presidente, “dos
adjuntos y once interventores, todos los
que firman el dicho documento, mien-
tras que la copia de la misma que se re-
miti6 4 la Junta provincial, aparece sus-
cripta solo por el Presidente; que la co-
pia del acta de la votaci6n, donde consta
como abierta 4 las nueve de la manana,
aparece tabién firmada por solo cinco de
los once interventores, resultando en blan-
co €l nimaro de electores de la seccibn,
el de votantes, e! de papeletas leidas y
los nombres de los candidatos y de los

votos obtenidos; y que las listas de vo-

t;}nEES solo €stdn firmadas por el Pre-
sm_icn!:e‘ adjuntos y dos.  interventores.
Distrito segundo, secci6bn primera, que
la copia del acta de constitucién, 4
las siete de 1a mafnana, resulta firmada
por solo el Presidente y dos adjuntos y
o por ninguno de los interventores y
dqs suplentes con que se constituy6, lo
mismo que el original de la misma acfa
Y la otra copia que obran en el expedien-
t¢; que el certificado del acta de la vota-
glén no lo firman cuatro: interventores,
taltando en 1a copia la firma del Presi-
dente y otros cuatro interventores, mien-
tras que uno lo hace dos veces, 4 pesar

de lo que se saca en dicha copia, firmas
que nojconstan en el acta original.y- en
cambio se omiten ofras, faltando en di-
chas copias la inscripcidn del ntmero de
votantes que también se omite en el acta
original. Distrito segundo, seccién segun=
da, las mismss informilidades y omisio-
nes presentadas en el 10.% 11.° y 12.5
Resultando con la adiccién de que la
lista de votantes enviada 4 la Junta pro-
vincial, aparece numerada hasta el nime-
ro 204 pero con 202 nombres de votan-
tes-en lugar de los 201 que, concordan=
do con el ntmero de papeletas que se di-
cen leidas, ficuran en la lista de dicho
expediente en la que no aparece el Feli-
ciano Gonzdlez que se incluye en aquella;
advirtiéndose ademdés que en la copia del

acta de votacién que se remitié 4 la Se= |

cretarfa de dicha Junta provincial, apare-
ce firmada por el Presidente, dos -adjun=
tos y seis interventores de los diez y seis
de estos altimos que formaron parte de
la Mesa, mientras que el acta original se
halla suserita por siete interventores mas,
sin que conste en el expediente la otra
copia, que conforme al pdrrafo segundo
del articulo 47 de la ley, debié remitirse
al Secretario de la Junta municipal en la
forma, con las formalidades y para los fi-
nes del bl dela misma ley, mientras que
la que se remiti6 al referido sefior Presi-
dente de la provincial lo fué 4 virtud de
reclamaci6n del mismo y se recibi6 el
del precitado mes de Diciembre;

Considerando que si bien las protestas
basadas en manifestacienes de electores,
como_las aducidas por los reclamantes
ante las Mesasy Junta de escrutinio® ge-
neral de Pefarroya, no pueden bastar
por sf solas para estimar como probados
esos hechos y anular por tanto las elec-
ciones; esto se entiende cuando los di-
chos hechos no se relacionan con’ otros
andlogos, acreditados y fehaciente por
documentos pablicos, cual los expedidos
por las respectivas Mesas, porque ‘enton-
ces toman mayor relieve é importancia y
deben ser estimados como ciertos, seglin
y como taxativamente se declara por la
Real orden del9 de Julio de 1909;

Considerando’con tan racional ¢riterio,
que en cuanto ‘las infracciones’ del arti-
culo 44 por el retraso en abrir las vota-
ciones, se acredita en dichos documentos,
bien por modo explicito 6 ya por la ad-
misién de las  protestas que la mayorfa
de las Mesas aceptaron sin manifesiacio-
nes contradictorias; robustecen las recla-

maciones aducidas contra tal infraccién y
evidencian las coacciones con que se re-
lacionan; toda'vez que al reducir las: ho-
rag de la votacién se ha cohibido la po-
testad del elector de acudir 4 votar con
libre drbitrio en cualquier hora de las
que Ia ley habilita, se ha imposibilitado
quizd Ja emisi6n del sufragio a gran par-
te del cuerpo electoral, que acaso con tal
arbitriariedad no hallg términos hibiles
de ejercitar su derecho, y se han procla-
mado Concejales que tal vez no cuenten
con la confianza de sus convecinos y me-
nos si se atiende & que la diferencia que
separa 4 los elegidos en los cuatro prime-
ros lugares es la de veinte y cinco votos
cuando mds y la de tres y uno respecti-
vamente, cuando menos;

Considerando que la lectura de las pa-
peletas por: personas distintas de las lla-
madas por la ley, el haber resultado ma-
yor ntimero de candidaturas que vofan-
tes, la infraccion del articulo 46 en lo
que con las disentidas se relaciona, la
pérdida de la credencial de un inferven-
tor que di6 motivos 2 que no formase
parte de la Mesa, donde efectivamente
no ha fisurado la repulsa de electores y
entre ellos la de un interventor de la res-
pectiva Mesa no obstante haberle reco-
nocido su ‘personalidad al posesionarlo
del cargo, el hecho de la recogida de
documentos por el Presidente de Mesa y
sus trasglaciones al Aynntamiento y cuan-
to mas se-eéxpone en los escritos de recla=

maciones de los documentos pGblicos

que se examinan y adquieren por tanto ! D. Ramén Ballesteros Lépez

mayor relieve para /que sin necesidad de
otras pruebas se les estime como ciertos;

Considerando ademds que siendo las
reglas de procedimiento electoral la ga-
rantia que se establece para el derecho
de los que intervenieron en la lucha, co-
mo se define en otra Real orden de 19 de

Julio de 1909, cualquiera que sea la causa

que haya motivado su cumplimiento y
por tanto las sanciones penales que los
Tribunales definen y aplican, es de toda
evidencia, en el caso. presente,’ que las
anormalidades en las operaciones, 1a omi-
sién de .documentos, las faltas de firmas
en las actas, copias y certificados de to-
dos los;que con cardcter oficial’ intervi-
nieroft sen las votaciones, la disparidad

de los que autorizan los documentos pro-:

venientegde la misma ‘Mesa, la contra-

dicci6n en algunos certificados y sus ma- .
trices; las defectuosas: legalizaciones de

las listas de votantes, la falta absoluta de
firmas en las de la seccion segunda del
distrito segundo, la notoria contradiccién
entre los 202 y 201 electores que respec-,
tivamente se suscriben en cada una de Jag
anteriores listasy lainfluenciadecisiva que,
todo ello 'tiene sobre ‘el resultado. de la
eleccibn dadas las mismas diferencias que
separan 4 los proclamados de los que por
uno 6 por tres votosnolo fueron, todo
ello constituye un conjunte de pruebas.
complementariag, que. robusteciendo lds
de los reclamantes, lés dan mayor relieve
& importancia y obligan 4 tener por cier-.
tos los hechos protestados como deber in-
eludible de restablecer- el derecho decla-
rando en virtud y de conformidad con-la
precitada Real orden de 19 de Julio del

afio anterior, que las elecciones de Pena~

‘froya tienen tales vicios de nulidad que
‘no pueden considerarse como insubtan~

ciales sin grave riesgo de que aparezcan
como incidentes sin importancia lo. que
indudablemente constituye {rasgresiones
legales que lesionan el derecho de can-
didatos y electores, puesto al amparo de
las autoridades para su’ proteccion, pero
no para que se les cohiba; = )

La Comisi6n provincial en su sesi6n
extraordinaria del dfa 22 del actual, acor-
dé declarar nulas las elecciones de Con-
cejales celebradas el dia 12 del pasado
mes de Diciembre tltimo en 1os dos dis-
tritos municipales de Pefiarroya por ado-
lecer de viciossustanciales yde forma que
las invalidan. Lo-que tengo el honor de
participar 4 V. S.'para su conocimiento
y efectos.» '

Lo que se hace pablico en este peri6-
dico oficial en cumplimiento de lo pre-
venido en el articulo 6.° del Real decreto
de 24 de Marzo de 1891.

Cérdoba ‘4 de Febrero de 1910.—El
Gobernador, José Bueso Bataller.

Audiencia provincial de Cordoba

Nim. 553
Lista de los sefiores Jurados del parti-

do judicial de Aguilar que han compare= |

cer en esta Audiencia los dias 9; 10 y 11

de Marzo préximo, 4 las doce, para co-'

nocer de las causas seguidas contra Fran-
cisco Jiménez Cejas por tentativa de vio-
laci6n, Tiburcio Domingo Garcfa por vio-
laci6n, v José Marfa Pérez Garcia por de-
lito ‘contra los derechos individuales:
Cabezas de familia

D. José Maria Alvarez Gomez

» Juan Aragén Luque

» Rafael Aragon Gonzdlez

» Juan Abarzuza Sarfs

» Lorenzo Aragén Arjona
José Arrebola Jiménez

=

s José Marfa Cozano Lépez
» Diego Casado Raya
» José Maria Cecilia Paniagua
» Manuel Calyo de Le6n Iglesias
» Agripino Montilla Gonzédlez
« Justo Estrada Haro
» Francisco Garcfa Palomero
» Rodrigo Garcia Luque
» Eligio Gémez Porras
1>, José Chac6n Lopez
» Antonio Nogués Parejo
> Lui§ Pino’Gil '
» Francisco Cozano Valle
; - [Capacidades s
D. Luis Carrillo Tiscar sl
». Luis de Arcos Chaverfa :
»- Juan de Dios Carmona Aguilar
» Rafael Lopez Romero
s Cristébal Varo Arjona
» Carlos Carrillo Tiscar
»  Leoncio Mejias Carmona
-3 - Antonio Romero Carmona -
s ' José Maria Toro Lucena
» Vicente Heredia Crespo, - '
“» Crist6bal Aguilar Rivas

.3 Honorio Cisneros Nuevas
- » -José Estepa Sanchez
s Radfael Moyano Criiz

> Manuel Pino Soler _
Supernumerarios.—Cabezas de familia
D. Juan Mellado Ponce
.» Manuel Navarro Gonzélez
» Antonio Ferndndez Guzmdn
» José de Rueda Leiva
Capacidades
D. Eduardo Toro Loreto ,
» Luis Ramos Mesa :
Cérdoba 8 de Febrero de 1910.—Bla
Senent.—V.” B.% Soler. '

AYUNTAMIENTOS

DOS TORRES BIE
Nim. 389 :

Don Fernando Blanco Vioque, Alcalde acciden-
tal de esta villa.

Hagosaber: que acordado por el Ayun-
tamiento y asociados el arriendo 4 venta
exclusiva al por menor, venta libre .y por
administraci6 n de las especies de consu-
mos que se fijan en el adjunto estado pre-
supuesto en tres grupos, para hacer efec-
tivo el encabezamiento con la ‘Hacienda
para los afios 1910, 1911 y 1912, cuyos
actos de licitacién tendrén lugar enel sa-
16n alto de las Casas Consistoriales, el pri-
méro de diez 4 doce de la manana y el
segundo.de doce 4 trece de la tarde del
undécimo dia del en que aparezca inger-
to este anuncio en el Borerv OriciaL, y
por las cantidades que figuran en indica-
do presupuesto. Para hacer proposiciones
serd preciso haber consignado en la caja
del Tesoro, en la municipal 6 ante la Jun-
ta de subasta, en el acto de verificar ésta,
el b por 100 sobre el tipo de la misma.

El rematante dentro de los veinte dias
siguientes al de la adjudicacion delarrien-
do constituird fianza consistente en met4-
lica' & valores del Estado por el importe
de la cuarta parte del contrato por una
anualidad, 6 en; fificas hipotecarias que
sean bastante djuicio’ del Ayuntamiento.

Las demds condiciones para los arrien-
dos podrédn informarse los que deseen: en
los pliegos de la misma que obran ensu
expepiente respectivo, y que se hallar de
manifiesto en la Secretaria municipal.

Dos Torres 21 de Enero de 1910.—
Fernando Blanco,

Ministerio de Cultura 2024
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Estado presupuesto de especies sujetas al impuesto de con'suninos. i
: 'njms L S : Cupos Recargo TOTAL 3 por ido Recargo T
EPIGRAFES Tesoro. Maniéipio, del 'Ifsom. transit_ario‘ con bajfn vinos| de confi_uccién. mun‘i_ci pal. TO;I}‘E
Ptas, _I{fl_mas. : Ptas._'l\—'fmas. | Pesetas. Pesetas. Pesetas, ‘Pesetas. Pesetas. Pesemé__y
Primer grupo : ;
Licutdes. | Vinos e todas clasesi. .. .. .. .ual 22 29511 7,162 5 UT 126,456 48 193 69 | 7.152 13802 4
q Os'%Aguuardlentes, alcoholes y licores.. <. . 0 20 020 | 1.068 75 10687 | 1.17p 62 35 26 610 60 1.821 i
Segundo grupo. } ‘
Vacunas, lana-{Muertas en fresco. ... ... 0 05 0 05 1.139 68 118 76 1.251 39 37 b4 1.365 16 2.664 (l)q
Car res y cabrfas|Saladas . .......L.....; 0 08 Fafels /s S » 3 ¥ » .
e SR Muertas en fresco..; ... 0 08 009 '| 1.563 36 156 33 | 1.719 69 51 59 | 1.876 03 | 3.647
e s Satadas Ly o e 0 11 0 12 96 70 9 67 106 37 3 19 116 04 225
Taquidon . Vigagre o imv-a oo SOl o 100 110 146 98 14 69 161 67 4 85 176 37 342 §
Pescado dé mar y rio, sus escabeches y conservas. | 0 02 0 02 37 26 372 40 92 122 44 64 86
Tercer grupo. :
Aceites de todurclases. . i ,vr b sooae s 0 08 009 200 20 920 .6 60 240 466
Liquidos.{Cerveza. ., ...¢.. Piae iee s o v e e b e 0 90 100 » » » > » »
Sidra ¥ Chacollcyie v guinie iy SPTnfivt 0 90 100 » 3 CitE 3o 2 »
Afroz, garbanzos ¥ sus harinas. ..., .. 1-12 123 125 12 50 137 50 4 12 150 291 62
Granos . . Cebada, centeRo;etel Fh 0 Fo L sanEais 0 30 0 33 125 12 50 137 50 4 12 150 291 6
Dossdemds gravos o RinnNe. Urnon.sin 0 20 0 22 185 - 18 50 203 50 6 10 222 431 6
Jab6n dutoiy-blandoarel s uihnnial a sl b ming 0:07 0 08 75 7 50 82 50 2 47 90 174 9
Garboh vepetali i o e e pe s o naidoies s RERDHAE 0 20 022 32 18 3 21 35 39 1 06 38 61 75 0f
e deraok ol v o e A A e e 005 0 05 10 20 102 1122 0 33 12 24 23 7
Congetvas de frutas s S Sl o S nenian; 005 0 05 10 1 11 0 33 12 23 33
Idem de hortalizas y verduras. ... .. ... 004 0 04 b 0 50 5 50O 0 16 6 11 66
Sal omiting: sl ansams e S e I 018 0 20 2, 187::60 213 75 2.351 25 70 53 » 2.421 18
BORALBS o o v o a7 > > 14.107 50 695 52 | 14.107 -50 423 16 | 12.261 68 26.792 3-il
”

Corresponde al casco y radio..
Corresponde al extrarradio

---------

oA e

25.9-14 90 pesetas.
877 44 3

VILLANUEVA DEL DUQUE
Num: 527

Lista definitiva de electores que tienen
defecho 4 elegir  compromisarios para la
de Senadores en este Municipio en el afio
actual, que se publica én cumplimiento
del articulo 29 de la ley de 8 de Febrero
de 1877:

Sertores Coneejalés:

D.' José Carvajal Pastor
Francisco-Arévalo Romero
- .}aunto Medina Montenegro
Francisco G6mez Carrizosa
Julifn Gémez Rubio
Rafael Moya Doblado
Doroteo Caballero Arévalo
»Eduardo Romero Leal
- José Andrada Remero
Miguel Granados Rodriguez
Andrés Arévalo Rodriguez

Mayores contribuyentes y. cuotas que sa-
tesfacen.

Pesctas.
_ Benitez Priego Rafael 490 b8
Benitez Arévalo José 472 69

Ferndndez Gomez Francisco 376

(Gémez Benitez Emilio 266 23
Leal Jurado Juan 181 76
Mor6n Castilla José 172 02
Romero Romero José 163 B3
Benitez Salado Leoncio 160 04
-Leal Moya Florencio ~132 52
Viso Medina Florencio A27 47

Medina Rodriguez Juan Pablo 120

Muifioz Prieto Sime6n 109 24
Ferndndez Gémez Rogelioc 102 53
Arévalo Conde Silverio 101 50
Romero Medina Rafael 99 08
Ayala Rodriguez Gabriel 9411
Benitez Arévalo Fulgencio 93 87 -
_Atance Aguado Manuel 92 84
Andrada Granados Francisco 90 61
Ferndndez Arévalo Francisco 89 08
Romero Palomo Pedro 80 64
o Gonzdlez Palomo Juan José {7 )
Gonzalez Palomo Donato 7408

Feradndez Prieto Fraacisco Ja-
vier
Doblado Quebrajo Diego

70 71
67 44

Villanueva del Duque 4 29 ‘de Enero
de 1910.—El Alcalde, José. C. Pastor.—
El Secretario, Julidn Rodriguez

VISG
Nim. 534
Don Ramé6n Ruiz Sanchez, Alcalde constitucio-
nal de estavilla.

Hago ' saber: que por acuerdo del
Ayuntamiento de mi presidencia, fecha
16 del corriente,; se ha hecho la divisi6n
de secciones en que se ha de dividir este
término municipal en el presente afio, se-
gan: se preceptda en la regla primera del
articulo 66 de la vigente Tey Municipal,
cuyo divisién es la siguiente:

Primera seccién.—Comprende las ca-
lles. Fuente, Carreteras, Santa Rosalia,
Buenavista v Plazuela.

Segunda seccién.—Las calles Costani-
l1a, Sevilla, Hinojosa, Col6n y Blanca.

Tercera secci6n.—Las calles Cérdoba,
Plaza de C4novas, Carreteras, Barrio, San-
ta Ana & Iglesia.

~Cuarta secci6n.—-Las calles Real, Cuar=
telejo, Cristo, Plazuela del Cristo, Norte,
Nueva y Alfonso XIII.

Y en cumplimiento. al articulo 67 de
dicha ley Municipal, se hace ptblico este
resultado por medio del presente, que se

Caballero Moya Domingo 61 34
Gerardo'Bobadilla Siro 60 90
Viso Rubio Rodrigo’ 60 12
Rodriguez Sinchez Manuel H8 B4
Medina Ruiz Francisco 58 11
Granados Medina Ignacio 57- 49
Caballero Mufioz Andrés b7 14
Quebrajo Cercano Andrés 57 14
_Caballero Mufioz José b6 92
Ferndndez Arévalo Juan 56 16
Moreno Perea Francisco B
Arévalo Romero Valerio 51 12
Barbero Barbero Francisco 50 13
Caballero Arévalo Rafael 48 53
Ferndndez Arévalo Andrés 48 14
Granados Leal Pedro 47 15
Aréyalo Leal Isidoro. 46 26
Blanco Medina Francisco Do-
mingo 43 33
Sdnchez Moreno José Matias 42 99

insertard en el Boreriv Oriciar de la pro-
vincia, y en los sitios de costumbre de eg-
ta: localidad, para oir las reclamaciones
que se presenten en el término de ocho
dias, contados desde el en que dparézca
este inserto en dicho BorLeriy Oriciar.

Viso 4 30 de Enero de 1910.—Ramén
Ruiz,

CARCABUEY
Nim. 545
Don Rafael Benitez Ramirez; 'Alcalde consti-
tucional de esta-villa:

Hago 'saber: que formado el reparti-
miento de arbitrios extraordinarios para
cubrir el deficit del presupuestos munici-
pal para el actual afo, queda expuesto al
piblico por término de ocho dias hébi-
les, 4 contar desde el siguiente al en que
aparezca inserto este edicto en el Borermy
Osicrar. de la provincia; durante cuyo
plazo podré ser examinado y se admiti-
rdn las reclamaciones que se presenten.

Carcabuey 31 de Enero de 1910.—Ra-
fael Benitez,

MONTEMAYOR
Nam. 546
Don Isidoro S. Carmona Mata, Alcalde consti-
tucional de esta villa.

Hago saber: que formadas las cuentas
municipales de esta villa, correspondien-
tes al ejercicio de 1909, y aprobadas por
el Ayuntamiento, previo“dictamen de,
sefior Regidor Sindico de este Municipiol
quedan expuesta al pblico por término
de quince dias, 4 contar desde la fecha,
parda que puedan examinarfas' las perso-
nas que gusten y aducir las reclamaciones
que crean oportunas.

Montemayor 1.° de Febrero de 1910.
—lsidoro S. Carmona.

PEDROCHE
Num. 547
Don Joaquin Blasco Henestrosa,-Alcalde consti-
tucional de esta villa,

Hago saber: que terminado el padrén

"de individuos sugetos al impuesto de cé-

encuentra de manifiesto en la Secreta-
rfa de Ayuntamiento, por término de

dulas personales para el presente afio, se,

ocho dfas; para reclamar de agravios, ¢
yo plazo enipezard 4 contarse desde'
siguiente al en que aparezca [insérto e
edicto en el Boreriy OFICIAL. ﬁ
Pedroche 31 de Enero de 1910.—Ja
quin Blasco. E
Ném. 548 4

TORRECAMPO

Don Manuel Cafiizares Campos, Alcalde pres

dente del Ayuntamiento constitucional ¢

esta villa, e

Hago saber: que formado el padrén i
cédulas personales de esta villa para ¢
afio actual de 1910, se encuentra de mi
nifiesto en la Secretaria de este Ayuntl
miento, por término de diez dias, duras
te cuyo término podra ser examinaf
por cuantas personas deseen hacerlo &
presentar las reclamaciones que tengi
por conveniente. ]

Torrecampo30 de Enero de 1.)10 _;.
Manuel Canizares.

=
MAERESOS 3
En la imprenta de este periédiof

hay para la venta los siguientes im
presos:

Altas y bajas de Industrial

. Partes diarios
para Fondas y Casas de huéspedes

Cargarémes municipales
Libramientos Municipales
Poderes de Clases pasivas
Fes de vida |

S S

Imp. La Opini6én.—Garcia Lovera, 16: '
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