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- Las leyes, ordemes y anuncics que ge
manden publicar en los Boletines cficiales
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tivo, por cuyo conduecto se pasaran 4.les |
editores de los mencionados pericdicos, .
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Supremo Tribuval de Justicia.

En la villa de Madrid, & ocho
de Enero de mil ochoeientos seten-
ta, en el pleifo seguido en el Juz-
gado de primera instaueia de Vie-
lla y en la Sala tercera de la Au-
diencia de Barcelona por don Casi-
miro Bertrand y Barbé con don
Ramon Rey sobre interdicto; pleito

pendiente ante Nos en virtad ae

recurso de casacion interpuesto por
el seeundo contra la sentencia que
en cuatro de ['elrero de mil ocho-
cientos sesenta y einco dicto la re-
ferida Sala:

Resultando que don Casimiro
Bertrand y Barbé dedujo en diez
y seis de Agosto de mil ochocientos
sesenta ¥ cuatro interdicto de reco-
brar la posesion en que se enconfra-
ba hacia cineo afios de una casa y
un huerto situados en el centro de
la Plaza y delante de la iglesia de
Nuestra Sefiora de Mongarri, tér-
mino jurisdiccional de Salardd, y
de los cuales habia sido despojado
por don Rafael Soca y don Anto-
nio Moga, que se ballaban habili-
tando la primera y disfrutando el
segundo, ofreciendo al efecto 1la
oporfuna informacion:

Resultando! que recibida, se
person en las diligencias don Ra-
mon Rey, Cura econoino de la igle-
sia parroquial de Gesa y de sa ane-
jo la de Nuestra Seiiora de Mon-
garri, declinando la jurisdiccion
ordinaria en el conocimiento :_.5:3 C8-
tos autos, porque la iglesia de
Nuestra Sefiora de Mongarri era
curada aneja 4 la parrogquial de Ge-
sa, poseyendo,! entre otros bienes,
la casa rectoral y un huerto lla-
mados del Capellan; fincas que,
asf como la iglesia y el cementerio,
al tratar de vender los bienes de
di¢ha parroquia en virtud de la ley
de desawortizacion, se habian ex-
cluido de la veuta: que & pesar de
ello el comprador de lvs demas bie-
nies don Casimirvo Bertraud se ha-

bi apoderado de todo, administran- |

do sus rentas y ejecutando obras
 como si hubiese sido un verdadero
patrono y Prelado de aguel sanfna-
rio: que al girar el Obispo de la
didcesis la visita 4 la parroquia en
el mes de Agosto del afiv auterior,
encontrandose con la novedad de
hallarse en manos extrafias la igle-
sia, campo santo, casa rectoral y
huerto, habia adoptado inmediata-
mente las providencias gubernati-
vas que estaban en sus atribucio-
nes, incorpordndose. de nuevo de
aquellas propiedades, ynombrando
Vicario administrador 4 don Anto-
nio Morell, 4 quien habia sucedi-
do ¢n semejante cargo don Rafael
Soca y don Antonio Moga, contra
quienes se habia intentade un in-
tefdicto: que contra las providen-
cias gubernativas no cabia la 1n-
terposicion de interdictos; y que
para todo lo que hacia relacion 4 la
inclusion y exclusion de fincas en
las ventas de bienes nacionales
existia un érden gerdrquico de au-
toridades y jurisdiccion, de cuya
exclusiva competencia era el cono-
cimiento de semejantes cuestiones;
y protestando no haberintentado la
inhibitoria, suplicé que con suspen-
sion del interdicto se diera A este
incidenie la tramitacion de la ley,
y & sa tiempo se abstuviera del ul-
terior conocimiento en estos autos,
dietando las providencias y practi-
cando las diligencias que fueran
cousiguientes, y que por un otrost
ofrecid justificacion de pobreza en
el caso de que el demandante ¢ el
Ministerio fiscal Do Teconociesen
que la parroquia de Gesa y su ane-
jala de Mongarri carecian de lo ne-
cesario para sufragar los gastos de
este expediente:

Resultando que el Juez de pri-
mera instancia, por auto de veinti-
dos de Agosto, mandé upir el es-
erito d los autos de interdicto 4 que
hacia referencia; y proveyendo al
otrosf, que se hiciera saber 4 don
(asimiro Bertrand que manifestase
si optaba por.la; contipnacicn del
juicio y formacion de pieza separa-
da para la sustanciacion del inci-
dente de pobreza, 0 porque se sus-

tanciase fcon suspension de las ac--

tuaciones:

-Resultando que don Casimiro
Bertrand, fundado en que no era
posible admitir en el interdicto al
Ecdénomo de Gesa ni 4 ofra persona
para hacer oposicion alguna, bas-
tandole probar, como lo habia he-
cho, la posesion y el despojo, pidi6
reposicion de la anterior providen-
cia, mandandose, no solo que con-
tinuase el curso del expediente, si-
no que se desglosase de él el escrito
y los documentos  que habia pre-
sentado don Ramon Rey, impo-
niéndole el pago de las costas de
este incidente:

Resultando que negada la repo-
sicion y admitida la apelacion que
Bertrand interpuso, dicté sentencia
la Sala tercera de la Audiencia de
Barcelona en cuatro de Febrero de
mil ochocientos sesenta y cinco
revocando el auto apelado, decla-
rando que no habia lugar por aho-

‘ra & sustanciar el incidente de po-
- breza suscitado por don Rawon Rey,

4 quien se devolviera su escrito de
veinte de Agosto anterior; y man-
dando que en la sustanciacion del
interdicto de recobrar entablado por
don Casimiro Bertrand se atempera-
se 4 las prescripciones de los arti-
culos setecientos veinticuatro y si-
guientes de la ley de Iinjuicia-
miento civil:

Resultando que don Ramon Rey
interpuso recurso de casacion - por
haberse infringidoa su juicio:

Primero. La doctrioa univer-
salmente admitida, de que no pue-
de prejuzgarse ninguna cuestion
sin haber sido antes sustanciada y

 discutida por los tramifes preseritos

por la ley; y declarandose virtual-

| ‘mente en el fallo competente la ju-

risdiccion ordinaria. para conocer
de una reciamacion que, & tesor de
lo resuelto por el Consejo de tistado
en la decision de doce de Enero de
mil ochocientos sesenta y cuatro,
correspondia 4 la Administracion,
se habia prejuzgado dicha cuestion
de competencia:

Segundo. Las leyes veinte, ti-
tulo veintidos, Partida tercera, y

H o7l

sesenta y tres, Digesto «De 're jus '/
dicata,» que facultan 4 cualquiera-
persona para comparecer & formar. i
parte en todo pleito en quefenga
daterés directo, y cuya sentencia
podria causarle perjuicio, sobre to-""
do teniendo noticia de la existencia "
del litigio; y el recurrente fenia ol
interés en las cosas objelo del plei=
to, toda vez.que estaban inscritasd
su favor; no existiendo ninguna.
ley que prohibiera que un tercero
pudiera comparecer en un juicioen
que tuviera inferés directo: -
Visto, siendo Popente el Minist
tro don Franecisco Castilla: - ¢ sil
Considerando que segun el arti-
culo mil catorce de laley de En-,
juiciamiento civil en los pleitos'po-. 4
sesorios y en todos los dewmnds, des-
pues de los cuales puede seguirse
ofro juiciosobre lo mismo quehaya
sido objeto de ellos no se da recur-
so de casacion en el fondo:

Considerando que los presentes .
autos versan sobre interdicto de. re-.
cobrer la posesion, despues del cual
pueda entablarse juicio “ordinario:

Y. considerando, ademds, que
en dichos autos comparecié el re-
currente promoviendo cuestion de
competencia; y que respecto de ella: »
tampoco procede el mencionado re-: .,
Ccurso; A s
Ifallamos que debemos declarar:. ;.
declaramos no haber habido ln-
ar 4'la admision de! interpuesto
por don Rumon Rey, y en'su eon—"""1"
secuencia que no'hd lagar 4 deei-se!t
dirle; y mandamos que se devuel= [
van los.antos 4 la  Andiencia de.
Barcelona con la certificacion cor- , .
respotidiente, e
| Asf por esta nuestra sentencia,
que st publicara’'en la «Gacetar 'y
se insertardan lu « Coleccion ' legis< !
lafiva,» pasandose al efecto lnsico= 107
pias necesarias, lo prongnciaings, .
mandamos y firmainos. -'I_Mc'll_.ll'j.GiO
Gareia.--Valentin Garralda.-Fran- '
cigeo Maria de Castilla. -~ José Ma<!
ria Haro.—Joaguin Jaumar,—Jogp
Fermin de Muro.~=Fernando Perez | -
de Rozas. st
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Publicacion.—ILeida y publica-
da fué la precedente sentencia por
el Ilmo. Sr. D. Francisco Maria de
Castilla, Ministro del Tribunal Su-
premo de Justicia, estdndose cele-
brando audiencia piblica en la Sa-
laprimera del mismo el dia de hoy,
de que certifico como Escribano de
Céamara.

Madrid ocho de Enero de mil
ochocientos setenta.--Gregorio Ca-
milo Garecia.

En la villa de Madrid, 47 de
Enero de 1870, en el pleito segui-
doen el Juzgado de primera ins-
tancia de Manresa, y en la Sala
primera de la Audiencia de Barce-
lona por D. José Hosta y Gami-
sens con D. Eudaldo Barrera y
D. Pedro Hosta sobre reparacion de
una presa é indemnizacion de da-
fios y perjuicios, y eviccion el 1l-
timo; plzito pendiente ante Nos
en virtud de recurso de casacion
interpuesto por el demandante con-
trajla sentencia que en2 de Junio
de 1868 dicté la referida Sala:

Resultandoque José Hosta ven-
di6 por escriturade 3 de Marzo de
1847 4 D. Eudaldo y D. José Bar-
rera, hermanos, un trozo de tier-
ra de media cuartera de sembra-
dura y el trozo de riera que exis-
tia alli, hasta llegar ‘4 la acequia
que daba el agua al molino hari-
nero que tenia el vendedor contf-
gua 4 su casa, y hasta el rio, si-
guiendo la misma acequia; todo lo
cual era parte y pertenencia de su
manso ¢ molino de Hosta, que po-
seia en el término de Castellgali,
d la otra parte del rio Cardoner;
facultando 4 los compradores para
que pudieran edificar en el terreno
vendido cualquier fabrica ¢ edificio
que les conviniera, pudiendo al
efecto utilizarse de la piedra y de
la acequia para conducir el agua
en la parte dela heredad que les
fuera mds util, pagdndole los per-
juicios que le ocasionasen: que
siempre que los compradores qui-
sieran edificar fibrica @ otro esta-
blecimiento en la parte opuesta
del rio Cardoner, donde poseia el
molino nuevo, debsrian venderles
~ todos los derechos y acciones que
allf tenia, relativas 4 la licencia y
facultad que le habian dado los
cOnyuges D. Antonioy Doiia Ana
Font y de Platell para hacer pasar
el agua del rio Cardoner por cerca
del manso liamado Casa Mas, con
tal que no fuera en perjuicio de su
citado molino nuevo; reservdndose
en tal caso 32 palmos de tierra de-
jante de dicho molino en la parte
del Mediodia; y que en el citado

caso de edificar los compradores
en la dicha parte del molino nue-
vo, y de que quisieran valerse de
la misma acequia de él, deberian
pagar las mejoras que en adelante
hiciese en ella:

Resultaudo que en el mismo dia
3 de Marzo de 1847 vendid José
Hosta 4 los hermanos 1. Eudaldo
¥ D. José Barrera toda el agua ¢
el derecho de usar de ella para fd-
bricas i otros establecimientos que
desde la salida del molinu Papelero
de Soler de la Plana terminaba en
el rio Llobregat, que le pertenecia
por titulo de establecimiento 6 car-
ta precaria otorgada & favor del
padre del vendedor por el Inten-
dente general de Catalufia en 27
de Setiembre de 1751; reservando-
se el derecho y facultad de valerse
de dicha agua desde el citado mo-
lino de Soler hasta la playade la

presa que la conducia al molino

harinero que tenia contiguo 4 su
casa, y desde la salida ¢ desembo=
cadura al rio Cardoner de la ace-
quia que conduciria el agua 4 las
fibricas 1 otros cnalesquiera edi-
ficios que establecieran en virtnd
de aquella venta para los usos que
convirniesen al vendedor, sin per-
judicar en lo mds minimo los edi-
ficios 6 fabricas indicadas del com-
prador; no pudiendo el vendedor
construir en toda la extension que
comprendia la reserva que se ha-
cia fdbrica de ninguna clase: que
asimismo les vendia la menciona-
da presajque condacia el agua al
citado molino harinero para que
pudieran valerse de ella en el mo-
do y para los efectos que les convi-
nieran; siendo obligacion del com-
prador conservar 4 sus expeasas
la citada presa vendida y que con-
ducia el agua al molino harinero
del vendedor, haciendo para ello
obras de recom posicion necesarias,
y dar el agua suficiente para mo-
ver una piedra del citado molino
y para otro objeto: que si por es-
casez de agua los compradores no
tuviesen la suficiente para su fi-
briza, podrian servirse de la reser-
vada para el molino, resarciendo
el perjuicio al vendedor en canti-
dad de 35 libras, pudiendo volver
4 valerse de ella siempre que so-
brase agua a los compradores 6 ce.
sase la causa de la escasez; y que
siempre, hubiera 6 no aguabastan-
te, podria el vendedor tomar la
neccsaria para el movimiento de
una muela4fin de moler para la
casa de Pons de Civachis, y para el
consumo de la suya en las horas
m4és coémodas para los comprado-
res, &4 cuyo findeberian ponerse de
acuerdo:

Resultando que José y Pe.ro
Hosta, padre é hijo, arrendaron
por término decinco afios en 28

de Diciembre de 1852 & los her-
manos D. José y D Eudaldo Bar-
rera los dos molinos llamados el
«Viejor, situado en el manso Hos-
ta, & la otra parte del rio Cardo-
ner; yel otro «Nuevo,» sito en la
parte opuesta, debiendo ser cos-
teada por mitad entre las partes
la limpia de la acequia de lvs dus
molinos; y que el 17 de Diciem-
bre de1857 los arrendaron los mis-
mos José y Pedro Hosta & Don
Eudaldo Barrera porel mismo tér-
minoy con los mismos pactos, ma-

- nifestando Barrera que no enten-

dia perjudicarse en lo mds mini-
wo en el derechoque tenia adqui-
rido por escritura piblica en las
aguas del rio Llobregat en aquel
paraje:

Resultando que José Hosta 12-
g6 & su hijo José Hosta y Gami-
sens el molino harinero llamado,
¢Nuevo» que habia construido jun-
to al camino de Castellet, con la
tierra 4 él contigna de doscortans
el cual deberia disfrutar por espa-
cio de cinco afiss su otro hijo y he-
redero Pedro para pagar con su
producto & los acreedores del tes-
tador, y sieado pasados aquellos
seria de su hijo José:

Resultando que Pedro Hosta |

entabldé demanda en 17 de Febrero
de 1864 contra D. Eudaldo Barre-
ra, en la que, fundado en las dos
escrituras de venta de 3 de Marzo
de 1847, en que la tultima avenida
del rio Cardoaer habia destruido la
presa, sin que hubiera podido con-
seguirse su recomposicion, y en

- que los hermanos Barrera no ha-

bian construido fabrica ri otro
edificio en sitio agluno del terreno
adquiridodel padre del demandan-
te, habiendo preferido utilizarse
del agna por mediode otra presa
inferior del molino llamado de ca-
sa Juana, pidi6 se le condenase 4
reconstruir y recomponer a su
costa la mencionada presa ds ma-
nera que estuviera corriente para
continuar prestando los servicios
que habia prestado hasta que fué
destruida por la Gltima avenida;
demanda que segun parece fran-
sigieron, y que por sentencia dic-
tada en juicio verbal en 9 de Di-
ciembre de 1864 fué condenado
Barrera 4 devolver 4 José Hosta
cinco tablones que habia retirado
de la presa que dirigia el agua al
molinodesu propiedad, conreserva
del derecho que le asistiera para
la indemnizacion de perjuicios que
reclamaba en 2l competentejuicio:

Resultando que en 5 del mis-
mo mes de Diciembre de 1864 en-
tablé D. Eudaldo Barrera inter-
dicto de recobrar la posesion en
que se hallaba del derechon de
utilizar las gguas del rio Cardoner
por medio de una presa levantada

en un punfo inmediato al manso
Serra, posesion en que habia sido
interrumpido por José Hosta, que
hacia nnos 12 dias habia levanta-
do la presa, poniendo en ella unas
tablas y gran porcion de caiias que
habia desviado el agna del rio y
dirigilola 4 sn propiedad por la
partede Occidente; y que dada
informacion sobre estos hechos,
y prestada fianza por Barrera pa-
ra que no se diera audiencia al
despojante, dicté sontencia el Juez
de primera instancia en 4 de Ene-
ro de 1865 estimando el interdic-
to, y mandando que José Hosta
quitara las indicadas tablas y ca-
fias, dejando la presa en el ser y
estado en que se encontraba dn-
tes de su colocacion, con las pre-
tensiones y condenaciones consi-
guiéntes, sin perjuicio del de-
rechio que tal vez pudiera asistir-
le para utilizario en el juizio com-
petente:

Resultando que en uso de esta
reserva entabld José Hostay Ga-
misens en 10 de Febrero del cita-
do ano 1865 la demanda Hbjeto de
este pleito, enla que haciendo mé-
rito de las escrituras de venta re-
feridas, segun las cuales tenian los
hermanos Barrera la obligacion
de mantener siempre corriente la
presa y los demés antecedentes
que se ha hecho relacion, afiadi6
que no cumpliendo D. Eudaldo
Barrera con aquella obligacion
le habian demandado en acfo de
conciliacion en Noviembre de
1863, que tuvo por resultado que
Se reconstruyera la presa; pero
habiéndola dejado baja en el pun-
to en que habia de facili'ar la en-
trada del agua 4 la acequia y mo-
lino del demandante, este colocs
las tablas y canas que habian da-
dolugar al interdicto, ocultando
la verdad de lo ocarrido; y que el
despojante fué el mismo D. Endaldo
Barrera, ya porque usurpé eldere-
choindubitado del demandante, y
yaporque quitd los tablores que el
obligd 4 devolver por conlena dic-
tada por el Juez de paz de Cas-
tellgalf; v fundado en la ley 1.2,
tit. 1.°, libro 10 de la Novisima-
Recopilacion, y en la obligacion
subsidiaria de indemnizacion de
dafios y perjuicios que nacia de la
falta de cumplimiento de todo con
trato, pidi6 se condenase 4 don
Eudaldo Barrera 4 hacer en la pre-
sa situada en el rio Cardoner las
obras necesarias para que las
aguas fluyeran como habian flui-
do constantemente y con expe-
dicion por la acequia del molino
denominado «Nuevo,» de propie-
dad del demandante, para dar la
fuerza motriz & lasdos muelas del
mismo, & repusiera la misma pre-
sa en ol ser y estado que tenia dn-
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tes de haber sidodestruida con la
avenida ocurrida en Octubre de
1863; y 4 indemnizar todos los da-
1os y perjuicios, y costas causadas
en elinterdicto y que se causa-
sen, con reserva de pedir contra el
demandado y los testigos que ha-
bian declarado e¢n aquel lo que
hubiera lugar en derecho:
Resultando que D. Eudaldo
Barrera impugn¢ la demanda pi-
diendo se condenase al deman-
dante 4 abstenerse de conducir
agua del rio Cardoner al molino
«Nuevo,» y 4 cerrar el parapeto
por donde dntes se introducia en
el canalde dicho molino; y que en
apoyo de su pretension alezé que
s0lo el heredero universal y noun
legatario como el demandante su-
cedia al testador en la generalidad
de sucesivnes y derechos; y por
ello solo su hermano Pedro, here-
dero de su padre, podia exigir el
cumplimiento de la obligacion
que el actor decia tener contraida
Barrera de conservar y reparar la
presa: que la mera conlescenden -
cia del demandado en que el moli-
no nuevo ufilizara el aoua mién-
t1‘51:':;‘61 duefio no la HeCéSit}_’[ba 0o
podia constitnir una obligacion,
asl como tampoco los arriendos
otorgados al demandado, porque
nadie podia ceder aquello que no
tenia, y el dueio de una cosa ja-
mas habia deentenderse que otro
sela arrendaba: que el deman-
dado habia tomado en arriendo el
edificio m()“il*‘.), pero no vl agua;
mas como deseaba poseer los mo-
linos, y sierasuya o} agua 1o lo
eran-los edificios, lo habian toma-
doen arriendo: que la escritura
de 8 de Marzo de 1837 probaba
que el agua pertenecia exelysiva-
Mment: & Barrera; pues el padre
del demandante se la habia ven-
dido toda, sin mds limitacion que
Ia necesaria para mover una rye-
da del molino viejo, y sin reser-
varse porcion algana parael nue-
vo; debiendoser as{, aun cuando
tan claramente no I expresase
a eseritura, porque no conducien-
do por lo comun el rio Car 'oner
as agua que para tres maelas,
si el dueiio del molino nueye tq-
vigse el derecho que el demandan-
te intentaba ejecutar, su padre,
causante, nada hubiera vendide
4 los hermanos Barrera; conven-
ciénlolo todavia mis Ja facultad
permitida 4 los compradores de
utilizar la muegla reservada en
€poca d3 escasez; queriendo em-
pero en horas cOmodas poder el
vendedor moler para su casa y la
de Funt; 1a concelila & Barreps

€a la otra escritura del mismo dia

cr

Ge utilizarse de la acequiadel mo-
lino nue .o para conducir el agua

@ su fibrica, sin mas gue abonar

Caiga precisamente

las mejoras que desde entdnces
se hiciesen; y el contexto de la es-
critura de venta, en que se decia
que se habia vendido toda el agua,
sin que se hallase una sola pa-
labra que indicase la reserva de
la menor porcion para el molino

nuevo; y (ue aun cuando el goce

del agua hubiera sido un dere-
cho deldemandante, tampoco po-
dia este tomarsele por si des-
pues de haber perdido su porcion
por espacio de frece meses, y ha-
ciéndolo habia cometido un aten-
tado que qued6 justamente pur-
gado:

Resultando que citado de evie-
cion Pedro Hosta, sostuvo que no
existia derecho ni accion para la
citacion, porque la intencion de
los contratantes al oforgar las es-
crituras mencionadas habia sido
que el molino nuevo con el agua
del rio Cardoner para darle mo-
vimiento quedase de exclusiva

propiedad de José Hosta, que lo °

habia continuado poseyendo hasta
su fallecimiento y despues legado
d su hijo: que Barrera, no sélo
habia respetado siempre este de-
recho, sino que en dos distintos
quinquenios arrendé al mismo
José Hosta el molino con pactos
(ue desvanecian toda duda sobre
el particular; y que no habiendo
perdido nada de lo que adquirié,
ni habido fampoeco reclamacion
de tercero, por derecho anterior
d aquella enajenacion carecia de
¢l, segun la disposicion termi-
nante de la ley, para pedir la evic-
cion de esta parte:

Resultando que el Juez de pri-
mera instancia dicté sentencia
absolviendo 4 D. Eudaldo Barre--
ra de la demaunda propuesta por
José Hosta, declarando 4 este sin
derecho 4 distraer agua del rio
Cardoner para el uso de su molino,
y absolviendo & PedroHosta de la
demandade eviceion que le habia
sido dirigida:

Resultando que confirmada
esta sentencia ep 2 de Junio de
1868 por la Sala primera de la
Audiencia de Barcelona, interpu-
80 José Hosta recurso de casacion
citando como infringidas.

1.° Lasleyes 9.y 82 Digesto
«De contrahenda venditione,» y
20, Ut. 5.° Partida 5., que exi-
gen como requisito esencial en el
contrato de compra-venta que el
consentimiento de las partss re-
sobre una
misma cosa; desuerte que es nulo
eXistiendo divergencias, porque la
una haya pensado comprar una
cosa y laetra vendor una distin-
ta; diversidad que cra incuestio-
nable, como era incompatible que
se vendiera aquello mismo que
literalmente se espres6 no com-

prender la venta sin perjuicio
del molino nuevo,» sino que con-
fenia otra reserva, la de 32 pal-
mos de tierra frente al molino; y
eran pactos no sujetos 4 mingun
género de interpretacion el de ha-
bev de abonar las mejoras que hu-
biesen hecho el vendedor ¢ el le-
gatorioen el caso que, constru-
yéndose el edificio en la parte iz-
quierda del rio Cardoner, la ace-
quia y agua de este molino se des-
tinaran al uso comun:

2. En la hip6tesis de que los
dos contratos debian ser objeto de
interpretacion, porque lo exigie-
se la forma imperfecta que reve-
laba la impericia del Notario que
los habia auntorizado, la ley 219
Digesto «De verborum significa-
tione,» y la doctrina sancionada
por este Supremo Tribunal en
sentencia de 16 de Octubre de
1859 de que en los contratos de-
be atenderse més bien 4 la co-
mun intencion de losconirayentes
que al sentido material de las pa-
labras, y su comun intencion en
este caso estaba acreditada por
las disposiciones testamentarias
del vendedor; por laretencion de
agua para la fuerza motriz del
molino nuevo, 4 pesar de haberse
realizado la venta al contado; por
el uso de ella; por la posesion de
16 afios; por los arrendamientos
de la misma agua heclios preci-
samente 4 los supuestos adquisi-
dores; por los pactos no ménos ex-
presos contenidos en las escritu-
ras de tales arrendamientos de
haber de pagar por mitad los gas-
tos de la limpia de dmbos moli-
nos, habiéndose estipulado ademds
que dejaria de satisfacerse el pre-
cio en el caso de quedar paraliza-
dos por falta de agua y durante el
tiempo de la paralizacion:

3.” Partiendo de la misma hi-
pdtesis, las leyes 86 Digesto, «De
verborum significatione,» 67 bDi-
gesto «De regulis juris,» y 2.%
tit. 32, Partida 7.°, segun las
cuales cuando una cldusula puede
tener dos sentidos debe dese-
charse ante todo aquel que con-
duzeca al absurdo, 6 que no per-
mita que la convencion tenga
efecto:

Y 4° Las leyes 34 Digesto
«De regulis juris,» y 3." Digesto
«De rebus creditis,» con arreglo 4
las que las dudas que se susciten

~acerca de la extension de las obli-
gaciones, 6 acerca de la inteli-
gencia de un contrato, deben re-
solverse én el sentido quecon ac-
tos posteriores manifiestan haber-
le entendido las partes; siendo
igualmente esta la doctrina san-
cionada por este Supremo Tribu-
nal en sentencia de 7 de Octubre
de 1862, en la gque se resuelve

! que el mero uso por tiempo de

tres afios, aunque no baste para
constituir y [ganar servidumbre,
y la aquiescencia durante aquel
es pacio de tiempo en haber con-
sentido la entrada y szlida por
ofro campo contiguo, fijaba la
inteligencia que habia debido dar-
se y se habia dado al contrato de
venta sobre que se controvertia:

Y resultando que en este Supre-
mo Tribunal ha rectificado el re-
currente la cita de la ley 9.* del
Digesto, que debe entenderse del
titulo «De contrahenda emptio-
ne,» yla de la sentencia de 16
de Octubre de 1859, que de-
be ser de 26 de Mayo 1e 1866:

Visto, siendo Ponente el Minig-
tro D. Fernando Perez de Rozas:

Considerando que la cuestion
objeto del debate ha versado acer- |
ca de la inteligencia de las dos es-
crituras de venta de tierras y uso
de aguas, oforgadasen 3 de Mar-
zo de 18%7 por José Hosta 4 fa-
vor de D. Eudaldo y D Jose
Barrera, y en las cuales se reservé
aquel la dotacion necesaria para
dar impulso y movimiento & los
dos molinos de su propiedad,
sitos en dmbas orillas-del rio
Uardoner, pues que de otro mo-
do quedarian infitiles dichos arte-
factos: _

Considerando que esta inte-
ligencia se halla corroborada con
actos positivos y posteriores de
los contrayentes, ya tomando en
arrendamiento los compradores
Barreras uno y otro molinos por
un precio determinado, ya com-
prometiéndose 4 mantener expe-
dito el cduce que conducia el agua.
para prestarles movimiento, y por.
parte del vendedor José Hosta al
disponer en su testamento y co-
dicilo de las citadas fincas en fa-
vordesus hijos, lo que demues-
tra que su 4nimo nunca fué el de
comprender en la enajenacion
del usode las aguas sino /las so- .
brantes despues de las necesarias
al movimiento de dichos moli-
nos: .

Considerando que el interdicto
provocado por los demandados
Barrera sin audiencia del deman-
dante no pudo privar 4 este'de
la accion reivindicatoria que ha
promovido y justificado conve-
nientemente en el presente juicio
ordinario: i

Y considerando que la Sala
sentenciadora, al absolver de la
demanda propuesta por el recur-
rente José Hosta, ha infringido la
ley del contrato, la 1.%, tit. T.%
libro 10 de la Novisima Reco-
pilacion y demds disposiciones 'le-
gales que se citan en apoyo del re-
curso; L ol

Failamos que debemos decla~ -

 rary declaramos haber lugar al

interpuesto por José Hosta; y en
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su virtud casamos y anulamog la

sentencia que en 2 de Junio de |

1868 dicto la Sala primera d2 la
Andisncia de Barcelona, canceldn-
dose la caucion prestada por el re-
currente, y lo acordado,
Asi por estanuestra sentencia,
que se publicard en la «Gaceta» y
se insertarda en la «Coleccion le-
gislativa,» pasdndose al efecto las
copias necesarias, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.—
Mauricio Garcia.~—José Maria Cd -
ceres.—Laureano de Arrieta. -

Valentin Garralda. —Joagunin Jau- |

mar. - José Fermin de Muro.—
Fernando Perez de Rozas.
Publicasion.—Leida y publi-
cada fué la anferior sentfencia por
el llmo. Sr. D. Fernando Perez

de Rozas, Ministro del Tribunal
Supremo de Justicia, estdndose
celebrando audiencia publica en
su Sala primera el dia de hoy, de
que certifico como Escribano de
Cémara.

Madrid 7 de Enero de 1870.—
Gregorio Camilo Garcia.

T L I o e T e e e g

AYUNTARIENTOS.

Ntam. 1568,

Alcaldia constitncional de Pozo
hianco.

Don Bartolomé Gil Herrero, Al-
calde segundo y presidente ac-
¢idental del Ayuntamiento, por
enfermedad del propietario.

Hago saber: que concluido por
la Junta pericial el borrador del
repartimiento del impuesto per-
sonal correspondiente al presente
afio econémico, se halla de ma-
nifiesto en esta Secretarfa por
término de doce dias, contados
desde el dia de mafana; durante

cuyo término {podrdn los contri-

buyentes producir las reclama-
ciones de agravios 4 que se crean
con derecho.

Y para la debida inteligencia
Je este vecindario y hacendados
forasteros se anuncia por medio
del presente que se insertari ade-
mas en el «Boletin] oficial> de la
provincia.

Pozoblanco 24 de Enero de
1870. —Bartolomé Gil Herrero.

e e
Ayootamiento popular de Madrid,

De los partes remitidos en el
dia deayer por la Intervencion del
mercado de granos y nota de pre-
cios ce articulos de consumo, re-
sulta lo signiente:

f

1

B L et s s e

1

DPrecios de los articulos al por mayor

yomenor

Carne de vaca, de 4,500 4 4,800 |
{ escudosarroba, y de 0,153 4 0176

escudos libra. :
Idem de carnero, de 0,153 &
0,176 escudos libra.

; + Idem 'de fernera, de 0,400 4

0,500 escudos libra.

Tocino aiiejo, de 8,300 4 8,400
escudos arroba, y de 0,370 & 0,39%
escudos libra.

Idem fresco, de 0,312 0,350 es-
cudos libra.

Jamon, de 0,500 4 0.600 es-
cudos libra. :

Vino, de 1,600 4 2,800 escudos
arroba, y de 0,048 4 0,118 escudos
cuartillo.

Pan de dos’libras, de 0,130 4
0.153 escudos.

Arroz, de 2,600 4 2,800 escu-
dos arroba, y de 0,118 4 0,130 es-
cudos libra. :

Precio de granos en el mercado de hoy.

Cebada, de 1,950.4 2,100 escu-
dos fanega.
Trigo vendido.. 1086 fanegas.
Precio medio... 4,625 escudos.
- Nota.— Reses degolladas ayer:
127 vacas, que hacen 53.496 li-
bras de peso.
417 carneros que hacen 10.918
idem.
160 cerdos, que hacen 36.837
idem.
20 termeras.—59 cabritos,
Lo que se anuncia al piblico
para su inteligen«ia.
Madrid 25 de Enero de 1870.
--El Alealde primero, Manuel
Maria José de Galdo.

ANUNCIOS.

Venta.

En subasta privada, que se ve-
rificara el dia 20 de Febrero del
corriente ano a las doce de la ma-
flana, en casa de D. Federico de
Alfaro y Lopez, calle de Santa Mar-

ta nim. 10, se vende & plazos ¢ _

al contado el cortijo nombrado Do-
fia Urraca del Rio, con 691 fane-
gas de tierra en su totalidad, si-
tuado en la campifa, y término
de esta ciudad, 4 una legua es-
casa de ella; linde con la mdrgen
izquierda del rio Guadalquivir, con
hacienda de olivar llamada Haza
de la Monja, cortijos de Dofia Sol
y las Alfallatas, camino de Codrdo-
ba por lofia Sol al cortijo de la
Morena y otro, cortijos de Montalvo
y con el Chanciller.
. Relacionado prédio pertenecié
4 bienes del Clero, y en subasta
ptiblica fué rematado en 380.000
reales vellon, de los cuales queda
por pagar 4 la Hacienda' publi-
ca, & plazos no vencidos todavia,
114.000 rs., habiéndose satisfecho
por lo tanto 266.000 1s.; cuya can-
tidad es el tipo para la subasta.

Hasta dicho dia 20 de Febrero
se oyen proposiciones por referido
D. Federico de Alfaro.

La parte propictaria se reserva
el derecho de decidir sobre su

venta, caso que las proposiciones

6 pujas no cunbran el tipo.

A rl‘_enda miento.

Se hace desde Carnaval de
4870 de la hacienda de olivar
nombrada Campo Alegre ¢ Cana-
veral, con su icaserio y molino
aceitero, con dos prensas y todas

sus oficinas correspondientes al |

mismo, la cual se halla situada
en el término de Lopera, sobre
tres cuartos de legua de Villa del
Rio, 4 la margen derecha del rio
Guadalquivir; y se compone de
205 fanegas 4 celemines y dos
teicios de otro de tierra de total
eabida. De ellas 10 son de viiia y
con  H06 estacas de olivo; 185
plantadas de olivar con 13.365
pies, 49 higueras, 6 perales y va-
rios almendros; 3 de crcinar con
68 encinasy 45 chaparros, y las
7 fanegas restantes y dichos ce-
lemines con 38 dlamos y 609 pla-
zas vacias, y cuyos sotos y vega
producen abundantes pastos.

Tambien se arricnda desde
hoy una haza de 10 fanegas de
tierra calma llamada de las Diez,
cerca de la posesion  anterior de
Campo Alegre, término de Villa
del Rio.

El precio de su renta, tiempo
¢ condiciones, se hallaran de ma -
nifiesto ‘en ecasa del Procurador
D. Francisco Pardo de la Casta, ca-
lle de Almonas ntmeéro 15 en
Cérdoba 151

El dia 30 de Diciem-
bre Gltimo, en una dehesa de pas-
tos, titulada el Valle, que radica
en término de la villa de Colmenar
de Oreja, provincia de Madrid, se
han robado cinco caballerias, perte-
necientes 4 D. Gerduimo Garcia
Freile, con las sefias siguientes:

Una mula, de 7 cuartas y 6 de-
dos, 6 afios, pelo rata, claro, con

el hiero de la ganaderia del espre-
sadoSr. D. Gerdnimo, estampado
en la trunca en esta forma.

Otra mula, de 7 cuartas y 5 de-
dos, 6 afios, con el mismo hierro

Un macho quinceno, pelo cas-
tafo, con el mismo hierro.

Upa yegua roja, de 8 aflos,
prefiada, de 2 dedos sobre la mar-
ca, calzada de un pié y un poco en
una mano, con el mismo hierro,
pero en Ja cadera.

Ofra yegua tambie: roja, de
10 afios, 4 dedos de la marca, sin
hierro.

Arrendamientos.

Del cortijo nombrado Higuera
y Carcabillas, situado en el tér-
mino de I Rambla y 4 menos de
una legua de ella, con 315 fanega
de tercio, para desde el dia en
adelante.

Del cortijo haza de Dofia Ma-
ria, conocido por la Hazuela, si-
tuado en el término de la Ram-
bla, con 81 fanegas de tierra por
mayor, para desde 1.°de Enero de
1871.

B R T L L e

A AR SR

Una casa en Cérdoba, nu-
méro 6, calle de los Morillos, para
desde San Juan de 1870.

En la Secretaria del Exemo.
8r. Conde de Gavia, sifuada en
su casa, calle de Santa Ana nlime-
ro 4, estan de manifiesto las con-
diciones. 15—1

Arrendamiento.

Se hace del cortijo de Teba des-
de Enero de 1870: su tercio de la-
bor es de 322 fanegas de tierra de
cuerda mayor en el término de
esta ciudad. Tambien se hace des
de Enero de 1870, del cortijode
Villaverde la baja, situado en el
mismo término: su tercio de 245
fanegas @ celemines de tierra de
cuerda mayor. Se admiten toda
clase de proposicicnes y se diriji-
rdn simultineamente 4 las ofici-
nas de la Excma. Sr. Marquesa
viuda del salar, duefia de espre-
sadas tineas, situadas en Madrid
clle de Hortaleza num. 81, y 4
la Administracion de S. E. en
Cérdoba, cuesta delBailio nam. b,
donde estdn de manifiesto las con-
diciones segun uso y costumbre
del pais, déndose ademas cuantos
antecedentes deseen los licitado-
res.

que se hallan de venta en el des-
pacho de la imprenta, libreria y
litografia del Diario de Cirdoba, -
calle de S. Fernando, ntim. 34.
Ley Hipotecaria, acompaiiada
de una instruccion por articulos
para su mejor inteligencia y apli-
cacion, por D. Francisco Munoz,
un tomo en cuarto encuadernado
4 la holandesa, su precio 17 rs.

Tratado sobre el procedimien-
to en el Juicio de desahucio, con
arreglo d la ley de reforma de 25
de Junic de 1867, dividido en cua-
tro partes, por D. Pedro A. Mon-
tano, director del Boletin de Pro-
curadores, precio 7 rs.

S e —

Teoria trascendental de las
cantidades imaginariag, por dem
José Maria Rey y Heredia: 1 1o-

. mo en féliv menor, precio 44 rs.

Contabilidad en  general, por

i D. Juan de Dios Navarro: 3 to-

mo en f6lio, ‘precio 75 rs.
ESCRITURAS

de Bienes Nacional 3s,

Se hallan de venta en
el d spachode este pe-
rid ico.
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