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DE LA PROVINCIA DE CORDOBA.

Las leyes y las disposgiciones del Gobier-
no son obligatorias para la capital de pro-
vineia desde que se publican oficialmente
en ella y desde cuatro dias despues para
108 demas pueblos de la misma provincia.

SUSCRICION PARTICULAR;

. Las leyes, o6rdenes y anuncios quege
manden publicar en los Boletines oficiale s
se han de remitir al Gefe politico respec=
tivo, por cuyo conducto se pasarin & los
editores de los mencionados periddicos

Loy de 3 de Noviembre de 1837.)

Unmes en Cérdoba. 12rs. Id. fuera. 186.
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UR AR .o, sonsiit BBA. 155 (o w ;180

Se publica todos los dias eweapto los Domingos.

(Ordenes de 6 de Abril de 1889, y 31 de
Octubre de 1854.)

MINISTERIO DE ULTRAMAR.
DECRETO.

En el expediente y autos de
competencia . suscitada entre el
Gobernador superior civil de Ia
isla de Cuba y el Alcalde mayor
de San Cristébal, de los cuales re-
sulta:

Que en '7 de Julio de 1868 un
guarda rural reprendié 4 D. R.e-
migio Humara, vecino de San Cris-
tébal, en la isla de Cuba, por ha-
ber faltado 4 los bandos de poli-
cfa; y como este replicase, el Te-
niente-Gobernador en comision
D. Ricardo Balboa mandé que se
le condujese & la cdrcel, donde
efectivamente se le tuyo incomu-
nicado, imponiéndole despues la
pena de seis dias de prision:

Que dicho Humara, en 11 del
propio mes, recurri6 al Juzgado
de San Cristébal acusando al Ce-
lador de policia y guardas rura-
les de que al ejecutar una drden
del Teniente-Gobernador habian
. cometido el delito 4 que se refiere
el art. 300 del Cédigo penal; y en
su consecuencia se instruyé la
Oopurtuna causa criminal, en la
que se mandé que declarasen, en-
tre otras personas, el Celador y
guardas rarales:

Que el Teniente-Gobernador
de San Cristébal manifestd al Juz-
gado, en oiicio de 11 del propio
mes de Julio, que habia prohibido
terminantemente al Celador y
guardas, 4 los que consileraba
como dependientes suyos, que de-
clarasen ante el Juzgado de San
Cristobal:

Que el Juzgado oficié nueva-
mente al Teniente-Gobernador pa-
ra que no impidiese que sus de-
Pendientes prestasen su declara-

cion, previniéndole que si conti-

nuaba presentando obstdculos 41a -

recta administracion de justicia
lo pondria en conocimiento del
Gobernador superior civil, 4 lo
que contesié insistiendo en su ne-
gativa: 2
Que el Alealde mayor de San
Cristébal, dé conformidad ¢on el
dictamen del Promoftor fiscal, re-
mitié 4 la Audiencia del territorio
el tanto de culpa que resultaba
contra el Teniente-Gobernador por
los delitos de desacato y denega-
cion de auxilio; 'y aguel Tribunal
Supremo encargé al Juzgado la
formacion de la correspondiente
causa criminial por estar entre
sus atribuciones el conocimiento
de los delitos que se trataba de
perseguir:

Que puesto por cabeza dé pro-
ceso este auto de la Audiencia, se
instruyeron lasoportunasdiligen-
cias en averiguacion de los hechos
imputados al Teniente-Goherna-
dor de San Cristébal; y la prime-
ra Autoridad gubernativa de-la

_isla de Cuba, en 31 de Mayo l-

timo, requirié de inhibicion al
Juzgado funddndose en_que no de-
bié admitirse por este la absurda
queja de Humara, en que compe-
tia 4 la Autoridad gubernativa la
averiguacion y castigo de las fal-
tas cometidas por sus subalternos;
y finalmente, en que el Teniente-
Gobernador no tuvo inténcion de
infringir la ley, sino que creyé
que debia oponerse 4 que declara~
sen los agentes de la Administra-
cion por ser un asunto puramen-
te gubernativo:

Que sustanciado esteincidente,
el Alcalde mayor de San Cristd-
bal, en 10 de Mayo del presente
ailo, se declaré competente para
entender en este negocio, fundin-

dose en el art. 331 del Cddigo pe-
nal y disposiciones que hicieron

extensivo: dicho Cédigo éla lsla" !

.de Cuba:

Que el Gobernador superior
civil oyé & la Seccion de lo Con-
tencioso del Consejo de Adminis-
tracion, la que oficié que debia de-
sistirse de la competencia susci-
tada por tratarse del castigo de
un delito y estar prohibido a los
Gobernadores suscitar competen-
cia enjlesta clase de negocios:

Quesin embargo el Goberna-
dor superior civil insistié en su
competencia, ‘resultando el pre-
sente conflicto; _

Visto el pdrrafo primero del
art. 6.” del real decreto de 4 de
Julio de 1861, que previene que
los Gobernadores superiores civi-
les:no podrdn suscitar contienda
de competencia en los juicios cri-
minales, 4 no ser que el castigo
«del delito 6- falta haya sido reser=-
vado por las leyes ¢ disposiciones
emanadas del Gobierno 6 aproba-
das. por é14 los funcionarios de la
Administracion, 6 cuando en vir-
tud de dichas disposiciones deba
decidir la Autoridad administra-
tiva alguna cuestion prévia de la
cual dependa el fallo gue los Tri-
bunales hayan de pronunciar:

. Considerando: :

1. Que en la causa criminal
seguida en el Juzgado de San Cris~
tébal contra el Teniente-Gober-
nador D. Cristébal Balboa sélo se
trataba de la averiguacion y casti-
go de Ics delitos de desacato y de-

negacion de auxilio impatados &

dicha Autoridad:
2.° Que por no estar reserva-
do 4la Administracion ¢l castigo

del delito de que se trata, ni exis-

tir en el presente caso cuestion al-
guna prévia cuya decision cor-

responda & la Autoridad adminis-
trativa, ‘el Gobernador superior
de laisla de Cuba no pude susci-
tar esta competencia sin contra -
venir 4 lo dispuesto en el parrafo
primero del art. 6.° del real de-
creto citado; :

Conforméndome con lo consul-
tado por el Consejo de Estado en
pleno,

Vengo en declarar mal forma-
da esta competencia, y que no ha
debido suscitarse.

Dado en Madrid 4 cuatro de
Diciembre de mil ochocientos se-
senta y nueve.—Francisco Ser -
rano.—El Ministro de Ultramar,
Manuel Becerra.

SUPRENO TRIBUNAL DE JUSTICIA,

En la villa de Madrid, 4 30
de Octubre de 1869, en el plei-
to contencloso-admlnmtratlvo que
ante Nos pende por recurso de
revision yentre D. Salvador Cas~
tillo, & nombre de la Junta de go-
bierno de la Acequia de Fabara,
recurrente, representada por el
Licenciado D. Manuel Alonso Mar-
tinez; la Administracion general
del Estado, representada por el
Ministerio fiscal, y la testamen-
tarfa de Donia Vicenta Morera y
Doredo, recurrida, & quien repre-
senta el Licenciado D. Cirilo Amo-
rds, sobre cerramiento de varios
boquetes que dan salida 4 lasaguas
de dicha acequia para el molino ti-
tulado de Morera:

Resultando que el Intendente
general y Corregidor de Valencia
otorg6 concesion enfitéutica en 2
de Febrerode 1767 4 D. Vicente
Morera parala edificacion de un
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molino harinero extramuros de di-
cha ciudad sobre el Valladar ma-
éor, y oponiéndese al esfable-

iento del artafgcto el Ayunta=gs

tamlento y Junda de Valladares
deda misma'ciudad, sesiguid plei-
to entre.el concesionario y dichos
opositores; 'y “despues, al ‘exa-
minarse y reconocerse las obras,
de determinarse el punto en que
habia de hacerse la toma de agua,
y de construirse la presa- para. el
molino, se otorgd

de 1772, prévia la oportuna con-
firmacion dela concesion:

LR TR T R

gobierno de, lasAeequiade; Fabaras
en 4 de Mayo'deslR64 acordd:cque:
sercerrasemn [ dos boguetes: por los

¢le 6l referido molino- reeibia ‘del”
brazo-delHorts v Hor felanos (utlo

e 16§ ramalds de’auella aceqma)
parte del agua que le servia de

-fuerza motkiz; . .

Resultando que 1a testamen— |

tarfa; de,. doia Vigenta: Morera,,
duenafz Ia sazon. del /maling,, Tert
clan;é contra aste acuerdo, alegan—
do,los, dewc,hos guecon la exprer
sada, concesion se le . otorgaron.y.
se, ]e habian; reconocldo despues
ejecutorlamente, ¥ que  estando
en posesion desde hacia .un siglo
dal uso,y, aprovechammnto de di-
cha agua, solicitaba que se demo-
liesen Jas obras l}echas y se respe-
tase el eatado poaeaorm en. que.se
hallaba

- Resultando quq }a Junta de la
Aceqma insisti6 en que debia con-,
ﬁlmarsa ef acuerdo gue hahia to-
mado de,ntro del , cireulo; de sus,
atribnciones; y oido el Ingemero
Jefe de Obras publlCdS, informd,
entre otras cosas, que por la ins-
peccion que habia hecho de los
boquetes de que se trata deducia
que, Bo| esta;baq destinados para;
dar una cantidad de agua constan-
teial Valladany sipo mésbien para
fagilitar.en épocas dadas la lim pla
de la acequia:

, Resultandoique; de confor—'
madzid con este dictdmen yicon' el

emitido por:él Comsejo provincial, |

dispaso’dl Gobernadot de latpro-
vinciaen 22 e Agosto de 11868
confirmar el acuerdd - tencionado’
delaJunta de gobiemo de Ia Acea
qma de Fabarazot o1 o -

‘Reéstltando que’ “contra ‘ests
providéncia ‘acudié la~testamen-
tarfa de Dofia “Vicenta Morera a
la- ‘wia ccntenciosa, presentando
oportunamente demanda’ ante- el
Consejo  provincial de Valencia
con la solicitud de que se declara-~
se que la Junta de Fabara estaba
obligada & remover todo obstdculo
quéitipidiese & libre curso por
los %oquetes de' que 86 “trata ‘de
las aguas dél brazo de Boits, pro-
venientes del exeorredor'de 1a Ro-

es‘f’eutux{a ‘de |
su establecimiengoleni9 . de %bml&v

A

| chosa al Valladar mayor, para

aprovecharlas el molino, y se la

condenase en costas y al abono de

- =,
s_ » =

pexj

Resnlf&an(fdaque emplazada fﬁ%
Jinta de f‘abal‘a, contestd 4 la.
demanda pldmﬁdo su absolueion,

puestogqae el agua que se. vertia
por los bogquetes era pantn‘ de la~~
- eRanténto de las aguas de la ace-

dotacion de su acequia, coya™ad-
mlmstracmn correspondia 4 la
iSma Juu&a‘dantn@rd&ﬁmuloﬁe
us Tacul]rpdes y deberes, consig-
uéd@s en Sus. 51 'depanzas:
Resultando que seguidos to-
dos los tramites, en el de prueba

presenté el actor varios testigos
para demostrar que el molino ha-
. bigesufrido perjuicios en una ter—
~cera parte deila molienda” por-él

cerramientoide los boquetes, (uié
eran ‘preciso§ para -la limpieza

“@el ciend quécaia en el Valladar
'} y'parala salud'phblica, con’otras
{.circunstancias dirigidas_ 4 pro-

“bar que el cerramiento de aque-
llas era obra mueva, y protestan-,
' de adem's de nulidad:ipor- habér-

tseleinegado la’ reclamacion: que
' hizo de varios expedientes: sobre:
distraceion de; aguas, los cuales

-existian en el suprimido Tribunal
- de la Bailda.genpral:
Resultando 'que, prévia msta'

| ocular del: terreno, €l mencionado

Consejo’ dicté sentencia en 21 de

Febrero de 1867 confirmando! la

providencia gubernativa de 22 de)

- Agosto de 4865, origen del litigios
' de.cuya resolucion se alzé Dona

Vicenta Morera con la reserva: de
utlhzar el recurso de milidad que
mterpuso en tiempo:de ilas provis=:

' dencias denegativas.sobre prueba
L otre -cualguiera gue la compi-
;tiarp; y:que admitida “aquella ‘en!
4mbos efectos: para siu sustancia=
‘cion y | lavdel recurso: de nulidad
| queinterpuso en tiempo-delapyo- |
| videncia denegatorit de la prue=
' ba -referénte @ los' expedientes {|
_obrantes en la Bailfa; se remitie=

' ron las actuaciones  al Consejo de
| Estado, prévia: citacion de; lws
partes: :
Regultando que el Lmenclado;
' D Cirilo Arords, en’ ‘representa= |
cion de'1d téstamentaria dé Dofia
| Videnta’ Morera, pididé ante este
| alto Cuerpo; noisélo‘que se” revo-’
' case la anterior: sen‘tendtéry se

!resaiwese segud | pmtenﬂﬂi en su
. demarida, “sifo qié" sé ‘declarase’ |
lanulidad de las providencias'del’

del inferior, denega’torias de la

| pruebas
Resultando que’ el Licenciado |

' D. Manuel 'Alonso Martinez, en'

',‘nombre de la Acequia'de Fabars,

' soli¢ité la confirmacion ‘dé la sen-
tencia apelada,'y que'se declara-
se'qiie el recurso de' nulidad’era’
! improcedents ‘en él fondo, y tami-

. bien en'la' forma, por no haberse: (}o‘berﬂaddi- ‘etigen del pleito, y
' interpuesto en tiempo:

: ' pleito en los términos que habia

I mada.

Resultando que contestada la
demanda de agravios y denegada
la prueba solicitada por Doiia Vi<
centa Morera y Dodero, sin
,;ulclo de lo quefia Sala, pudmm
“‘sefvirse acordaf én did,'se pre-

- senfaron por la Dnng. Vicenta dos

- testimonios de'interdietos de am-
pato-de Posesion en el aprove-

quia mayor del Valladar para el

{ molino«~de’ Morera;:. (ue:propu-

soen 1827y lBS& confra el So-

hrestante de Muros y (Valladares

de Valencia por haber tapado con

_una pared los boquetes de Ro-

chosa y de las monjas de Belen,
yoeontra el Arquitecio-director.de

la obra de la puerta de Sam: Vi
cente de'dicha ciutad por’ habeér
interrumpido- eon su-edificacion el *|°

disfrute - de aqitellas, los chales
fueron decididos en- favor de la

“misiia por aut os del Baile de 29
-de Mayo de 1829.y..1.° de-Marzo

de 1834, imponiendo 4 aquellos

lag: eostas y: resarcimiénto de das

- fiosiy-perjnieiosy 1

‘Resultando que mnﬂados unir: |

dichos testimonios 4 los sutos pa=

ra/ los gfectosiqire procedieran, se’

-mandaron poner -de: manifiesto 4

la parte apelada por término de

- seisAdias; y trascurridos 'estos sin
que hiciera reclamacion alguna,
se.-tuvo por concluisa la discu-

sion escrita- y se senalé dla para’

- su vista:

Resultando’ que celebr&da (8

tay recayl real deereto-sentencia

. en 10 ‘'dé Junio 'de 1868, por el
' cnal S, M., .de conformidad eonlo’

- consultado: por la:Sala de o Con-
- tencioso: del Consejo de Hstado, re-
' vocé-la: sentencia del'Conusejo pro-
 vincialy mandé que se repusieran
las cosas al estado que tenian an-
 tes:del cerramiento de‘los: boque-
| tes, sin perjuicio de gue para de-

?termmar las aguas que comnsti=’

| tuign-ladotacion del molino ejer-
' citaran  lass partes sus  aecciones
' dende ' 'y como procediess; y de-

| ' elar6ique no! habia logar &' reé-

' solver 'sobref-_l"d" nulidad ' recla-

“Resultando  que contra estef
. real decreto-sentencia, notificado

en 10" de Octubre mgménte, in-

| terpuso recurso de revision’ Don‘
| Salvador Castillo en 5 de Dieiend-

{ bre''del ‘mismo’afio ante este Tri-

- bunal Supreni‘d con la pretension-

de que s¢ declarase” haber lugar
4 dicho” reciirso y se fallara ‘el

veénido' solicitando, salvo que Ia

‘ ' Sala estimara 12 incompetencia de

los Tribunales administrativos,

en cuyo caso debeéria’declararse la

|

nulidad de To actuado, reponiendo
las" c¢osas al’ estado” que tenian
cuando, se diets 1a pr‘owdenma del

quedando los demandantes en ap-
titud de entablar su demanda en
los Tribunales ordinarios si les
conviniese; funddndose en que

(€ran ca.i_ySa de'reyision .eon arre- .

b T

rr}o al reglamento: primem la
omision 4 proveer sobre algun ca-
pitulo de la demanda: segundo, la
de haber obtenido por sorpresa 6
héabil maniobra el fallo recaido so-
bre el fondo. Expuso tambien la
incompetencia de la Administra-

‘.

scion euando s¢ ventilan asuntos
“nacidos de*tftilos civilesy no de

providencias administrativas:
Resultando que el Ministerio
fiscal, despues de manifestar que
no habia sido ‘parte enclas ante-
rioresiinstancias por” no ‘tener in-

“terés ‘en"el‘asunto’la Administra-
“cion, y que ‘ahoralo “era pof‘ ha.-

_ ber iniciado el recurrente, aun-

que indirectamente, una cuestion
de competencia, pidié que se des-
estimase el recurso e revision
interpuesto por ser extraordina-
rio’y no' prdceder masque en’ los
casos taxativamente marcados por
la ley, no hallandosé' eomprendi-
da en el ntim. 3.° del art, 228 del
reglamento- Ia sentencia de 10 de
Junio, objeto del recurso, puesto
que en ella se provey6 sobre todos
los capitulos de la“-demanda; ni
tampoco en el ndm. %.° del arti-
culo 231 del mismo reglamento
por no aparecer que aquella se
hubiera consegmdo por sorpresa
6 maquinacion fraudulenta; y fi-
nalmente, que en el real decreto-
sentencia dictado sé hallaba eje-
cutoriamente declarada la compe-
tencia de la jurisdiccion adminis-
trativa en este asunto:
Resultando que Don Salvador
Lopez, como:administrador de la
testamentaria de Dofia Vicenta
Morera, solicité se declarase sin
lugar el expresado recurso, por-
que eomo extraordinario era im-
procedente y debija rechazarse
cuando, como en la ocasion pre-
sente sucedia, no se hallaba jus-
tificada causa algtna de las'sefia-
ladas en los articulos del regla-
mento; porque ademds, cuando
una de las partes contendientes
presentaba docamentos, lo hacia’
en el EJGI‘CICIO “legftimo de'un” de~
recho; porque no era causa de re~
vision la competencia cuarido ha~’
bia sido objeto de discusion 'y uno

‘de los puntos decididos  en ‘el fa-

llo ejecutorio; y porque tampoco
podian ‘ser causa de revision los
fundamentos de la senfencia, se-
gun la jurisprudencia establecida
por el Consejo de Estado, puesen
tal caso el recurso de revision ‘per-
deria su cardcter para convertir-
se en una nueva instancia:

Vistos, siendo Ponente el Mi-
nistro’ Don Gregorio Juaz Sar-
miento:
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Considerando qué e¢ un prin-
cipio de jurisprudencia que las
sentencias dictadas por los Tribu-
nales, en tanto pueden ser obje-
to de reclamacion dentro de los
limites que las leyes prescriben,
en cuanto agravian el derecho de
aquel que la promueve:

Considerande, . bajo tal  con-
cepto; que interpuestd por D Sal-
vador' Lopez, coro administrador
de los bieties de'Ta festamientaria
de Doila Vicenta Morera, el re-
curso de nulidad por l1d denega-
cion de testimonios que tenia so-
licitados, & él solo podia. perjudi=
car la omision que se dice come-
tida dejando’'de resolver sobre tal
extremo, y no 4 D. Salvador Cas-

tillo, que durante el curso del plei- |

to ante el Consejo d¢ Estado vino
oponiéndose 4 la deelaracion dela
nulidad: '

Congiderando que el real de-
creto-sentencia de 10" deé Junio

de 1868 declarando que no habia |

lugar 4 resolver sobre la nulidad
reclamada proveyé terminante-
ente acerca de este extremo,
porque no guardd silencio sobre

€l, que es lo que constituiria la |

omision, sino que por el contra-
rio, dictd la resolucion que ereyé
Procedente, teniendo para ello en
cuenta que por el resultado de las
Justificaciones hechas por la par-
te de D. Salvador Lopez podia
decidirse 4 su favor la cuestion
que era objeto principal de la de-
manda, sin necesidad de ocuparse
de la nulidad que implicitamente
(quedada denegada:

Considérando qnie la presenta-
cion por parte de Dofia Vicenta
Morera, 4dntes de, declararse ter-
minada la discusion .escrita de los
testithonios librados por el Nota-
rio de Ja 'Bailfa general de Vilen-
cigy no puede califiéarse de - sor
presa, ni ménos - de maquinacion’
fraudulenta. para obtener defini-
va favorable, porque mandados
unir 4 los autos se dié vista de
ellos 4 la parte de D. Salvador Cas-
tillo por término de seis dias, que
dejé trascurrir sin alegar cosa al-
guna en su contra ni oponerse 2
la union acordada, quedando por
tanto firme 1a providencia en que
8¢ mandé:

. Considerando que, segun la ju-
risprudencia del Consejo de Es-
tado, nose da recurso de revi-
sion fundado'en la apreciacion de
Pruebas 6 en los fundamentos en
que se apoye una definitiva, y por
tanto no puede producir efecto
alguno la afirmacion improbada
de que la sentencia del Consejo se
d‘aha tan sélo'd'los referidos tes-
timoniog:

Considerando que la cuestion
de_incompetencia que se suscita
® el recurso para el caso en que

| la Sala estimela de los Tribuna-
les administrativos que resolvie-
ron la cuestion litigiosa fué obje-
to de discusion ante el Consejo de
Estado, recayendo im plicitamen-
te un fallo negativo en el real de-
crefo-sentencia de 10 .da:Junio de

. los boquetes, objeto principal de
' la demanda:

Y considerando, ademés, que
el rectirso de revision sélo prodé-
de en los ecasos ixativameiﬁé
marcados en los articulos 228 ‘al
232 del reglamento de 30 de Di-

se halla comprendido el de imcom -
petencia de jurisdiccion;
Fallamos que debemos decla-
- rar y declaramos no haber lugar
al recurso de revision interpusto
d nortbre de D. Salvador Castills,
- como conservador de la acequia de
Fabara.

ta» oficial y se insertara en la «Co-
leccion legislativa,» sacdndose al
| efecto Jas copias necesarias, y con
remisipn de la cerfificacion cor-
' respondiente 4 la Sala primera de
la-Audienciadel territorio; lo prot
nunciamos, mandamos y firma-
1os.— Pedro Gomez de la Serna.-
Manuel Ortiz de Zuiiga.—Mau-
ricio’ Gareiai-Tomds Huet,--Gre-
gorio Juez Sarmiénto.—Buena-
venturd Alvarado.—-Calixto de
Montalvo: y Collantes.---Luciano
- Bastida.-El Sr. Ruiz Zorrilla voté
- enla Sala primera, pero no pue-
. de firmar; Pédro Goriez de la Sar-
' na --Ignacio Vieités.—-Fernando
- Perez de Rozas. 0

Publicacion:--I.eida y publica-
da fué la precedente sentencia por
el llmo, Sr. D. Gregorio Juez Sar=
- miento,, Ministro de la Sala terce=
ra del Tribunal Supremo. de Jus-
ticia, celebrando audiencia phbli~
- ca la misma enel dia de hoy, de
que certifico ecomo Secretario Re-
lator, en Madrid & 30 de Octubre
de 1869,-Licenciado Manuel Ara-
goneses,

En la villa de Madrid, a trein-
ta de' Octubre de mil ochocien-
tos sesenta y nueve, en el pleito
contencioso-administrativoque an-
te Nos pende en virtud de deman-
da entablada por dofia Manuela
Salas y Navarro, representada por
su esposo don Ramon de la Rosa,
con la Administracion general del
Estado, que lo es por el Ministerio
fiscal, sobre revocacion de la real
érden de veintivno de Agosto de
mil ochocientos sesenta y ocho,
que declaré no tener aquella-op-
cion al premio que ‘como Condes-
table corréspondierad su hijo don
Enrique Sornin: T

Resultando que dofla Manuela
Salas y Navarro, representada

1868,/ toda Ve, que ¢l ise decidi |

sobre la cuestion-de apertura de

ciembre de 1846, entre los que no

Asi por esta nuestra senten-
cia, que se publicard en la «Gace-"

-

‘de

por su esposo-don” Rémon de Ia |

Rosa, presenté demanda en vein-
tidos dé” Sétiembre ‘de mil ocho-
cientos sesenta y ocho ante el Con-
sejo de Estado alzdndose de la real
drden de veintiuno de Agosto de
mil ochocientos sesenta y ocho,
.expedida por el Ministerio de Ma-

-rina, por la que se declaré no te-

ner opcion aquella al premio soli-
citado G@iff‘inﬁdre ‘del! ‘Cotidésta-
ble Enrique Sornin:

Resultando que el diez de Julio
de mil ochocientos cincuenta y seis
el Sornin tomé plaza en San Fer-

sRARIRRS oL citerpel da phutillerta
a Armada por tiempo de siete

aflos; y que prestandoum servicio,
y siendo ya Condestable segundo,
falleeib, erd ‘Manila en (guinge’ de
Mayo de mil ochocientos. sesenta
y cinédy por lo'que si expresada
madre’solicité §ié como su tinica
heredera, se le satisfaciera el pre-
mio de ‘Séfséien'tos ‘eshUdE que 4
los de su clase otorgala ley de
reemplazo de treinta de Enero de
mil ochoeientos cin ta y,seis;
dictéﬁg‘oiée‘ 'g T ali‘giri?ﬂ%%ﬁ Yein-
tiuno de Agostg de mil ochocien-
tos sesenta y oche, que negd aque-
lla pretension, funddrndose en que

no'se establecen premios eit la ¢i~ |'oidhntok sésonta 65t9 MiSHio Pecur-

50 contra las resoiuciones del Go-

tada ley mas que para’168 que sir=
ven con las armas en las manos,
en cuya clase no se encuentran los
Condestables, para los que no exis-
ten quintas y estdn equiparados 4
los Guardias de arsenales, 4 quie~
nes por reales érdenes de doce de
Febrero de mil ochocientos sesen-

| ta y tres y tres de Mayo de mil

ochocientos sesenta y cuatro sede-
clard sin opcion 4 dichos premios:

Resultando que pasado el ex-
pediente al Fiscal, solicité se de-

clarase improcedente: lai via con- |
 tenciosa, atendida la materia so-

bre que versa la demanda, y & que
de veintiocho de Diciembre de mil
ochocientos cuarenta y nueve se
determiné que 1la'clasificacion’ de

los Jefes, Oficiales y tropa no cor-

responde al Ministerio de 1/acien=
da ni 4 la Junta de Clases pasivas,
sino’ que son de la‘competencia del
Tribudal Supremo’ de’ Guerra y
Marina, y el articulo cuarenta y
siete de la ley organica del Conse-
Jo de Estado, que en materia de
clasificacion de empleados solo'ad-
mite la via contenciosa cuando” se

' trata de derechos de clases pasivas

civiles: . :

Visto, siendo Ponente el Mi-
nistro don Tomds Huet:

Considerando que, segun lo
dispuesto én el‘articulo’ cuarenta
Y seis de la ley de diez y siete de
Agosto de mil ochocientos sesenta
y en el ;_iec'reﬁb_dé veintiseis. de
Noviembre de mil ochoeientos se-
senta y ocho, corresponde 4 esta
Sala tercera entender en finica

instancia de los asuntos de la Ad-.
ministracion central cuando pasan
a ser contenciosos, y seilalada-
mente segun el pdrrafo. segundo
del_mismo articulo, respectoss las
reclamaclones 4 que den lugar las
reclamaciones de los Ministros:
~Considérando que, corsigiién-
te 4 esta misma préscripeion, todo
el que se sienta agraviado en sus
derechos por alguna resolucion
del Gobierno, que cause estado,
cualquiera que sea el Ministro que
la dicte, puede,, segunlo prescrito
en elarticulo cincuenta y seis de

la misma ley, reclamar contra

via conteneiogasio o .0 A
Considerando que habiéndose
negado 4 la parte demandante por
la real 6rden de ~veintiuno de
Agosto de mil oGh6ciéntos sesefta
y ocho th deréehis {de ereia téner
¥y que habia reclamado en la via gu-
bernativa, no puede menos de re-
putarse abjeria la contencioso-ad-
ministrativa para que en ella se
ventile la legitimidad é improce-
dencia de la reclamacion:
Considerando  gute; si* bien" @l
permitir ebarti¢ule’cddrenta y&ie-
te de la citada ley de mil ocho-

ella por medio de demanda en la

bierno, relativas 4 derechos pasi=
vos, lo limita 4 lag clases civiles
y no loextiende 4 las clasifibacio-
nes militares, esta limitacion no
puede ser aplicable al caso pre-
sente, pues la parte demandante
no pide un haber anual'y sucesivo

' emanado de los reglamentos del

Monte-pio 6 de_ retiros, sino ‘una
cantidad’ alzada concédida ‘en*la -

| ley de reemplazos, y no sujeta por

tanto 4 clasificacion;
'Fallamos'que debémos admi-
tir y admitimos la demiahda pro=

: _ - puesta por parte de dofia Manue-
por el parrafo segundo del decreto | ;

la Salas, y mandamos que se_pon-
gan los autos de manifiesto en la
Secretarfa por el turno ordigario
para su ampliacion,” :

Asi por esta nuestra sented-
cia, que se publicara én la «Gace-
ta oficial> y se insertard'en la
«Coleccion legislativa, » saciidose
al efecto_las copias necesarias, lo
profiunciamos, mandamos’y fir-
mamos.—Mannel Ortiz dg Ziifliga;
—Tomds Huet.—Eusebio Morales
Puideban.—Gregorio Juéz' Sap-
miento. —José Maria Herreros d¢
Tejada,~Buenaventura Alvarado.-
Calixto de Montalvo y Collantes.’

Publicacion.--Leida y' publica~
da fué Ja presente sentencia por
el Ilmo. Sr. D. Tomas Huet, Mi-
nistro de la Sala tercera del tribu-
nal Supremo de Justicia, cele-
brando audiencia piblica la mis-
ma en el dia_de hoy, de gue ger-
tifico como Secretario Relator en
Madrid 4 treinta de' Octubre, de
mil ochocientos sesenta y nueye,

--El Secretario Relator, Enrique
Medina. o e T el
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Administracion de subsistencias de Cordoba.

NOTA de las comipras verificadas por esta Administracion durante el mes de la fecha, & los sugetos, precioy

cantidades que se sefialan.

Dias.

Nombres.

Precio.- 01

U oCantidades. < &

i o —

o

Compra de trigo.f'

—— e o — ——

Escds. Mils. Fanegas.~'Quintales. ﬁlé‘grarho‘s.' Hectolitros.

—— o o i . — i —

8. ' D.José de Reyes. 4 800 25 10 o2 1
13. Antonio Valero. 5 . 400 120 50 s, 4D P
21. José Reyes. 5 200 180 76 L »
Compra de harina cernida. - . i
1.  D.Antonio Lazo. {94 (14000501 SUP 3 ; T )
o Compra de cebada: @
e AL mismo. . zs I P 10q58haid » » »
15, D, Francisco Carrasco. o oo 800 51ini1d861s » Mg >
s b obsng B Compra de paja- |
“1i* ~ 'D. Antonio de Lazo. Eens 409 et 36 PR
“Compra de lefia, .
11.% " Al mismo. e 41 » ¥
12.-  D.Rafaél Moreno. 775 iy 08 & 57 ) » »

Ayunlamiento bgpalar de Madrid.

" De los partes remitidos en el
dia ‘de hoy por 1&' Intervencion del
méreado de cranos y nota de pre-
cios de articulos de consumo, re-
sulta lo siguiente: : _

Drecios de los articulos al por mayor
C 1y menor,

Carne de vaca, de 4,300 3 4,800
escudos arroba; y de 0,153 4 0,176
escudos libra.

~_Idem de carnero, de 0,153 4
0,176 escudos libra.

Idem de ternera, de 0,400 4
0,500 escudos libra.

Tacino afiejo, de 8,300 4 8,400
escudos arroba, y.de 0,370 4 0,394
escudos libra. . :

Idem fresco, de 0,342 0,350 es-
cudos libra., . ;. .

~ Jamon, de 0,5004 0,600 es-
cudos libra. . :

Vino, de 1,600 4 2,800 escudos
arroba, y de 0,048 4 0,118 escudos
cuarfille. :

_ Pan de dos libras, de 0,141 4
0.164 escudos. . :

Arroz, de 2,600 4 2,800. escu-
dos arroba, y de 0,118 4 0,130 es-
cudos libra. :
Precio de granos en el mercado de hoy.

_Cebada, de 2,100 4 2,200 escu-
dos fanega. K

Trigo vendido.. 467 fanegas.

Precio medio... 4,523 escudos.

Nota.— Reses degolladas ayer:
116 vacas, que hacen 52.358 li-
bras de peso.
600 carneros, que hacen 16.213
idem. ' _ :

' 87 terneras.— 314 corderos le-
chales.— 1 cabrito.

Lo que se anuncia al publico
para su inteligencia,

Madrid 6 de Diciembre de
1849.—El Alealde primero, Nico-
las Marfa Rivero.

___——-___—-_;._—_-—_.—_kgz
ANUNCIOS. -
Ar_r-éndamiénto-. wialo

Se hace del cortijo de Teba des-
de Enero de 1870: su tercio de la-

bor es de 322 fanegas de tierra de
cuerda mayor en el término de

- esta civdad. Tambien se hace des-

de Enero de 1870, del cortijo de
Villaverde la baja, situado en el
mismo término: su tercio de 245
fanegas 9 celemines de’ tierra de
cuerda mayor. Se:admiten: toda
clase de proposiciones y sediriji-
ran simultdneamente 4 las ofici-
nas de la Excma. Sr. Marquesa
viuda del 'salar, duefia de espre-
sadas 'fincas, sittadas en Madrid
clle de Hortaleza 'nam. 81, 'y 4
la Administracion -de S. -Ei en
Cérdoba, cuesta delBatlio ntim. 5,
donde estdn de manifiesto las con-
diciories segun uso y costumbre
del pais, ddndose ademas cuantos
antecedentes deseen los licitado-
res.

Arrendamiento.

Se hace desde Carnaval de
1870 de la hacienda - de olivar
nombrada Campo Alegre ¢ Cana-
ver_al, con su caserio 7y molino
aceitero, von dos prensas y todas

y BI591

“Cérdoba treinta de Noviembre de mil ochocientos  sesenta 3 nueve.— ElAdministrador, Pedro Serrano,—
V.° B.°—E| Comisario de guerra inspector, Cayetano Barriga. . ks .

sus oficinas; correspondientes.;al
mismo, la cual s¢ halla_situada
en el término e Lopera, sobre
tres cuartos de 1gtia de Villa del
Ri0} 4 la margén derecha’ del rio
Guadalquivir; =y se " compone ‘de
205 fanegas 4. celemines y dos
tercios de otro de tierra de. total
oabida. De ellas 10'son de vina y
con B06' estacas de olivo; 185
plantadas de olivar” con 13.365
pies, 49 higueras, 6 perales y va-
rios almendros; 3 de encinar con
68 “encinas y 45 chaparros, y las
7 fanegas restantes'y dichos ce-
lemines con: 38 dlamos y 609 pla-
zas vacias, y cuyos sotos y vega
producen abundantes pastos.

- Tambien se arrienda desde
hoy: una ‘haza de 10 fanegas de
tierra calma llamada de las Diez,
cerca de la posesion anterior de
Campo Alegre, término de Villa
del Rios !

__El precio. de su renta, tiempo
y condiciones, se hallaran de ma-
nifiesto en casa del ‘Procurador
D. Francisco Pardo de 1a Casta, ca-
lle 'de Almonas ntmere 15 en
Cérdoba -

) [0

Catecismo de la Tri-
nidad liberal, soberania, libertad,
igualdad; 6 sea el derecho pilibli-
co constitucional, ‘puesto al al.
cance de todos por D. Pedro Car-
rillo y Sanchez. Obra aumenta-
da con las leyes municipal y pro-
vincial y la del sufragio univer-
sal. Un tomo en 8.° 4 6 rs.

|

OBRAS

que se hallan de venta en el des=
pacho de la imprenta, libreria ¥
litografia del Diario de Cérdoba,

_calle de S, Fernando, nam. 34.

Ley Hipotecaria, acompatiada
de una instruccion por articulos
para su mejor inteligencia y apli-
cacion, por D. Francisco Muiioz,
un tomo en cuarto encuadernado
4 la holandesa, su precio 17 rs.

Tratado sobre el procedimien-
to en el Juicio de desahucio, con
arreglo 4 la ley de reforma de 25
de Junie de 1867, dividido en cua-
tro partes, por D. Pedro A. Mon-
tafio, director del Boletin de Pro-
curadores, precio 7 rs.

" 'Teorfa trascendental de las
cantidades imaginarias, por don
José Maria Rey y Heredia: 1:to-
mo en f6lio menor, precio 44 rs.

Contabilidad en general, por
D. Juan de Dios Navarro: 3 to-
[ en félio, precio 75 rs.

R —

ESTADOS

de juicios verbales y de concilia-
cion para los Juzgados de paz, con
arreglo al nuevo modelo. '

Se hallan de venta en el despa-
cho de este periédico.

Igualmente se encontraran es-
tados de movimiento de poblacion,
de amillaramiento,cartas de pa-
go, libramientos y cargarémes.

IMPUESTO PERSONAL.

# Declaraciones juar-
das que deben presen-
tarse a las juntas repar-
tidoras del impuesto: se
hallan ‘de venta en la
imprenta de éste perio-
dico, San Fernando, 34.

REPARTIMIENTO.

En el despacho de es-
te periédico se - hallan
de venta estados para
el repartimienio con
arreglo 4 los tltimos
modelos de instruceion.

e S —

PLIEGOS

de repartimiento del im-
puesto personal, Se ha-
llan de venta en el des-

pacho de este periddico.
e ————————————
Imp. deDIARIO DE CORDOBA.
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