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SUPRENO TRIBEN:L DE JUST]CI:\.

En la villa de Madrid, & 48 de
Junio ‘de 1869, en los autos que
ante Nos penden en virtud de ape-
lacion, seguidos en el Juzgado de
primera instancia de Coreubion ¥
en la Salatercerade la Audiencia
de la Corufia por . Manuel Geno-
quio con 11,
propiedad deun prado:

Resultando que por escritura
oforgada en 21 de Diciembre de
1865 Juan Kuisa, Juan Redriguez
Y otros-vendieron 4 D). Agustin Sa-
gristd: y D. Pablo Carborell, en
precio de 2.000 rs., la propiedad y
dominio pleno delprado de Ameixe-
do circundado sobre si, de eabida
dos ferrados poco mds 6 ménos, que
les pertenecia por justos y legitimos
titulos; y por otra escritura poste-
rior-el Sagrista enajend el referido
prado, con inclusion de la obra em-

. pezadaen €1, 4 Manuel Genoguio
por lacantidad de 2.100 rs., siendo
de adverlirque el registro de estgs
dos eserituras se suspendio por falta
de inscripcion del titulo de domi-
nio, anotdndosepreventivamente por
ser defecto subsanable; expresando-
se'en la segunda que por haberse
subsanado. guedaba anotada pre-
ventivamente por falta de indices:

Resultando que L. Jos¢ Rodri-
guez en 26 de Febrerode 1866 pro-
pusoiaterdicto de recobrar la  pose-
sion en que se hallaba de un terre-
no nombrado de Ameixedo, y en la
cual habia sido perturbado por Sa-
gristi, que estuba construyendo en
él una pared; y que sustanciado el
interdicto, por sentencia de 1.° de
Marzo siguiente se reintegré 4 Ko-
driguez en la posesion en gue habia

ustificado ballarse del referido ter-
reno, condenandod Sagrista 4 de-

José Rodriguez-sobre |

i jarlo en el mismo estado que tenia

dntes de la obra, sin perjuicio del
derecho de que se creyera asistido,
v que podria ejercitar en juicio or-
dinario.

Resultando que en su virtad
D. Manuel Genoquio dedujo de-
wanda, en la que «diciendo ejer-
citar la oportuna accion posesoria
personal 'y real,» pidi6 se decla-
“rase que D José Rodriguez no ha-
bia estado nunca en la posesion
que habia articulado en el inter-
dicto de la finca titulada prado de
Ameixedo, y en su conseécuencia
se dejase sin efecto el auto resti-
tutorio de 1.° de Marzo, condenan-

do al querellante 4 que pagara

4000 rs., 6 en su defecto los gas-
tos de demolicion y nueva edifi-
cacion, las costas devengadas en
el interdicto, con los perjuicios con-
siguientes y las que se causasen
en este pleito; y enel caso deque
4 tanto no hubiese lugar, «se de-
‘clarase que dicho prado pertenecia

en posesion y propiedad al deman-

dante, condendndole & que le de-
Jjase libre y desembarazado 4 su dis-
posicion, con las costas:»

Resultando que Rodriguez pidio.

se le absolviera de la ‘demanda,
deelarando nulo el contrato otor-
gado <& favor ‘del demandante lo
mismo que el anterior: ue segui-
do el juicio por sus ftramites, el
Juez dieté senteneia; ¢ interpues-
ta apelacion por Rodriguez, la Sa-
la tercera, por la que pronuncié
en 28 de Marzo de 1868, absolvid
a aquelde la demanda sin ‘hacer

especial condenacion de costas:
Resultando que Manuel Geno-

quio interpuso Tecurso de casacion
con arreglo al art, 1012 de la ley
de lpjuiciamiento civil; y la re-
ferida Sala por providencia de 22
de Abril de dicho afio de 1868, de

«debate hasta la terminacion del’
Fgleilo:

la ley ‘de Enjuiciamiento eivil, es

borgg

te Tribunal Supremd, de‘héd’ﬁ ih §

dwision'del recarso por couqitle~ !

Tar quéten la demanda se ﬁJd con
toda claridad' y precision que la
#ficeion que ‘se ejercitaba erg fa po-
sesoria personal y real, ¥ que ‘bajo
este concepto’ habia girado fotlo e}

Vistos, siendo Ponente el Mi-
nistro D. Pascual Bayarri:

Considerando que, segun las
disposiciones contenidas en los ar-
ticalos 1010, 1011, 1012 v 1014 de

definitiva la sentencia contra la
cual puede interponerse el reeur-
so de casacion en el fondo, la que
dictada por los Tribunales superio-
res ponga término al juicio que
haga imposible su continuacion ¢
no permita la promocion de un nue-
vo pleito sobre lo mismo que ha si-

do objefo del primero:
Considerando que las acciones

que utilizé el demandante en el
presente litigio le fueron g la vez
la de posesion y la de propiedad
del prado ‘denominado Ameixedo,
aquella en primer términa y. esla
en segundo; y comprendidas am-
bas en la peticion de la demanda,
fueron discutidas en juicio ordina-
rio y resaeltas por la Sala senten-
ciadora, la que consignd como fun-
damento de su decision que el
hoy recurrente no habia justifica-
do que «le¢ perteneciera en posesion
ni en propiedad la referida finea,»
lo cual demuestra ciaramente que -
en este pleito, no solo se ha ven-
tilado la accion posesoria, sino tam-
bien la de propiedad en consonan-
cia con lo pedido en la demanda:
Y considerando que la expres -
da sentfencia es definitiva & los efec-
tos de la casacion, por cuanto ter-

§ que Genoquio' apelé para ‘an'te | |

i’ﬁ,lm‘i 61] cio ordu;nrm sin que

‘Haya posi lidad de ;!mrnover nin-
| gun otro sohre lo mismo de que

ha sido objeto el
por. ello proced

actml, siendo
ente ol r-{,cu:'so :Ls

.casacion que debid admitir la § Sala

del}gﬂAudLencla de la Corufia. por
comcnrrir fodas las circunstaneias
que taxativamente prescribe el art.
1025 de la citada ley de Enjui-*
ciamiento civil;

Fallamos que debemos reyocar
¥ revocamos la providencia 'tpela-
da de 22 de Abril de 1868, y en
sn._gonsecuencia admifimos el pe-
curso de casacion interpuesto por
Manuel Genognio; y mandamos
que, prestada por este dentro del
término de la ley caucion de pagar
a cantidad de 400 eseudos si C_Oq—
denado 4 su pérdida viniese & me-
jor forfuna, se proceda & la sus-
tanciacion del mismo con arreglo 4
derecho,

Asi por esta nuestra sentencia,
que sepublicara en la «Gaceta del
Gobierno» en el término de cinco
dias, y se insertard en la «Colee-
cion legislativa,» pasindose al efec-
to las copiasnecesarias, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos, —
Pascual Bayarri. —['rancisco de
Paula salas —Manuel Maria de Ba-
sualdo.—Antonio Gutierrez de los
Rios.—Juan Jimenez Cuenca,—
Manuel Leon.—Miguel Zorrilla.

Publicacion.—Leida y pubiica.
da fué la precedente sentencia por
el Exemo.é llmo, Sr. D. Paseual
Bayarri, Ministro decano de la” Sa-
la segunda del Tribunal Supre-
mo de Justicia, celebrando au-
diencia publica la misma en el dia
de hoy, deque certifico como Es-
cribano de Camara.

Madrid 18 de Junio de 1869.—

Rogelio Gonzalez Montes.
it i
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"En la villa de Madrid, 4 10 de

Mayo de 1869, en los autos que
ante Nos penden por recurso de ca-
sacion, sezuidos en el Juzgado de
primera instancia de Villareal y
en la Sala segunda de la Audien-
¢ia de Valencia por D. Manuel
Soto con 1), José Taurd sobre nu-
lidad de un recibo:

Resultando que por escritura
de 3 de Febrero de 1861 D. Mi-
guel Soto, como apoderado de Do-
fia Angela Lucino y de D. Joa-
quin y D. Manuel Miguel, di¢ en
arrendamiento 4 José Taurd y Font
y Simon Taurd y Boux, & ambos
mancomunadamente y & cada uno
de por si. un molino harinero de-
nominado de la Villa, sito en la
acequia mayor de Villareal, y dos
hanegadas de tierra anejas al mis-
mo por tiempo de cuatro afos, que
empezarian 4 contarse desde 1. de
Enero del entonces corriente, y
concluirian en 31 de Diciembre de
1865, en precio de 12,000 rs. anua-

les, pagaderos por trimestres ven--

cidos en dinero metélico en la ciu-
dad de Castellon:

Resultando que segun recibos
unidos 4 los autos, José Taurd
desde 28 de Junio de 1860 4,20 de
Setiembre de 1864 pagé diferentes
cantidades por el arriendo de dicho
molino, siendo la ultima de 2000
rs. & cuenta dela renta de 1863;

y queen 18 de Octubre del repe-
tido ano de 1864 D. Miguel Soto
dirigi6 nna carta a José Taura di-
ciéndole que D. Joaquin le escri-
bia que para fin de mes habia da-
do una letra contra é1 por valor
de 5348 rs., 4 saber: 4573 rs. por
el completo del arriendo de sumo-
jino enel afio de 1863, y 775 por
jntereses hasta fin de aquel mes
del retraso en el pago de dicho
ano, y que se lo avisaba para no
verse en un compromiso, como ha-
bia sucedido en otras ocasiones:

Resultando que con fecha en
Castellon 4 20 de Octubre de 1864
aparece un recibo, que D. Miguel
Soto ha reconocido haber estendi-
do y firmado, que dice: «Confie-
»so yo D. Miguel Soto, vecino de
»Castellon, haber recibido de José
»Taurd y Fonf, vecino de Villareal,
»molinero de mi molino titulado
«de la Villa de Villareal, la ean-
«tidad de 30,348 1rs. vn., y son
«4 cumplimiento de los cuatro
»afios de su arriendo, que princi-
spiaron 4 correr el primer dia del
smes de Finero del afiode 1862y
»feneceran el 1ltimo dia del mes
»de Knero de 1865, Para que cons-
»te y pueda constar doy fé que
sestan cumplimentados y pagados
»los cuatro afios de su arriendo, y
»lo firmo:»

Resultando que en 30 del re-
ferido mes de Octabre de 1864 D.

Miguel Sofo comparecié ante el
Juez de primera instancia de Vi-
llareal, y expuso que hacia unos
dias que como apoderado de D. Joa-
quin Miguel escribio & José Tau-
ra, arrendafario de un molino pro-
pio del D. Joaquin, para que le
previniera la cantidad de 5348 rs.

- que debia para completar el aflo

de 1863: que personado Soto en el
molino el dia 29, y enfrando en
la habitacion en que se encontra-
ba José Taurd, le hizo senfar, y
sorprendiéndole, le sujeté con una
cuerda por el pescuezo, y ame-
nazéndole con un hacha le obligé a
estender y firmar el relacionado
recibo de 30,348 rs. que el mismo
Taurd le dictd, y que despues hi-
zo que le leyera su hijo Angel, al
que llam¢é al efecto: que sin em-
bargo de que por la redaccion del

recibo se comprendia que con efec- -

to fué dictado por Taurd para que
quedase en 6l una muestra mas de
la coaccion, Soto puso al firmar
una rubricaque no era la suya;
y que Taurd, concluidas aquellas
operaciones, traté de tranquilizar-
le diciéndole que no tuviera cui-
dado, que la necesidad le habia
obligado 4 aquello; pero que no
perderia un maravedi, pues él iria
pagando poco & poco:

Resultantio que ratificado Soto
en la referida comparecencia, se
instruy6 la correspondiente causa
contra José Taura y su hijo Angel;
y sustanciada en forma, la Sala
tercerade la Audiencia de Valen-
cia por sentencia de revista de 30
de Enero de 1866, confirmando la
de vista de 28 de Junio de 1865,
sobresey$ en la causacon la cua-
lidad de por ahora y sin perjuicio:

Resultando que en 7 de Mayo
de 1866 D.. Miguel Soto dedujo
demanda en la que, despues de
referir los hechos que quedan re-
lacionados, expuso que el recibo
de los 30,348 rs. era nulo y sin
valor legal porque habia sido ar-
r:mca@o por una fuerza irresistible,
y por intimidacion 6 miedo grave
de mal mayoren la persona, fortu-
nay honor del que le firmd, en
cuyo caso faltaba el consentimien-
to; y pidié se declarase que el men-
cionado recibo no tenia ningun va-
lor legal, y que las cosas quedaban
en el ser y estado que antes tenian,
pues que él no habia recibido la
cantidad que se espresaba, y <ue
se condenara 4 José Taurd a4 io-
demnizarle todos los dafios y per-
juicios irrogados y las costas del
pleito, con lo demas que 4 su tiem-
po procediese: ¥

Resultando que conferido tras-
lado & José Taurd, despues de de-
negado cierto articulo que propu-
so, contesté la demanda pidiendo
se le absolviese de ella, con im-
posjcion de costas al actor; y ale-

26 que habia pagado el precio del
arrendamiento del muolino, y por
consiguiente habia quedado estin-
guida su oblizacion: que recono-
cida la firma del recibo, lo esta-
ba tambien la validez del docu-
mento; y que resuelta la accion
criminal sobreseyéndose en la cau-
sa, se habia venido a declarar que
no hubo fuerza ni violencia al es-
pedirse el recibo, y no podia ya
utilizarse este argumento al enta-
blar la acciou civil sin faltar al res-
peto que merece la cosa juzgada:
Resultando que seguido el jui-
cio por sus trdmites, pretendid Tau-
r4 al alegar de bien nrobado que
se le absolviese de la demanda, con
imposicion 4 Soto de perpétuo si-
lencio y costas, y que se le reser-
vara su derecho para utilizar las
aceiones de calumnia y de darfios
y demas procedentes en justicia
y pidi6 que Soto absolviese posi-
ciones, como asi lo hizo, recono-
ciendo que habia firmado el reci-
bo en cuestion, aungue no con la
ribrica que siempre usaba:
Resultando que en 14 de Agos-
to de 1867 el Juez de primera ins-
tancia dicté sentencia declarando
que -el recibo fechado en Castellon
en 20 de Octubre-de 1864, de rea-
les vellon 30,348, y estendido de
pufio y letra .de D. Miguel Soto,
no tiene valor alguno legal por
haber sido estendido & la fuerza y
con violencia é intimidacion y por
miedo grave de sufrir un mal ma-
yor; y em su consecuencia que
quedaban las cosas en el ser y es-
tado que tenian antes de la esten-
sion de dicho recibo, con espresa
condenacion de costas 4 José Taura:
Resultando que admitida la ape-
lacion infterpuesta por aquel,-y

.sustanciada la instancia, la referi-

da Sala segunda de la Audiencia,
por sentencia de 18 de Mayo de
1868, confirmé la apelada en cuan-
to por ella sedeclaraba que el men-
cionado recibo no tiene valor algu-
no legal, con espresa condenacion

~de todas las costas al José Taura:

Y resultando que este interpu-
so recurso de casacion por concep-
tuar infringidas:

1. La docfrina legal de que las
cuestiones discutidas en un juicio
entre los mismos interesados no
pueden ser resueltas en otro en di-
verso sentido del que lo fueron en
el primero: '

2." ‘Lade que las pruebas de-

ben apreciarse prefiriendo las que
son completas 4 las indirectas:

3.° Lade que la confesion del
litigante hecha en documento re-
conocido es la prueba por escelen-
cia, y para destruirla se necesita
otra de tanfa fuerza como ella:

Y 4.° La de. que contra la
confesion no se adwite ninguna
ofra prueba:

Vistos, siendo Ponente el Mi-
niotro D. Laureano de Arriefa:
Considerando que la doctrina
alegada como primer fundamento
de este recurso, y que viene & re-
fundirse en la relativa & la efica-
cia de la cosa juzgada, suponene-
cesariamente una sentencia ante-
rior y ejecuteria gne haya resuelfo
la cuestion litigiosa de un modo
positivo y términante:
Considerando que no reune ta-
les caracteres el sobreseimiento dic-
tado cou la calidad de «por ahora
y sin perjuicio» en la causa eri-
minal seguida sobre e. hecho que
ha dado ftambien origen al pre-
sente litigio, y que por consiguien-
te aquella providencia meramente
suspensiva ha dejado completamen-
te expedito el ejercicio de la ac-
cion civil y 4la Sala sentenciado-
ra con plena facultad de apreciar,
como lo ha hecho, las pruebas su-
ministradas en apoyo de la misma:

Considerando que, si bien don
Miguel Sofo reconoce haber exten-
dido y firmado el recibo de 20 de
Octubre de 1864 anade a este reco-
nocimiento la circunstancia inse-
parable y esencial de haberlo rea-
lizado por efecto de la violencia é
intimidacion grave ejercidos sobre
su persona, circunstancia que in-
valida y suprime su consentimien-
to y que hasido estimada por-la
Sala, sin que contra su apreciacion
se haya alegado infraccion alguna
de ley ni de doetrina:

Considerando, por tanto, que no
existe en los aufos la confesion pu-
ra y simple que constituye uno de
los medios de prueba con arreglo a
la ley, y que la impugnacion que
bajo este concepto, como en el an-
teriormente indicado, se dirige con-
tra la ejecutoria carecen tambien
de razon y fundamento legal;

ifallamos que debemos declarar
y declaramos’ no haber lugar al re-
curso de casacion interpuesto por
José Taurd, 4 quien condenamos

n las costas y 4 la pérdida de la
canfidad de 4.000 rs. por que pres-
t¢ caucion, la cual en su caso se
distribuirda con arreglo &4 derecho;
devolviéndose los autos 4 la Au-
diencia de Valencia con la corres.
pondiente certificacion.

Asi por esta nuestra sentencia,
que se publicard en la Gaceta de
Madrid éinsertard en la Coleccion
legislutiva, pasindose al efecto lag
copias necesarius, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.~—~Mauricio
Garcia. —José M. Cidceres,—Lau-
reano de Arrieta.—José Maria Ha-
ro.—Joaquin Jaumar.—José Fer-
min de Muro.—Juan Gonzalez Ace-
vedo.

Puablicacion.—Leida y publicada
fué la sentencia anterior por el Tlmo.
Sr. D. Laureano de Arrieta, Minis-
tro del Tribunal Supremo de Jus-
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ticia, estando celebrando andiencia
Piblica la Sala primera del mismo
el dia de hoy, de que certifico co-
mo Escribano de Camara de dicho
Supremo Tribunal.

Madrid 10 de Mayo de 1869.—
Dionisio Antonio de Puga.

En la villa de Madrid, £ 4 de
Junio de 1869, en los autos que
ante nos penden en virtud de ape-
lacion, seguidos en el Juzgado de
primera instancia de Cdceres yen
la Sala primera de ln Audiencia
del mismo territorio por D. An-
tonio Marquez y D. Lorenzo Al-
puente, como maridos respecti-
vamente de Dofia Rosa y Doiia
Laureana Lucerio, contra D. Ma-
nuel Guillermo Polo, despues su

Viuda é hijo Doia Manuela Cor- |

tés y D. Victor Polo, sobre pago
de 23.894 rs.:

Resultando que, prévio acto
de conciliacion sin resultado, D.
- Antonio Marquez y D. -Lorenzo
Alpuente, como maridos de Dofia
Rosa y Doiia Laureana Luceiio,
nietas y herederas de Dofia Rosa
Campon, dedujsron demanda con-
tra D). Manuel Guillermo Polo pa-
ra que les abonara la cantidad de
23,894 rs. procedentes de la venta
de unos bueyes y utensiliosde la-
bor que la Dofia Rosa hizo al Polo
por escritura de 15 de Abril de
1850:

Resultando que al contestar la
demanda D. Manuel Guillermo Po-
lo pretendié se le absoiviera de
ella, compensando el crédito que
S¢ reclamaba con Ja suma que
producian las partidas que enu-
meraba y segun las que solo apa-
recia dendor de 469 rs.; y al efec-
to expuso varias consideraciones,
“Pero sin que alegara cosa algo-
Ha respecto 4 falta de persona-
lidad do jog demandantes,» ni
contra la validez y firmeza de la
eseritura de 15 de Abril de 1850:

Restltando que despues de ha-
ber veplicado los actores fallecié
D. Manuel Guillermo Polo, y se
mostraron parte en los autus Do-
ha Manuela Cortés Y D. Viector
Polo, viuda 6 hijo respectivamen-
te de aquel, -ios cuales duplica-
ron reproduciendo la pretension y
consideraciones expuestas en Ia
Contestacion 4 la demanda:

Resultando que seguido el plei-
to por sus trimites, el Juez de
Primera instancia dicté sentencia,
que confirmé la Sala primera de
la Audiencia, condenando 4 Doia
Manuela Cortés y D. Victor Polo,
€omo viuda é hijo de D. Manuel
Guillermo Polo, 4 pagar 4 D. An-
tonio Marquez Y D. Lorenzo Al-
buente, en el concepto de mari-
dos de Dofia Rosa Yy Dona Lau-
Feana Lucefio, herederas de Dofia

10t e .

&~
doa F '; amrsm

Rosa”Campon; la cantidad ders. « so en la forma inferpuesta por

23,804 y los réditos al 6/poreien-
to desde 4 de Octubre de 1859, sin
especial condenacion de costas:

Resultando que Dofia Manue-
la Cortés y D. Victor Polo inter-
pusieron recurso de casacion por
infraccion de la ley de Enjuicia-
miento civil, citando en tal con-
cepto el 1.013 en su caso segun-
do por no ‘estar justificada legal-
mentela personalidad de los de-
mandantes, y el 281 porque se da-
ba eficacia 4 la escritura presen -
tada como documento justificati-
vo de la demanda, sin embargo
de no haber sido cotejada con su
original, ni haberse presentado
por los recurrentes, 4 quienes per-
judicaba, el asentimiento expreso
que dicho articulo exigia como re-
quisifo indispensable para que los
documentos publicos y solemnes
sean eficaces en juicio:

Y resultando que la mencio-
nada sala primera por auto de 4
de Febrero tiltimo, del que la Cor-
tés y su hijoapelaron para ante
este Tribunal Supremo, deneg6 la
admision del recurso de casacion
interpuesto por los mismos «por
no haberse pedido lo subsanacion
de la- falta,» y porque no es pro-
cedente el recurso en el fondo
cuando se funda en «infracciones
de ley sobre el procedimiento:»

Vistos, siendo ponente el Mi-
nistro D. Juan Jimenez Cuenca:

Considerando que para la ad-
mision de los recursos de casa-
cion en la forma es indispensa-
ble, segun el art. 1025 de. la ley
de Enjuiciamiento civil en com-
binacion con los 1019 y 1020, el
que se reclame prévia y oportu-
namenfe la subsanacion dela falta:

Considerando que esa recla-
macion no se ha hecho ni podi-
do hacerse en el caso de autos,
puesto que ni siquiera ha llega-
do 4 impugnarse en el pleito la
personalidad de los demandantes:

Considerando que respecto de
los recursos de fondo hasta para
su admision el que se interpongan
sobre sentencia definitiva y en
tiempo oportuno, stempre que se
cite la ley 6 doctrina quese es-
time infringida, segun lo dispues-
to en el art.1025:

Considerando que toda otra
cuestion, » como es al presente la
calificacion de la ley citada como
infringida, su {ndole ¥y su fuerza
es de la exclusiva competencia de
este Supremo Tribunal, atendi-
das las prescripciones del ya men-
cionado articulo en su parte final;

Fallamos que debemos confir-
Mar y confirmamos la providen-
cia dictada por la Sala primera
de la Audiencia de Cdceres en 4
de Febrero tiltimo en la parte en
que denegé la admision del recur.

Donia ‘Mariuela Cortés y su hijo
D. Victor Polo; y revocdindolo en
lo demas, admifimos el recurso
en cuanto se refiere al fondo, y
mzndamos que para su sustan-
ciacion se pasen los autos & la Sa-
la primera, prévia caucion que
prestard la parte recurrente con
arreglo 4 la ley.

Asi por esta nuestra senten-
cia, que se publicari en la «Ga-
ceta» del Gobierno dentro de los
cinco dias seguidos al de su fecha
é insertard 4 su tiempo en la «Co-
leccion legislativa,» pasdndose al
efecto las copias necesarias, lo pro-
nunciamos, mandamosy firmamos.
—Sebastian Gonzalez Nandin.—
Pascual Bayarri.—Manuel Maria
de Basualdo.—Antonio Gutierrez
de los Rios. ~ Juan Jimenez Cuen-
ca.—Maruel Leon.

Publicacion.—~Leida y publi-
cada fué la precedente sentencia
por el Ilmo. Sr.D. Juan Jimenez
Cuenca, Ministro de la Sala se-
gunda del Tribunal Supremo de
Justicia, celebrando audiencia pit-
blica la mismaen el dia de hoy,
de que certifico como Escribano
de Cdmara.

Madrid 4 de Junio de 1869.—
Rogelio Gonzalez Montes.

e et € R

En la villa de Madrid, 4 22
de Junio de 1869, en el pleito que
ante Nos pende por virtnd de
apelacion,. seguido en el Juzgado
de primera instancia de Segovia
en las Salas"tercera y primera de
la Audiencia de este territorio
por D. Juan Gonzalez Manso, D.
Vietor Herrero, D. Francisco Her-
rero y otros sobre. adjudicacion
de los bienes del patronato fun-
dado por el Dr. D. Juan Gonza-
lez Andrés:

Resultando que en 8 de Marzo
de 1850 se acudi6 al Juzgadn de
primera instancia por D. Juan
Gonzalez Manso y D. Juliaa Gon-
zalez pidiendo que, hechos los lla-
mamientos oportunos por medio
de edictos y «Boletin oficial» de
la provincia, se declarase 4 su fa-
vor el mejor derecho 4 los hienes
del patronato fundado por el Doc-
tor Gonzalez Andrés que los ad-
judicaran en concepto de libres:
que comparecidos D. Victor Her-
rero y otros en virtud de los lla-
mamientos hechos, se opusieron 4
las pretensiones deducidas y se los
wvo por opuestos, manddndoles
entregar los autos por su drden:

Resultando que despues de sus-
tanciados varios incidentes, se de-
claré nulo 'y de ningun valor lo
actuado desde la citacion para la
sentencia; y ampliados los llama-
Mmientos y acusada la rebeldfa 4
los no opuestos, el D. Juan Gon-

—

{ zalez Manso, evacuando la audien-

cia que se le concedié, fij6 sus
pretensiones y pidié se declarase
a su favor la posesion de los bie-
nes de dicha vineulacion, y que
podia disponer desde luego como
dueno de la mitad de ellos, reser-
vando la otra mitad para ‘el su-
cesor que despues de su muerte
fuese elegido con arreglo 4 la
fundacion:

Resultando que contradicha
aquella pretension por los demds
opositores, y sustanciado el jui-
cio por sus trimites, el Juez de
primera instancia dicté sentencia,
de la que se interpuso apelacion,
remitiéndose en su virtud los au-
tos 4 la Audiencia:

Resultando que seguida la ins-
tancia, despues de haberse dene-
gado la solicitud deducida por D.
Victor Herrero para que el pro-
cedimiento se arreglase 4 la nue-
va ley de Enjuiciamiento civil,
sin' reclamacion alguna por parte
deHerrero, la referida Sala tercera
pronuncié sentencia en 3 de Qc-
tubre de 1863, que fué confirma-
da en grado de revista por la Sa-
la primera en 16 de Diciembre
de 1864, declarando que los bie-
nes de la donacion del patronato
en cuestion correspondian 4 D,
Juan Gonzalez Manso en concep-
to de libres, la mitad en propie-
dad y la otra mitad en usufracto,
con los frutos producidos y obli-
gacion de cumplir las cargas:

Resultando que D. Vietor Her-
rero interpuso recurso de casacion
citando las leyes y doctrinas que
crey6 infringidas con arreglo al
art. 1.012 de la ley de Enjuicia-
miento civil, y el Procurador de
D. Francisco Herrero Manso dijo
interponer el de nulidad, casacion
¢ cualquier otro que procediera,
con protesta de presentar poder
especlal de serlo el primero asi
como la correspondiente escritu-
ra de obligacion 4 responder del
resultado del juicio:

Resultando que por auto que
dicté la referida Sala tercera en
10 de Enero de 1865 se denegé
la admision de los recursos de
casacion y nulidad interpuestos
por don Victor Herrero y don
Francisco Herrero y Manso..

Resultando que admitida la
apelacion que uno y otro intep-
pusieron, se remitieron los autos
d este Tribunal Supremo, en don-
de se ha sustanciado y deeidido
la alzada en lo refente & Herre-
ro Manso por denegacion del re-
curso de nulidad:

Resultando, por tltimo, que
estd pendiente y en estado de re-
~solverse la apelacion de D. Vie-
tor Herrero sobre el de easacion
que interpuso contra la senten-
cia de revista que ha producido
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la ejecutoria en el pleito de que
se_ha hecho mérito:

Vistos, siendo Ponente el Mi-
nistro D. Juan Jimenez Cuenca.

Considerando que iniciado el
pleito 4 que se refiere esta ape-
lacion dntes de ser ley la actual
_ de Enjuiciamiento civil, que ha
establecido la casacion; y acep-
tada ademis en el mismo por el
recurrente la sustanciacion anti-
gua con su tercera instancia, es
inadmisible el recurso interpues-
to contra la sentencia de revista;

Fallamos que debemos confir-
mar y confirmamos con las cos-
tas el anto gue en 10 de Enero
de 1865 dictd la Sala_ tercera de
la Audiencia de este territorio, de-
negando la admision del recurso
de casacion interpuesto por Don
Tictor Herrero; y devuélvanse los
" autos 4 aquella con la correspon-
diente certificacion.

Asf por esta nuestra senten-
cia, que se publicard en la «Ga-
ceta» del Gobierno dentro. de los
cinco dias siguientes al de su fe-
" cha ¢ insertard 4 su tiempo en
la «Coleccion legislativa», pasan-
dose al efecto las copias necesa-
rias, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos. - Sebastian Gonzalez
Nandin.—Pascual Bayarri.-Fran-
cisco de Paula Salas.—-Manuel
Maria de Basualdo.—Juan Jime-
nez Cuenca.—Manuel Leon--Mi-
guel Zorrilla.

Publicacion.—Leida y publi-
cada fué la precedente sentencia
por el Iimo. Sr. D.-Manuel Ji-
menez Cuenca, Ministro de la Sa-
la segunda del Tribunal Supre-
mo de Justicia, celebrando au-
diencia piiblica la misma en el
dia de hoy, de que certifico como
Escribano de Cdmara. :

Madrid 22 de Junio de 1869.—
Rogelio Gonzalez Montes.

L e e e CT I TR L A PR T

JULGADON.

Nam. 1251.

Juzgado de primera ivstancia del dis’
trito de la derecha de esla cindad de
Cordoba.

Se venden en subasta pablica
doscientas veinte arrobas de ha-
rina de tercera, 4 diez realesarro-
ba, que pueden verse en la casa
numero prizsero carrera de los
Tejares, donde estédn depositadas.

El remate tendrd lugar el dia
.giete de Julio préximo 4 las 12
de su mahanaen lasala-Audien-
cia de este juzgado.

Coérdoba veinte y cinco de
Julio de mil ochecientos sesenta

y nueve.—El actuario, Mariano

Barroso.—V.° B.°— ElJuez, Fer-
nando La Calle y Cantero.

S —

 AYONTAMIENTOS,

Num. 1250.
Mecaldia popular de Santa Eufemia.

D. Melchor de la Cdmara y San-
chez, Alcalde popular de esta
villa. |

Hago saber: que concluido
en borrador el repartimient) del
impuesto personal, estd puesto al
ptblico en la Secretarfa de este

Ayuntamiento por término de

ocho dias, 4 contar desde la pu-

blicacion de este edicto en e

«Boletin oficialy de la provincia,

y en donde la persona que guste

podrd examinarlo y aducir las

reclamacionesd que hubiere lugar.
Santa Eufemia 25 de Junio de
1869.—El Alealde, Melchor de Ia

Cdmara y Sanchez.—El Secreta-

rio, José Herrera Gimenez.

Ayantamiento populsr de Madrid.

De los partes remitidos en el
dia ‘de ayer por la Intervencion
del mercado de granos y nota de
precios de articulos de consumo,
resulta lo siguiente:

Drecios de los articulos al por mayor
y menor.

Carne de vaca, de 3,500 4 3,800
escudos arroba, y de 0,168 4 0,212
escudos libra.

Idem de carnero,de 0,168 4
0,212 escudos libra. 2

Idem de cordero, de 0,170 4
0,175 escudos libra.

Idem de ternera, de 0,400 &
0,500 escudos libra.

Tocino afejo, de 0,370 4 0,394
escudos libra.

Jamon, de 0,500 4 0,600 es-
cudos libra.

Aceite, de 6 4 6,200 escudos
arroba, y de 0,216 40,230 escudos
libra.

Vino, de 2,600 4 3,200 escudos
arroba, y de 0,072 4 0,118 escudos
libra.

Precio de granos en el mercado de hoy.

Cebada, de 2,050 a 2,300 escu-~
dos fanega.
Trigo vendido.. 954 fanegas.
Precio medio... 4,881 escudos.
Lo que se anuncia al plblico
para su inteligencia.
Madrid 26 de Jupio de 1869,

—El Alcalde primero Nicolds Ma-
ria Rivero.

ANUNCIOS.

Escribanias.

Se venden dos escribanias de
propiedad particular; una de ca-
pital de distrito y ofra de pue-
blo 6 sea de cuarta clase: dard
razon D. Eulogio Mufioz, Plaza
del Angel ntim. 17, cuarto 2.°,
Madrid.

ESTADOS
de juicios verbales y de coneilia-
cion para los Juzgados de paz, con
arreglo al nueve modelo.

Se hallan de venta en el despa-
cho de este periddico.

Igualmente se encontrardn es-
tados de:movimiento de poblacion
de amillaramiento,cartas de pa-
go, libramientos, cargarémes, y
estados sanitarios.

ESCRITURAS
de Bienes Nacionales.
Se hallan de venta en
el despachode este pe-
riédico.

PLIEG.S

de repartimiento del im-
puesto personal. Se ha-
llan de venta en el des-
pacho de este periddico.

REPARTIMIENTO.

Fn el despacho de es-

te periédico se hallan

el repartimiento con

modelos de instruceion.

OBRAS

que se hallan de venta en el des-
pacho de la imprenta, libreria y

de venta estados para

arreglo & los ltimos

litografia del Diario de Cérdeba,
calle de S. Fernando, niim. 34.

Ley Hipotecaria, acompanada
de una instruccion por. articulos
para su mejor inteligencia y apli-
cacion, por D. Francisco Mufioz:
un tomo en cuarto encuadernado
4 la holandesa, su precio 17 rs.

Tratado sobre el procedimien-
to en el Juicio de desahucio, con
arreglo 4 la ley de reforma de 25
de Junio de 1867, dividido en cua~
tro partes, por D. Pedro A. Mon-
tafio, director del Boletin de Pro-
curadores, precio 7 rs.

Teoria trascendental de laS
cantidades imaginarias, por don
José Maria Rey y Heredia: 1 to-
mo en f6lio menor, precio 44 rs

Contabilidad en general, por
D. Juan de Dios Navarro: 3 to
mos en félio, precio 75 rs.

Nuevo sistema legal
de pesas y medidas, puesto al al-
cance de todos, por D. Meliton
Martin, ingeniero.

Precio 10 rs. -

Esta obra se halla de ven-

ta en la imprenta, librerfa y li-

tografia del «Diario de Cérdo~
ba», calle de S8an Fernando, nf-
mero 34.

Legislacion espanola
de beneficencia desde el reinado
de Isabel 1.* la Catdlica hasta el
ano de 1869, recopilada y ano-
tada por D. Eustaquio Maria de
Nenclares. Un fomo encuaderna-
do en holandesa, su precio 16 rs.

Catecismo de la Tri-
nidad liberal, scberanfa, libertad,
igualdad; ¢ sea el derecho publi-
co constitucional, puesto al al-
cance de todos por D. Pedro Car-
rillo y Sanchez, Obra aumenta-
da con las leyes municipal y pro- |
vincial y la del sufragio univer~
sal. Un fomo en 8.° 4 6 r8.

Estas obras se hallan de ven-

ta en el despacho de este perié-
dico. .

IMPORTANTE.

Se suscribe al BoLetix orrciaL de
esta provincia en los mismos pun-
tos en que se reciben susecriciones
al Diario de Cérdoba. El pago de-
be hacerse adelantado.

. s )

Imprenta, libreria y litograyiadel Dia=
Blo B Corpora, San Fernando, 34,
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