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Sabado 2" de Mayo-de 1869.

180 milésimas.

PRESIDENCIA  DEL PODER
EJECUTIVO,

e ——

DECRETO.

lin ol expediente en que el Go-
bernado: de la provineia de Valen-
cia ha negado.al Juez de Hacienda
de la wisma la autorizacion para
procesar a . Pedro Liicas Noguei-
ra, Adwinistrador de Hacienda pi-
bliea; V. Matias Blanco Salvadores
¥ b Juan:itomo de Oca, que 16 fue-
ron despues de aquel; D. Santos
sorribas, D. Amadeo Valls y D.Ni-
Colas Cabatias, Uficiales primeros
Interventores, y a todos los Inspec-
tures de kstaneadas de Valencia des-
de 1.% de Julio de 1865, y de cuyos
antecedentes resulta:

Que en la Adwinistracion su-
balterna de iSstancadas de la capital
e descubrio un desfalco de 159,440
escudos, por el cual se formd causa
ab Adwiuistrador D. Eduarde Mat-
ton:

Jue examinadas las cuentas de
la adwiuistracion, © comparandolas
Cull las ue reuwlas, lésuwilaron pen-
dicules ue lugreso, €n unas canlida-
des yue upulctlal Colradas én otras
€U €l piesupuesto 1866 4 67; a con-
Secueicla de 1o cual se reclamo a la
Adwiuistiaclon suballerna de Va-
lencia la cuntidad de 49,657 escu-
dos 5u8 wilesuuus, pendiente de
lorwalizacion:

Wue hallon explicé el desfaleo,
COLlesutuv Laber entregado en e~
Sultlly, dwsUue que tomo posesion
e su eluplev,  u.enores cantidades
Ue las ue debla; alladiendo gue, por
Pieliios dui es proxito anterior al
€H que se descubrio el alcance, de-
b rebajarse alg wya ' suma dl; la que
SE L pudla, (ue debia wararsele
Culliv Ci uulcy tespuusable:

WU €l suwuastreuor (de Ha-
Gl L. vlian Motue de Uca decta-
Iu bl gllauu isdlas, | etibluvu s
Latius L clisLadies J blibus ‘el L esu-
Tetda UV 1d cvulbilsisliaGivl e la ci-

Pl deliictuust @ 10s lulollues 'del
VELG Le LdlaliCidas 6L CUalty a la

Las leyes y las disposiciones del Gobier-
no son obligatorias para 1a eapital de pro-
vineia desde que se publican oficialmente
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ios demas pueblos de la misma provineia.
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buena gestion de aquel ‘Adminis-
trador: :

Que D. Nicolas Cabaiias declaré
que se habia limitado su interven-
cion a llevar la contabilidad en el
supuesto de que ftesen fehacientes
los documentos probatorios de in-
gresos que se le entregaban; y que
careciendo de atribuciones para exa-
minar ios libros y girar visitas, no
iabia tenido parte en dichos actos:

Que este y otros' empleados de-
clararon haber tenido conotimiento
del alcance cuando se publicé el
descubierto, no habiendo notado en
los libros ni en las visitas nada que
pudiese infundir sospechas acerca
de su existencia; pero que el Admi-
nistrador'y todes, en la parte queles
correspundia, - habian formalizado
desde aquella época las. cuentas y
contribuido al reintegro de las can-
tidades que adeudaban las Adminis-
traciones subalternas:

Que el Administiador de Hacien-
da declaré 'no serle ‘imputable la
responsabilidad que directamente

debia recaer en los Jeles de Negdcia-

do que recibieron’ dos y tires angs

depues de cerrados los presupuestos

varias cantidades procedentes de las
Administraciones subalternas, que-
dando el & cubierto dé responsabi-

lidad por los frecuentes avises de
aquellos de que se daban bien las

cuentas por los encargados:
Que el Inspector general de lis-

tancadas . Nicolas Cabaias mani-
festo hallarse en blanco la parte de'

Ingresos en los libros de 1866 a 1567
y pruneros mesesde 1864 a 68, sin
que los Jeses hubicsen dado cuenta,
como debian, al Administrador pa-
1a 1o que procediese del alcance que
resuitaba contra los subalternos que
deben rendir cuentas y efectuar los
lugresos lnensuales, omutiendoigual-

lwente los ewpleados de Kstancadas.
Odu 1naullestaclon y apremio. para .

que pagase al Acuministrador del
Casto de la capital:

Que D. Matas Blanco Salvado-

168 Ueclar0: 1o haber tratado nunca
con Malwnsine como, agente’ tole-
Fado el virud de haberse suprimido

su empleo por la ley de Presupues-,

e

tos de 1865, y que nuncase le dio
cuenta’del "aléance ni'de falta de
| puntualidad en los pagos:

Que D. PedroiLiicas Nogueira,
Adrhinistrador de Hacienda, al su-
primirse la oficina subalterna de Va-
lencia, unode los acusados de no
haber eumplido los acuerdos de la
Direccion de la misnia respecto & la

{ supresion de aquelia, ba fallecido:

Queel Gobernador creyé nece-
saria la autorizacion  para procesar,
| Y requirid al Juez para que la pi-
diese; pero este la declaré innecesa-
ria por ereeria implicitainente con-
cedida al haberrecibido de aguella
Autoridad, obrando de acuerdv eon
el Consejo provincial, el tanto de
culpa contra los procesados, con ar-
regloal parrafo ectavo, art. 10 de la
ley de 25 de wetiembre de 1863:
Que la Audiencia revocoé este
auto, declurando que para procesar
a los no comprendidos en el prinier
procediwiento contra Mation era ne-
cesaria la autorizacion, puesto que
el Gobernador, de acuerdo con el
Consejo provineial, no habia remi-
tido al Juez el respectivotaniode
culpa:,
Que el Prowotor fiscal opind que
0o resultaban weéritos bastantes pa-
ra procesarlos, puesto que, culpa-
bles' cuando masde négligencia y
falta de cely, tenian sefialada la res-
pousabliidad subsidiaria exigible
por,la Adwinistracion c¢n la ins-
truccion de 5 de Lvuero de ladu
reglamento de 2 de Setiewwbre de
1653, caso de considerarse compli-
Ces 6 encubridores de la malversa-
cion de fondos:
Que pedida por el Juez la auto-
* rizacion, el Gobernador la nego, de
acuerdo con el Cunsejo provineial,

sullaban méritos paru cousiderar. a
los mencionadoes 1uncionarios e6m-
plices ni encubridores de un delito
que Matton se declara Unico respon-
sabie: segundo, enque la responsa-
bilidad de cada uno termina al
aprobarse las cuculas de cada aflo
Y reconocerante Notario las existen-
clas del mismo, 1o gue veudria 4 ser
usorio si se; adminese i procedi-

(Ordenes de 6 de Abril de 1839, y 31
- Octubre de 1854.)
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fundandose: priwero, eu que no re-

Las leyes, érdenes y a'l!ll;i:z,uf.;iiqa Iqii'e se
manden publicar en los Boletines oficiales
go han de remitir al Gefe politico respec-
tivo, por cuyo conducto se pasaran & los
editores de los mencionados periédicos.

de

miento que pretenda seguir el Juez
contra todos los que desde 1.° de Ju-
lio de 1865 han sido Jefes é Inter-
ventores de la Seccion de Estan-
cadas: e

Visto el art. 86 del reglamento
de 2 de Setiembre de 1853, que di-
ce asi: «Cnando por falta de tianzas
0 por insolvencia del principal deu-
dor sea necesario reclamar el alean~
ce a sus Jefes, como responsables
subsidiarios, debera. declararse ad-
winistrativamente, antes de proce-

der contra ellos por la via de apre-

mio, si cuwplieron porsu parte las
instrucciones del ramo y estan obli-
gadus a reintegrare al Kisco, 4 faita,
del prineipal alcanzado, de sus bie-
nes y fianzas;y o
Visto e. art. 69 de la instrucecion
de 25 de kinero de 1850, segun el
cual cautraen respousabilidad « para
con la Admiuistracion los' Admipis-
tradores de. kentas en las . provin-

- cias, los lospectores y demas gue
infervengan en la lormacion: dellug:

documentos y justificacion de jos
créditus en que: se han de-fundar
los librawientos-para satisfacer las
obligacivues ulectas ' a 10s raiwos de
SU cargo; :

Visto el aet. 171 de la misma
instruccion, que dice asi: «Quedar

ran libres de responsabilidad los Je-

fes, y recaera toda sobre lossubal-
leruos, siewpre, que aparezea. que
la_falta procede de error, - deseuido
U oluisivl en aquella parfe del ser-
Vicio “a que los Jefes no pueden apli-
car la lulnucicsa atencion que in-
cuwibe & los subalternosen el ' des<
ewpeiio del encargo que les:-esta
confiado:» -
Lousiderando que los cargos que
se hacen & dichos funcionarws: son
el de negligencia en el desewpenio de
Su deslino y defalsedad, particular-
meute a los Oficiales primeros ln-

~lerventores:

Considerando que en cuanto al

primero no es bastanteiuotivo para’”

conceder lu autorlzucion pedida por
el Juzgado de hucienda, puesto que

la neghigencia del empleado pblico
61 el desempedio de su cargo no
constituye delito, y solo s una fal-
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ta, como las-de que trata el cap.
12 de la real instrucecion de 25 de
‘Enero de 1850, penable guberna-
tivamente; y que aun de esta res-
ponsabilidad administrativa ha sido
exceptuado D. Nicolas Cabadas en
15 de Julio tdltimo, no pudiendo

por lo demas reputarse 4 los cifa- |

dos funcionarios coino autores, com-
plices ni encuabridores del delito de
malversacion que se ha perpe-
trado:

Considerando que el cargo de
falsedad que se hace a los Oficia-

les primeros Interventores por ha--

ber certificado que las cueatas se
hallan conformes con los libros de
su razon, del expediente no resul-
ta que verdademmeute exista tal
delito, ni mucho menos que con él

se haya dado lugar & la malver-

sacion de que se frata:

Considerando que si bien el Juz-
gado da por supuesto la existencia
de 1a falsedad, fundandose en que
segun algunds empleados de "la
Seccion de Hstancadas los libros
no se llevaban al dia ¢ no estaban
corrientes; y siendo esto asi, los
Oficiales primeros Interventores al
deeir bajo sn firma que las cuentas
estaban conformes con los libros
faltaban 4 la verdad, los emplea-
dos que tal hecho aseveran, refi-
riéndose 4 los dias en que se des-
cubrié el desfalco, son precisamen-
te los que se hallan sometidos 4 la
accion de los Tribunales como com-
plicados en la causa de malversa-
cion, por suponerles por lo menos
encubridores del delito, su aserto
earece de toda fuerza y valor legal:

Considerando que en el expe-
diente gubernativo consta por ma-
nifestacion del Inspector gencral de
[stancadas, comisionado por la Di-
reccion para instruir las oportunas
diligencias administrativas en ave-
riguacion del repetido delito, que
al examinar los libros de la Sec-
cion de listancadas los hallé cor-
rientes: !

Considerando que el Adminis-
trador Romo de Uca ha declarado
que los libros no estaban al dia
cuando se encargd de la Adminis-
tracion un afio dntes de conocerse
el desfalco, y que esto iinpide co-
nocer con toda exactitud si cierta-
mente existe el delito de falsedad,
“para lo cual habria sido preciso
que se hubiera hecho constar en
la causa alguna diligencia que lQ
demostrara en vista de inspeccion
ocular practicada por el Juzgado,
y ménos cudl de los Oficiales pri-
meros Interventores lo ha cometido,
cuya ycircunstancia debia tambien
haberse expresado con toda clam—
dad y precision para poderle con
siderar como ren de fal delito:

Considerando, por ultimo, que
no pudiendo tenerse &-dichos fun-
cionarios como autores, cémplices
ni encubridores del delito de mal-
versacion, ni siendo verdadero de
lito punible con arreglo al Cédigo
penal el de neo'lwencla de los em-
pleados pubhoos en el desempefio
de su cargo, y'mno apareciendo de-

mostrado con la claridad necesaria
el delito de falsedad atribuido a
Jos Ofiziales primeros Intervento-
res, y ménos cual de ellos lo haya
perpetme‘

Uida la Seccion de Estado y

Gracia y Justicia del Consejo de |

Estado,

El Poder Ejecutivo ha acordado
en Consejo de Ministros que, en el
estado actnal del expediente y por
lo que de él resulta, no hay meéri-
tos para conceder la autorizacion

solicitada por el Juez de Hacienda -

de Valeneia para procesar & los
empleados de que se frata; sin per-
Juicio de que la solicite de nuevo
si en el eurso de la causa llegase a
resultar otros cargos contra ellos,
asi como respecto & los demas fun-
cionarios cuyos nombres no se ex-
presan en la solicitud de autori-
zacion.

Madrid nueve de Mayo de mil
ochocientos sesenta y nueve.—=El
Presidente, I'rancisco Serrano.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

Ea [a villa de Madrid, & 12 de
Abril de 1869, en los autfos que en
el Juzgado de primera instancia de
Laredo y en la Sala primera de la
Audiencia de Birgos ha seguido
Ielipe Gomez, y por muerte de
este su vinda Josefa Fernandez
Cano, Antonio de la Maza, ma-
rido de Casimira Gomez, Clemente '
Gomez y Juan Antonio Gomez con
Manuel Gomez, marido de Ramo-
na Gomez, sobre terceria de domi-
nio, los cuales penden ante Nos en
virtud de recurso de casacion inter-
puesto por Josefa Fernandez Cano,
Clemente Gomez y Antonio de la
Maza confra la senfencia que en 22
de Junio de 1868 dieto la referida
Sala:

Resultando que las parfes liti-
gantes en este pleito estdn confor-
mes en gque Felipe Gomez y su mu-
jer Josefa I‘ernandez Cano, die-

‘ron 4 sus hijos Clemente y Ramo-

na Gomez una casa con terreno la-
brantio y prado al sitio de Ia pun-
ta del Ayal, término de Alarcon, y
4 sus otros dos hijos Casimira y
Juan Antonio Gomez ofra casa con
lerreno labrantio y prado en el si-
tio de las Lindes, término del mis-
mo pueblo; asegurando Felipe Go-
mez que di6 & sus hijos dichos bie-
nes en precario y sélo para que los
disfrutasen mientras no tuviera por
conveniente reclamarselos, y soste-
niendo Manuel Gomez que fueron
dados en plena propiedad y domi-
nio para que les sirvieran de dote
¢ donacion «propter nuptias: s
Resultando que tambien estdn
conformes las partes en que recibi-

dos dichos bienes, fuera por uno U ‘

ofro titulo, por Jos cuatro hijos de
Felipe Gomez y Josefa Keirnandez
Cano; como Manuel Gomez, mari-
do de Ramonu, no-estaviera con-
tento con los que & su esposa se’ ha-
bian dado, le propuso que se hi-
ciera un sorteo entre los cuatro her-
manos 4 fin de que la sucrte deci-
diera quiénes de ellos habian de

llevar los bienes del sitio de los
Lindes, y quiénes los de la punta
del Ayal; debiendo los que lleva-
ran. aquellos abonar 10 rs. Anuos &
los que llevasen estos, v que se acep.
t6. 1a idea & condicion de_que la
aprobasen los padres; y:se verificé
el sorteo, en el que correspondieron

4 Clemente y Ramona Gomez los

bienesde los Lindes por mitad, y 4
Casimira y Juan Antonio los de la
punta del Ayal; pero difieren en
que una parte dice que el conve-

- nio -y sorteo fué aprobado por log

padres y la otra lo niega; habiendo

| Felipe Gomez manifestado en escri-

tura de 19de diciembre de 1863 que
desaprobaba dicho convenio, y que
no habia consentido ni consentia en
ello, antes bien protestaba y se. re
servaba recoger 4 sus hijos los bie-
nes que les habia dado solamente
para que los cultivasen. y percibie-
sen sus productos mientras fuera su
voluntad: :

Resultando que verificado el sor-
teo que se ha indicado, Manuel Go-
mez trato de posesionarse ede la
parte de bienes del sitio de los Lin-
des que le habia focado,» recla-
méndolos & Juan Antonio Gomexz
que la tenia y como este lo remi-
tiera, entabid contra é1 demanda do
menor c¢uantia pidiendo que se le
condenase & la entrega para que
fuese una verdad lo pactado, y el
sorteo que decia. haberse hecho con
aprobacion y consentimiento de log
padres éinteresados: que Juan An-
tonio se opuso & esta demanda ale-
gando que los padres no habian
aprobado. el sorteo ¥ por consi-
guiente, era mnulo; y que lo era
tambien porque no concurrié la
mijer de Manuel Gomez, y por-
que Casimira menor de, edad, no
estuvo legalmente representada' y
que en 7 de Enero de 1864 el Juez
de primera instaneia dicté senten-
cia declarando valido el sorteo ve-
rifieado, y mandando que en el tér-
mino de quinto dia de que causara
gjecutoria se hiciera entrega & Ma-
nuel Gomez de la hijuela de los
Lindes que le ¢orrespondié, sin per-
juicio de que los padres. pudieran
hacer uso de su derecho respecto al
dominio de los bienes que decian
queé se reservaron:

Resulfando que ejecatorinda es-
ta sentencia y obtenido por Manuel
Gomez despacho para el Juez de
paz 4 fin de que en cumplimiento
de ella se le diera posesion de dichos
bienes, acudié Felipe Gomez en 26
de Enero de 1864 pidiendo que se
le admitiera la demanda de terce-
ria de domiinio” que proponia, con
suspension de todo procedimiento y
de la posesion dada ¢ mandada dar
respecto 4 los espresados bienes de
los Lindes, ,y que en definitiva se
declarase que le tocaban y perte-

{ necian, y se mandara que se de-

&

' jaran & su libre disposicion, con-

denaado en costas & Manuel Gomez;
para lo cual alegé que solo habia
dado los bicnes & sus hijos para que
los disfrutaran mientras él quisiera
que por creerlo conveniente les ha-
bia reclamado su devolucion, y to-
dos se habian econformado menos el

" Manuel; y que nanca habia apro-

bado el convenio y sorteo que este
propuso: '
Resultando que suspendida la
posesion, no obslante las reelama-
ciones de Manuel Gomez, contestd
este 4 la demanda pidiendo que se
le absolviera de ella y se declarase
que la mitad de la caseria titulada
de los Lindes, con sus tierras y pra_

- dos, pertenecia & su esposa, conde_

nando en costas @ la parte actora.
y se fundd en que lig padres de sa
mujer la mandaron al easarse ea
el afio de 1855 la mitad de la po_
sesion de la punta del Ayal, v en.
traron 4 ,poseerla como duefios ab-
solutos en Enero de 1553; y luezg,
con aprobacion de los. mismos, sor-
tearon dicha media heredad y la
de los Lindes que poseia Juan An-
tonio Gomez, y les foco esta tltima:

Resultando que conferido {ras-
lado para réplica & Pelipe Gowez,
manifesté su Procarador que habia
muerto, por lo coal so' mandé que
se entendiera con su viuda é hijos.
y habiendo comparecido Josefa
Fernandez Cano, Clemente Gomez

'y Antonio de la Maza, marido de

Casimira Gomez, replicaron insis-
tiendo en la solicitud de la deman:
da por las razones en ella conte-
nidas, y afadiendo que muerto el
Felipe Gomez sé incauté la testa-
mentaria de los bienes del mismo,
inclusos los de los Lindes y la pun-
ta del Ayal, y se acordaron las me-
didas interinas de administracion
de ellos, conformdndose el Manue]
Gomez, lo cual demostraba el con-
vencimienfo de este de que los bie-
nes eran de los padres de su esposa:

Resultando que puesto el escri-
to de duplica y practicadas las
pruebas que articularon las partes,
el Juez de primera instancia dicto
sentencia absolviendo & Manuel Go-
mez ‘de la demanda, mandando al-
zar la suspension de la posesion
acordada en providencia de 29 de
Enero de 1864 de la wmitad de la
caseria de los Lindes con sus - tlier-
ras y prados, que declaraba perte-
necia al Manuel y su esposa Raino-
na Gomez en virtud de sentencia
ejecutoria, y condenando en todag
las costas & Josefa Fernandez Uan o,
Clemente y Juan Anfonio Goez
v Antonio de la Maza:

Resultando que interpuesta ape-
lacion y sustanciada en forma, Iy
Sala primera de la Audiencia de
Burges en 22 deJunip de 1868 con-
firm¢ la sentencia del Juez, enten~
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diéndose alzada la condena de las
costas que la misma contenia:

Resultando que contra este fa-
llo interpusieron Josefa Fernandez
Cano, Clemente Gomez y Antonio
de la Maza recurso de casacion por-
que en su concepfo infringe el
principio juridico «De res interalios
acta aliis non nocety», yla ley 20,
tit. 22, Partida 3., toda vez que se
suponia y daba por cierto la sen-
tencia de pleito de menor cuantia,
que se limito 4 declarar valido el
sorteo, habiendo ejecutoria respec-
to de ellos que no litigaron:

Vistos, siendo Ponents el Mi  is-
tro D. Valentin Garralda:

Considerando que la cuestion
que se ha ventilado en este pleito
ha sido sobre si la dote que di6 I'e-
lipe Gomez 4 sa hija Ramona, 6s-
Posa de Manuel Gomez, fué “para
que la disfrutara en precario, 6 én
pleno dominio, sosteniendo el pa-
dre que solo la concedié en preca -
rio para lo cual se han aducido
Pruebas de testigos que ha aprecia-
do la Sala sentenciadora en uso de
Sus atribuciones:

Y considerando que contra esta
apreciacion no se han eitado como
lofringidas ley ni doctrina de las
admitidas por la jurisprudencia de
los  Tribuaales; y que los ale-
gados de esta clase, como el prin-
cipio «Deres inter. alios acta aliis
non nocet,» y la ley 20, tit. 22 de
la partida 3., no tienen aplicacion
ea el presente caso por no haberse
opuesto oportunamente la exeepeion
de cosa juzgada;

Fallamos que debemos deelarar

* ¥ declaramos no haber lugar al re-

curso de casacion interpuesto por
Josefa Fernandey Cano, Vicente Go-
ez y Antonio Maza, & quienes con.
denamos en lag costas; y devuél-
vanse losautos & la Audiencia de
Birgos con la certificacion corres-
pondiente.

Asi por esta nuestra seutencia,
que se publicara en la «Gaceta de
Madrid» ¢insertara en la «Coleccion
lejislativa, » pasandose al efecto las
Copias necesarias, lo pronunciamos,
Mmandames: y firmamos.~—Mauricio
Garcia.—Laureano de Arrieta, —
Valetin Garralda.—José Maria Ha-

- ro.—Jonquin Jaumar,—José Ier-

‘min de Muro. -Juan Gonzalez Ace-
vedo.

Publicacion. —Leida y publica-
da fué la anterior sentencia por el
Ilmo. Sr. D. Valentin Garralda, Mi-
nistro del Tribunal supremo  de
Justicia, estando celebrando audien-
cia piblica la Sala primera del mis-
wo el dia de hoy, de que certifico
bomo escribano de Camara de dicho
Suprem o Tribunal,

Madrid 12 de Abril de 1869,
Dionisio Antonio de Puga,

GOBIERNO'DE LA PROVINGIA

e

DE CORDOBA.

Telégrama recibido 4
las 2 y 5 minutos de la
madrugada de hoy.

El Ministro de la Go-
bernacion 4 los Goberna-
dores. '

« Votados los articulos
de la Constitucion hasta
el 69 inclusive. »

Gérdoba 22 de Mayo
de 1863.—ELD. de Hor-
nachuelos.

Nam. 943.

La Direccion General de Ren-
tas Estancadas y Loterias, con
fecha 13 del actual, me dice lo si-
guiente:

«En el sorteo celebrado en es-
te dia para adjudicar el premio
de 250 escudos concedido en ca-
dauno 4 las huerfanas de mili-
tares y patriotas muertos en cam-
pana, ha cabido en suerte dicho
premio 4 Dofia Maria Rafaela Ser-
rano, hija de D. Juan, teniente
del Regimiento de la Reina, muer-
to en-el campo del honor. Lo par-
ticipa 4 V. S. esta Direccion £ fin
de que se sirva disponer se pu-
bligue en el «Boletin oficial» i
demds periddicos de esa provincia
para que llegue 4 noticia de la
interesada.»

Lo que se publica en el «Bole-
tin oficials de la provineia, 4 fin
de que llegue 4 noticia de la in-
teresada.

Cérdoba 21 de Mayo de 1869.
—El Gobernador, El D, de Hor-
nachuelos.

Nam. 944,

Habiendo tomado posesion D,
Pedro. Cristino Menacho del des-
tino de Jefe de la Seccion de Fo-
mento del Gobierno de esta pro-
vincia, para el que ha sido nom-
brado por el Exemo. Sr. Ministro
del ramo en 11 del corriente, he
dispuesto se anuncie al publico
por medio d¢ este periddico oficial
para la general inteligencia, yd
los efectos que determina el arti-
culo 21 del Reglamento de dichas
Secciones de 8 de Diciembre de
1859.

Cérdoba 18 de Mayo de 1869, l ta administracion sus instancias

*—El Gé‘b’ernador, El D. de Hor-

nachuelos,

Nam. 952.
Diputacion provincial de Milaga.

EDICTO.

El dia 25 de Junio préximo,
de una 4 dos dela tarde, se ve-
rificard en los salonés de esta Di-
putacion provincial la subasta
para contrato del servicio de im-
presion, publicacion y circulacion
del «Boletin oficials de esta pro-
vincia, durante el inmediato afio
econémico de 1869 4 1%70, con
entera sugecion al pliego de con-
diciones que se halla de mani-
fiesto en la Secretaria de dicha
Corporacion.

El tipo mdximo de la subas-
ta serd el de 2000 escudos para
la impresion, publicacion y cir-
culacion del «Boletin oficial,» y
de 100 milésimas de escudo por
cada linea de anuncios no oficiales
que tendrd derecho 4 percibir el
editor de los respectivos intere-
sados.

Modrlo de proposicion.  *

D. N. N. vecino de...... con
establecimiento tipogréfico abier-
to 6 sino lo tiene espresando que go-
see los elementos necesarios para des—
empeniar esle servieto,” y reuniendo
cuantas circunstancias exije la
ley para representar en acto pa-
blico, se obliga 4 desempenar el
de impresion y publicacion del
«Boletin oficial» de la provincia
de Mdlaga, durante el afio econé-
mico de 1869 4 70, con sujecion
en un todo 4 las condiciones pu-
blicadas para esta subasta, por la
cantidad de (se ezpresard por letra)
escudos y por cada lifnea de in-
sercion de los anuncios no oficia-
les tantas milésimas,

JFecha y firma del interesado.

El Gobernador Presidente, Fe-
derico Villalva.

Nam. 957. '

Administracion de Hacienda piblica
de la provincia de Cordoba.

Halldndose vacante el estan-
co de la villa de Torrecampo, por
renuncia que ha hecho el que lo
obtenia, se pone en conocimiento
del piblico para que los interesa-
dos en obtenerlo presenten en es-

A

documentadas en el término de
ocho dias contados desde la publi-
cacion de este anuncio en el «Bo-
letin oficial» de la provinecia, 4 fin
de elevar la propuesta en terna al
Exemo. Sr. Gobernador civil de
esta provineia,

Cordoba 13 de Mayo de 1869.
—Francisco Garcia Goyena.

JULGADOS,

Num., 428,

Juzgado de primera
Rute.

instancia de

D. Juan Maria Gonzalez Chocano,
Juez de primera instancia de esta
villa de Rute y su partido, ete.

Hago saber: que en este mi

Juzgado y por la Escribania del ac-

tuario se han seguido autes 4 ing-

tancia de Maria Henares y Gareia,

contra D. José Tubio Torres, por co-

bro de reales en los que ha recaido"
la sentencia que con su pronuncia-

miento dicen asi.

Sentencia.—En la villa de Ru-
te 4 veinte de Febrero de mil ocho-
cientos sesenta y nueve; el Sr. D.
Juan Maria Gonzalez Chocano, Juez
de primera instancia de la misma y
su partido, habiendo visto estos an-
tos seguidos a instancia de Maria
Henares Garcia, deesta vecindad,
contra Don José Tubio Torres, ve-
cino de Lucena por cobro de rea-
les, ¥

Resultando que en diez y siete
de Abril de mil ochocientos sesenta
y ocho, D. Francisco de Paula Gar-
cia, Procurador, & nombre de Ma-
ria Henares Garcia preseaté en este
Juzgado demanda ordinaria contra
D. José Tubio Torres, solicitando
que este entregara 4 su principal
la cantidad de quinientos noventa
¥ nueve escudos que la era en de-
ber, con mas las costas hasta su
efectivo reintegro procedentes di-
cha suma de metalico que |le fran-
qued en depdsito 6 en calidad de
préstamo y ‘de rentasde una habi-
tacion propia de la Henares que vi-
vié el Tabio: :

Resultando que conferido trag-
lado 4 este de la propuesta deman-
da, y no habiendo contestado 4 ella,
se ha sustanciado por todos sus trg-
mites en rebeldia del mismo Tubio:

Resultando que en el juicio de
conciliacion préviamente celebrado
entre Maria Henares y D. José Tu-
bio, aquella solo reclamé 4 este el
pago de quinientos sesenta y nue-
ve escudos, equivalentes 4 cinco
mil seiscientos noventa reales, pro-
cedentes de los origenes
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cionados, & cuya roclamacion con- |

testd el. demandado que efectiva-
mente era verdad que la Dofia Ma-
ria Henares y Gareia le fiene an-
ticipada la cantidad de cinco mil
trescientos treinta reales, - mas no
la que le esplicaba en su deman-
da conciliatoria, pero que de aque-
lla tenia abonados los gastos de la
particion que 4 la Henares pertene-
cieron entre sus hermanos, yade-
mas el exceso que habo por fo-
carle 4 la misma una finca de
mayor precio y que tambien fe-
nian safisfechos 4 la actora gastos
de manutencion, y ofros objetos que
ha necesitado durante quince me-
ses que ha habitado con el propio
Tubio; y ademas cantidades ex-
traordinarios para socorrer sus ne-
cesidades puesto que de mutuo pro-
pio se fué con aquel viviendo en
familia el tiempo espresado:

Resultando que en el término
de prueba han declarado Miguel
Cordon Almansa, Fernando Gareia
Saez y D). Antonio Tirado Roldan,
afirmando como testigos presen-
ciales que en el acto de recibir
Maria Henares de este tltimo tes-
tigo cinco mil trescientos treinfa
reales por el precio de dos casas
que aquella le vendi6 se los entre-
g6 al D. José Tubio:

Resultando que endicho término
de prueba han declarado tambien
afirmativamente varios testigos los
hechos espuestos por la actora en su
demanda relativa & las renfes -de
‘la habitacion de una casa propia
de la misma en que vivié el D. Jo-
sé Tubio y 4 los servicios que.co-
mo criada presté 4 la familia de
este cuando vivié con ella en Lu-
cena, si bien no aparecen determi-
nadosni contestados suficientemen-
te estos objetos de prueba:

Considerando que Maria Hena-

res Garcia ha probade cumplida-
mente que-entregd como dinero de
su propia pertenencia & D. José Tu-
bio Torres la suma de cinco mil
trescientos freinta reales, cuyo he-
cho tambien lo confesé este en el
‘juicio conciliatorio, reconociéndose
virtualmente en dicha confesion y
los doscientos que exijié que la
mencionada suma la recibio en ca-
lidad de reinfegro por lo que estd
obligado & devolverla, segun los
preceptos de nuestras leyes civiles,
ya se considere esta entrega de di-
nero -’ como depésito 6 como prés-
tamo:

Considerando que aparte de la
expresada -sutna de cinco mil tres-
cientos treinta reales no aparece
liquidacion probada en cuanto al
exceso que contiere la demanda,
notandose ademas cierta diferencia
de menos entre la cantidad fijada
en la demanda conciliatoria y en la
de este juicio: ‘

Considerando que la rebeldia en

contestar la demanda de parte de
Tubio no solo incluye falta de me-
dios 1itiles para proponer escepcio-
nes y defensas, si tambien mani-
fiesta temeridad en consenfir un li-
tigio que habrla porﬁdo y debido
avitar;

Fallo: Quedebo condenar y con-
deno enrebeldiad 1. José Tubio Tor-
res & que devuelva y pague diMaria
Henares Garcia la suma de einco mil
trescientos treinta reales con mas
las costas causadas y que se cau-
sen hasta el efectivo reintegro de la
actora, reservando 4 esta su dere-
cho y accion respecto de la dife-

rencia de la cantidad que es el Tu-

bio condenado4 entregar, y la pro-
puesta enla demanda: higase no-
toria esta sentencia en la forma
prevenida en el art. 1183 de la ley
de Tnjuiciamiento civil, publi¢dn-
dose ademas en el «Boletin oficialy
de la provincia.

.Y por esta mi sentencia defini-
tivamente juzgando asi lo pronun-
cio mando y firmo.—Juan Marla
Gonzalez Chocano.

Pronunciamiento.—Dada y pu-
blicada fué la anterior sentencia
porel Sr. Juez de primera ins-
tancia de esta villa de Rute, es-
tando en su Sala andiencia en este

mismo dia y por ante mi de que
doy {é, en dicha villa de Rute fecha

ut sgpru.hAntouio J. de Rueda.

Y para su insercion en el «Bo-.

letin,» se pone el presente en Rute

4 veinte de IFebrero de mil ocho--
cientos sesenta y nueve.—Juan Ma-

ria Gonzalez Chocano.—Por man-
dado de dicho Sr., Antonio J. de
Rueda.

. ANUNCIOS,

fiseribanias.

Se venden dos escribanias de
propiedad particular; una de ca-
pital de distrito y otra de pue-
blo 6 sea de cuarta clase: dard
razon D. Eulogio Mufioz, Plaza |
del Angel ntm. 17, cuarto 2.°,
Madrid.

- ARRENDAMIENTO.

Se hace del cortijo de Villa-
franquilla, término de Cérdoba,
propio de la Excma. Sra. Du-
quesa de Castro Euriquez Mar-~
quesa viuda de Gaviria, compuesto
de 1865 fenegas de tierra calma,
chaparral y monte bajo, por
tlempo de seis afios que dardn
principio en 1.° de Enero de 1870

¥

toda clase de labor, bajo las con-
diciones que se hallan de mani-
fiesto en poder del Administra-
dor de 8. E. en Rute ‘D. Fran-
clsqo Baena Herreroy al-que se
dlrlnrén las personas que quieran
finterdshtdeen dicho armendo has-
ta el §de Juanio préxime.

Franci‘sw Baena

Arrendamienfos.

“Dé’ la propiedad del Excmo.
Sr. Duque’de’ Medindeeli 'y por
,tiie_m‘ po de seis @fios, 4 contar des-
de- 1,° de Enerode 1870, se ar-
riendan las fincas que 4 conti-
nuacion se espresan: DB

El cortijo nombrado Fuente
de la Zarza, situado en la ciudad
de Montilla, enyo tercio se com-
pone de 92 fanegas, 8 celemmes 1
cuarfillo.

El de Cerrillo de Juan Prieto,
en el mismo: término, compuesto
su tércio de 24 fanegas. y

El nombrado de Jarata, en di-
cho término, con 72 fanegas 2
celemines de tércio.

El de Fuente-Felipa, término
de Sta. Ella, cuyo téreio consiste
en 196 fanegas 8 celemines.

Y el nombrado 2. mitad de

Duernas, situado en el términ©
de esta capital, con 238 fanegas

de tércio.
Cuyos arriendos deberdn for-

malizarse en la Administracion

4 la que estdn sujetos, y donde

bersonalmente 6 por escrifo, al
Administrador que suscribe.-Gas-
par Gomez.

i e

ESCRITURAS
de Bienes . Nacionales.
Se hallan de venta en
el despachode este pe-
_riddico.

P D

PLIEG::S

de repartimiento del im-
puesio personal. Se ha-
llan de venla en el des-
pacho de esle periddico.

e T

REPART lMlLL\ 10,

in el despacho de es-
le periédico se halian
de venla estados para

Rute 6 de Mayo de 1869.—

de dicho Excmo. Sr. en Montilla,

oirdn las proposicienes gue Jos |
licitadores tengan & bien hacer.

en cuanto 4 pastos y en 15 de | el
Agosto de dicho ano respecto 4 |

i
{

.88 juigios verbales y de

~repartimiento con
arreglo & los ultimos

‘modelos d¢ instruccion.

25 .#' — -

ENTADOS

coilleiiia
cion, para los Juzgados de paz, con
arreglo alnuevo modelo!

Se hallan de venta en el despa~
cho de’este periddico.

Igualmente se enconfrardn es<
tados de moyimiento de poblacion
de amﬁlaramlen‘m cartas.de pa-
go, libramientos, car garémes, y
estados sanitarios.

.. —mev—‘-

OBHRAS

quese hallan de venta en el des-

pacho. de Ja imprenta, librerfa y

litografia, de! Diwrie de Cérdoba,
calle de 8. Fernande, ntm. 34,

. Ley Hipotecaria, acomyaiada

~de una instruecion por articulos

para su mejor intelicencia y apli-

cacwn, por D, Francisco Mufioz:
un'’ tumo en- cuarto encuadernad s
& la holandesa, su preeci. 17 rs.

Tratade sobre el procedimien-
to. en el Juiciv de desaliucio, con
arreglo d lacléy de refirma de 25
de: Jupio de 1867 dividide ¢i) cua-
tro partes, por D.oPedro A. Mon-

taio, direetor-del Buletin de Prg-
'cugaderesy precio 7 s,

Teorfa trasecendental - de ‘las
cantidades ima; ginarias, . por don

José Marfa Rey . y Herediaz 1 to-
mu en 16lio. menor, precio 44 rs
|~ Contabilidad en. general, por
D: Juan de Dios Navarro: 3 ig-
p:nos en 1610 precio 75 rs.

W‘ -

suevo sistema - legal
de pesas.y, medidas, puesto al (Ll-
cauce, de, tudos,, per: Do Meliton
Martm, ingeniero.

Precio 10 rs.

Estal cbra se hLalla de ven-
ta‘en Ja imprenta, Lbreria y li-
tografia” del «Diaric de Cordo-

qa», calle de Say Fernando, ni-
mero 340

iMP

Se sueribe al BoLTiy orciar de
esta’prdvineia en los mismos L=
tos. en 'que se recilen suscriciones
al Dhario de Cérecta 1. JeL
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