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Las leyes y las disposiciones del Gobier-
no son obligatorias para la capital de pro-
vincia desde que ge publican oficialmente
en ella y desde caatro dias despues para

'los demas puchblos de la misma provincia.
(Ley de 8 de Noviembre de 1837.)
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Se publica todos los dias excepto los Domingos.

. Las leyes, ordenes y anuncios que ge

manden publicar en los Boletines oficiales
gse han de remitir al Gefe politico respec-
tivo, por cuyo conducto se pasaran & los
editores de los mencionados periodicos.
(Ordenes de 6 de Abril de 1839, y 31 de
Octubre de 1854.)
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

—_—

En lavilla de Madrid, 4 19 de
de Marzo de 1869, en los autos
que ante nos penden en virtud
de dpelacion, seguidosen el Juz-
gato de primera instancia del dis-
trito del Salvador de la cindad de

_Granada y en la Sala primera de

“la Audiencia del mismo territorio
por Doiia Francisca Martin, mu-
Jer de D. Manuel Lopez Secano,
con D. Pedro Zafra, sobre pago de
costas procedentes de cierta de-
manda de terceria deducida por
la Dofia Francisca:

Resultando que al llevarse 4
ejecucion la sentencia de remate
dictada en pleito seguido 4 ins-
tancia de D. Pedro Zafra contra
D. Manuel Lopez Secanoy D./Blas
Lopez Martin, dedujo demanda de
tercerfa de dominio y de mejor de-
recho 4 algunos de los bienes em-
bargados 4 Lopez Secano, su mu=
jer Donia Francisca Martin, de-
fendiéndose en concepto de pobre:

Resultando que por auto que
dictd.el Juez y fué confirmado con
las costas porla Sala primerade
la Audiencia en 6 de Marzo de
1862 se declard que continuaran
los procedimientos de apremio res-
pecto 4 los Lienes que no eran
objeto de tercerfa de dominio:

Resultando que practicada y
aprobada la tasacion de costas
importante 1,170 rs. 50 cénts., se

« devolvieron los autos al Juzgado,
Yy para hacerlas efeclivas se ex-
pidié el correspondiente manda-
miento de apremio contra la Do-
na Franeisca Martin, embargan-
do una finca de su propiedad:
Resultando que en la terce-
rfa promovida por la Doiia Fran-
cisca Martin recayé ejecutoria de-

clarando corresponderla dos ha-
zas de tierra que habian sido em-
bargadas 4 su marido, mandando

- las entregaran, y declarando ade-

mas que el derecho 4 ser rein-
tegrada de 3.525 rs. que aportd
al matrimonio con el precio de
los demas bienes embargados 4
aquel era preferente al que pu-
diera asistir al D. Pedro Zafra pa-
ra cobrar sus eréditos:
Resaltando que pedido por Do-
na Francisca Martin que se al-
zase el embargo delas dos hazas
cuyo derecho se la habia declara-
do, yquese solventasen las cos-
tas con la tercera parte de 3.600
reales depositados procedentes de
la venta de la casa y de las dos

hazas, enfregdndosela lo demds, - '

se hizo y aprobd la tasacion de
costas 'importanté 2.378 rs., sin-
incluir las devengadas en la Su-
perioridad 4 instancia de la
Martin: .
Resultando que en las dili-
gencias de apremio que por se-
parado se seguian contra la® Do-
fia Francisca Martin para la exac-
cion de las costas 4 que habia
sido condenada por la sentencia
de 6 de Marzo de 1862 se prac-
tic6 liquidacion, que fué aproba-
da por autos de 17 de Agostoy
3 de Octubre de 1865, segun la
que, ~deducidos 1.175 rs., tercera
parte de los 8.525 que habian si-
do declarados 4 su favor, quedaba
reducida esta suma 4 2.350 reales,
que se destinarian al pago de las
costas en que estaba condenada,
apareciendo un alcance de 559
reales: '
Resultando  que continuados
los .procedimientos de apremio
contra la Martin, pidié se forma-
se una liquidacion general de las

costas que por todos conceptos -
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dehia abonar, 'y delo que. tenia
derecho 4 percibir para ser rein-
tegrada, deduciéndose luego la
tercera parte que con arreglo &
la ley debia solventar por cos-
tas; y que se la instruyese para
conformarse 6 para hacer la ges-
tion que le conviniese, suspen-
diéndose entre tanto todo proce-
dimiento de apremio: :

Resultando que por auto que
dicté el Juez en 9 de Enero de
1866, y confirm¢ la Sala prime-
ra de la Audiencia en 5 de No-
viembre siguiente, se denegé la
pretension deducida por D." Fran-
cisca Martin, manddndose signie-
ran los procedimientos de apre-
mio.

Resultando. que . interpuesto
recurso de casacion por D.* Fran-
cisca Martin, fandado en la cau-
sa 6." delart, 1.013 de la ley de
Enjuiciamiento civil, la mencio-
nada Sala primera, por auto de
22 del repetido mes de Noviem-
bre, del que aquella apelé para
ante este Tribunal Supremo, de-
negé la admision del recurso

Vistos, siendo Ponente el Mi-
nistro Don Auntonio Gutierrez de
los Rios:

Considerando que no procede
el recurso de casacion contra pro-
videncias dictadas en Incidentes
sobre ejecucion desentencias cuan-
do aquellas no la modifican ni al-
teran, ni deciden cuestion que no
haya sido discutida y resuelta en
el juicio principal:

Considerando que !a sentencia
pronunciada porla Sala primera
de la Audiencia de Granada en 5
de Noviembre de 1866 en diligen-
cias practicadas para llevar 4 efec-
to la ejecutoria de 6. de Marzo
de 1862 no alteré ni modificé en
manera alguna el tenor de esta,

ni resolvid cuestion que por ella
no hubiera sido determinada;

Considerando que las diligen-
cias para mejor proveer no pro-
ceden en interés particular, sino
en el de la mas recta adminis-
tracion de justicia, lo cual deja su
admision ¢ adopcion al criterio
del Tribunal sin lesion de ningun
derecho para las partesque liti-
gan, ni poder por consiguiente
constituir indefension en nega-
tiva; _

Fallamos que debemos confir-
mar y confirmamos eon las cos-
tas la providencia apelada, por la
que se denegd la admision del
recurso de casacion interpuesto
por parte de Donia Francisca Mar-
tin; y devuélvanse los autos 4 la
Audiencia de Granada con. la cor-
respondiente certificazion.

Asi por esta nuestra senten-
eia, que se publicard en la «Gace-
ta» de Madrid dentro de los cin-
co dias siguientes al «desu fecha,
é insertard 4 su tiempo en la «Co-
leccion logislativa,» pasdndose a
efecto las copias necesarias, lo pro-1
nuneiames, mandamos y firma-
mos.—Sebastian  Gonzalez Nan-
din.—Mauricio Garcia.—Paseusl
Bayarri.—Francisco de Paunla Sa-
las. —~Manuel Maria de Basualdo.
—Auntonio Gutierrez de los Rios.
—Juan Gimenez Cuenca.

Publicacion.— Leida y publica-
da fué la precedente sentencia po>
el Iimo. Sr. D. Antonio Gutierrez
da 1os Rios, Ministro de la Sala se~
gunda del Tribunal Supremo de
Justicia, celebrando audiencia pu-
blica la misma en el dia de hoy,

de que certifico como Escribano de

Cdmara.
Madrid 19 de Marzo de 1869.—~

Rogelio Gonzalez Montes.
e T ——
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En la villa de Madrid, 4 16
‘de Marzo do 1862,
seguido en el Juzgado de primera
instancia de Tarragona y en la
Sala segunda dela Audiencia de
Barcelona, por Doiia Dolores Se-
gura con Don Antonio Carnicer
sobm. desahucio; pleito pendien-
te ante Nos por recursode ca-
sacion interpuesto por el deman-
dado contra la sentencia que en
8 de Noviembre de 1867 dicto la
referida Sala: :

Resultando que Dofia Dolores
Segura entablé demanda en 20
de Febrero de 1867 exponiendo
que tenia arrendados por tiempo
ilimitado los hajos y entresuelos
de la casa nim. 23 de la Ram-
bla de San Cdrlos de Tarragona,
de que era dueiia, £D. Antonio
Carnicer, sin que hublera media-
do documento alguno que tuvie-
ra estipulacion particular: que en
uso de sn derecho habia alquila-
do la casa por término de seis
afios y por medio de escritura
4 D. Ramon Nolla, despues de
haber invitado 4 Carnicer por si
deseaba continuar con las mismas
ventajas propuestas por aquel y
contestado que no le convenia; ¥
que negdndose despues 4 desalo-
jarla, fundadaen el derecho que
concedia la ley de Abril de 1842
al duefio de toda finca para des-
ahuneiar al inquilino, suplicé se
declarase por los trédmites preve-
nidos en el art. 669 de la ley de
Enjuiciamiento civil haber lugar
al desahucio, previniendo al de-
mandado que desalojase la habi-
tacion que ocupaba en el térmi-
no ‘de ocho dias, bajo apercibi-
miento 'de ser lanzado de ella:

Resultando quecitadas las par-
tos 4-juicio verbal, manifesté ol
Procurador del demandado que la
demandante no narraba fielmente
los hechos en que fundaba su de-
manda, pues porlo que se pro-
ponia acreditar debidamente apa-
recia que no se hallaba obligado
al desocupo pretendide, por lo
cual, no conformdndose con los
hechos, pedia se le confiriera tras-
lado' de ela; y que la demandan-
te replico que no bastaba decir
que no se conformaba con los he-
chos, sino que ¢ra necesario que
resultase asi de sus manifesta-
ciones: :
Resultando que estimado el
desahucio con las costas por la
sentencia del Juez de primera
instancia, que con igunal conde-
nacion confirmé en 8 de Noviem-
bre de 1867 la Sala segunda de
Ja Audiencia de Barcelona, inter-
puso el demandado recurso de
casacion citando como infrin-
gidos:

1, El art. 672 de Ja ley de

en el pleito’

cida por este Supremo Tribnnal en

“bian justificado;

~conforma con los hechos expues-

-

Enjuiciamiento civil, porque ha-
biendo negado los hechos no ha-
bia comcmdo en ellos en el sen-_
2.° Lajurisprudencia estable- |
la sentencia de 24 de Abril de
1863, segun la cual debe inter-
pretarse en su senfido literal el
articulo mencionado, en el cual
no puede decirse que no convie-
ne en los hechos el que los niega:
3.° 'El precepto legalde queno
probando el actor debe absolver-:
se al demandado, toda vez que los
hechos de la demanda nos2 ha-

Y 4.° Laleyde 9 de Abril de
1842, por no haberse acreditado
el requerimiento para el desahu-
cio con la anticipacion de los 40
dias:

' Visto, siendo Ponente el MI-
nistro D. José Maria Haro:

Considerando que para que
tenga aplicacion lo dispuesto en
el art. 672 dela ley de Erjui-
ciamiento civil (antes de su re-
forma} no basta que el deman-
dado diga simplemente que no se

tos por el demandante:

Considerando que en este caso
el demandado se limité en el jui-
cio verbal 4 manifestar que «el
demandante no narraba fielmen-
te los hechos en que fundaba su
demanda...,» por lo que debid te-
nérsele y se 'le ‘tuvo por ‘com-
forme: \ :

'Y considerando que, esto su-
puesto, Ia sentencia que declaré
procedente el desahucio 'no’ in-
fringe el art. 672 de la ley de
Enjuiciamiento civil, la jurispru-
dencia de los Tribunales y el pre-
cepto legal y la'ley de 9de Abril
de 1642, que en apoyo-del recur-
so se citan como infringidas;

Fallamos que debemos decla-
rar y declaramos no haber lu.
gar al interpuesto por D. Anto-
nio Carnicer, 4 (uien condena-
mos 4 la pérdida de la cantidad
por que presté caucion, que pa-
gard si viniese 4 mejor fortuna,
¥ en las costas; devolviéndose los
autos 4 la Audiencia de Barce-
lona con la certificacion corres-
pondiente.

Asi por esta nuestra senten-
cia, quese publicard en la «Ga-
ceta» y seinsertard en la '«Colec-
cion legislativa,» pasdndose al
efecto las copias necesarias, lo
pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.—José Maria Cdceres.—
Laureano de Arrieta.—Valentin
Garralda.—Francisco Maria . de
Castilla.—José Maria Haro.—
Joaquin Jaumar.—José Fermin de
Muro. :

Puablicacion.~Leida y publi+

cada fué la anterior sentencia por
el Ilmo. Sr. D. José Maria Haro,
Ministro del Tribunal Supremo

tido de dicho articulo: A r'."de Justlcla estsindose celebran—

pr}mem del mismo el dia de hoy,
de que certifico eomo Escmbano

___;'da Cédmara.

- Madrid 16 de Marzo de 1869

,_';«(gggg_om Camilo Garcia.

Ea lawvilla deMadgid, 479 de

instancia del dlstrlto de Palacio

_de Barcelona y en la Sala pri-

meéra de la Audiencia de la mis-
ma ciudad por D. Celestino Ca-
net y Rodrignez con, D. Isidro
Prats, Dofia Jeaquina Guardiola y
otros, y el Ministerio fiscal,

bre defensa: por pobre; pleito

pendiente ante Nos por recursv

de casacion interpuesto por el de-
mandante contra la sentencia que
en 12 de Marzo de ‘1868 dicté la
referida: Sala:

‘Resultando que entabiada de-

-manda -de terceria por D. Celes-

tino Canet en los autos segnidos
por D. Isidro Prats, Dofia Joaqui-

-na Guardiola y otros, pretendié

por un otrosi de un escrifo que

presenté en 22 de Junio de 1867

que se le concediera el beneficio
de litigar como pobre:
Resultando;que conformes las
parfes y el Ministerio fiscal ~en
que recibiera el incidented prue-
ba, 4 instancia de Canet se prac-
ticd testifical  para acreditar: que
no contaba mas que con el'sala-
rio eventual de 20 4/ 25 duros al

‘mes, siendo repreguntados de con-

trario los testigos de que se va-

1i6  acerca de que D. Celestino

vestia y se trataba bien, frecuen-
taba las diversiones, tenia habi-
tacion de valde con su familia, y
trabajaba por su cuenta siéempre
que se le presentaba dlguna ope-
racions

Resultando que D. Celestino
Canet declaré absolviendo posicio-

“‘nes ' que ‘habitaba con su madre

en' un cuarto por el cual esta pa-
gaba 25 'duros mensuales; pero
que vivia' como' un huésped, y
que como dependiente de comer-
cip'no percibia mas que 22 ‘du-
ros mensunales, y que la madre! y
hermano  politico de aquel decla-
raron que vivia con ellos sin pa-
gar por su manutencion mas que
4 rs. diarios: ,
Resultando que negada con
las costas la pretension de pobre-
za por la sentencia del Juez de
primera instancia, que con igual
condenacion confirmé la Sala pri-
mera de ]a Audiencia de Barce-
lonaen 12 de Marzo de 1868, in-

- S0=

terpuso D. Celestino Canet re-

curso de casacion citando comd
infringidos:

1.° Los articulos 182, 183 ¥
184 de la ley de Enjuniciamiento
civil, puestoque se dice en la sen-
tencia que el reeurrente mno pa-
gaba nada de habitacion, que vi-
via de un salario eventual y que
no se le probaba que percibiera
rentas, ni por otro signo exte-
rior que tuviera medios supe-

¢ pliamvigagtofivncs : ‘riores al ‘doble jornal de un bra-
Marzo de 1869, en el pleito se- |
guido ‘en el Juzgado 'de primera’

cero: :

2. Elart. 817 de la ley de
Enjuiciamiento civil, por no apre-
ciarse con las reglas de Ja sana
critica las™ pruebas dadas en el
juicio, ni menos la testifical del
recurrente, de la que ni siquiera
se- hacia  mérito, y que no esta-
ba contrariada por otros testigos:

3. El art. 333 de ia misma
ley, por no consignarse. en 1os
resultandos los hechos de los
autos, 'y ‘no citarse disposicion
alguna legal en que apoyar el
fallo;

Y 4.° Los articulos 182 y 184,
ya citados, de la ley de Enjuicia-
miento civil, por apreciar como
signode riqueza un salario eyen-
tual que, aun siendo permanen-
te, no llegaria al doble jornal de
un bracero, que en aquella loca~
lidad era de?20 rs., y mno se con-
signaba que ~percibiera Trentas

“excedentes de esta suma, ni con-

currieran en €l signos exteriores
que permitieran considerarle con
medios superiores 4 ella:

Visto, siendo Ponente el Mi-
nistro D. ‘Laureano de  Arrieta:

. Considerando. que, segun lo
prevenido en el art, 184 de la ley
de Enjuiciamiento civil, no debe
otorgarse la defensa por pobre &
los comprendidos en cualguiera de
los casos expresados en el art.
182 cuando se infiera 4 juicio
del Juez, del ntimero de criados
que tengan dsu servicio, del al-
quiler de Ja casa que habiten 6
de otros cualesquiera signos ex-
teriores que tienen medios su-
periores al jornal doble de un
bracero en cada localidad:

Considerando que la Sala sen-
tenciadora, apreciando la prueba
testifical suministrada por ambas
partes litigantes, ytomando en
cuenta lo confesado en juicio por
el mismo recurrente, ha inferido
que este se encuentra en el caso
previsto en el mencionado ar-
ticulo:

Considerando, en consecuenéia,
que aun suponiendo 4 D. Celes-
tino Canet en alguno d: Jos ca-
sos que seiiala el art, 182, 1a Sa-
la, denegdndole. el beneficio de la
defensa por pobre, no ha infrin-
gido este articulo ni el 184, ¥

Ministerio de Cultura 2024



mucho menos el 183, (que per-
Judica al propésito del recurrente:

Considerando que “al estimar
la Sala el valor de la indicada
prueba testifical con arreglo 4 su
racional criterio no ha infrin-
gido el art. 317, antes hien ha
usado legitimamente de la facul-
tad que este la concede:

Considerando, por tltimo, que
segun lo declarado repetidamen-

te por este Supremo Tribunal,
la omision en una ejecutoria de
alguna de las prescripciones for-
mularias del art. 833 de dicha
ley no constituye motivo suficien-
te de casacion;

Fallamos que debemos decla-
rar y declaramos no haher lugar
al recurso mterpuesio por D. Ce-
lestino Canet, 4 quien condena-
mos en -las-eostas—y 4 la pérdi-
da de la cantidad por que prestd
caucion, que se distribuird con
arregloa fa ey y 10 acordado;
devolviéndose los antos 4 la An-
diencia de Barcelona con la certi-
ficacion correspondien te.

Asi por ‘esta nuestra: senten -
cia, que se publicard en la «Ga-
ceta» y se insertard en la «Co-
leccion legislativa,» pasdndose al
efecto lascopias necesarias, lo pro-
nunciames, mandamos y- firma-
mos.— José Maria Cdceres.—Lau-
reano de Arrieta. —Valentin Gar-
ralda.—Francisco Maria de 'Cas-
tilla,—José Maria Haro.—José
Fermin de Muro.—Juan Gonza-
lez Acevedo.

Puablicacion.— Leida } publl-
cada fué la. anterior sentencia
por el llmo: Sr. D, Laureano de
Arrieta, Ministro, del Tribunal
Supremo_de- Justicia, estdndose
celebrando audiencia pliblica en
la Sala primera del mismo el dia
de hoy, de que certifico como Es-
cribano de Cdmara, -

Madrid O de Marzo de 1869, —
Gregorio Camilo Garcia.

En la villa de Madrid, 4 12
de Marzo de 1869, en la causa
seguida en, el ' Juzgado especial
de Hacienda de Sevilla y en la
Sala primera de la Aundiencia de
aquella ciudad contra Juan Pe-
rez Caballero por el delito de con-
trabando y el conexo de falsifi-
cacion; la cual pende ante Nos
en virtud del recurso de casacion
interpuesto par el procesado con-
tra la sentencia que en 25 de
Octubre de 1867 dict6 la referida
Sala:

Resultando que el Comandan-
te de la fiierza de Qarabineros del
puesto de Mocon, en virtud dé
denuncia que se le hizo, se diri-
gié en union de ocho ecarabine-

v.16 maravedis

ros al rancho de la Sombrerera,
término de Puerto Serrano: y
habiéndolo. reconocido, encontré
en el cuerpo de la casa 22 far-
dos al parecer de tabaco, los que
expreso el habitante de ella Juan
Perez Caballero que habian entra-
do alli 4 la ‘fuerza y con amena-
zasz unos desconocidos, y el Co-
mandante trasladé los indicados
bultos y 4 Juan Perez primera-
mente 4 la villa de Moron, y lue-
go 4 laciudad de Sevilla, levan-
tando la correspondiente acta con
fecha 25 de Marzo de 1866:

Resultando que reunida enel
dia- 27 la Junta administrativa,
repitié Perez ante ella lo que ha-
bia  manifestado respecto de la
procedencia de los bultos, afia-
diendo que fueron 11 'los desco-
nocidos que_los dejaron en su ca-
sa 4 la fuer-za, que el suceso pa-
s6 haoia siete. dias, y que no ha-
bia dado parte por causa de las
muchas liuvias y de tener que
estar al cuidado de los anima-
les: que reconocido el tabaco por
los  peritos, dijeron  que todo él
era virginia; aun el que en las
etiquetas se decia ser filipino, y
que § su parecer lasetiquetas eran
falsas: que la Junta dispuso re-
mitir cuatro cajetillas 4 la F4-
brica de tabacos de aquella ciu-
dad, la.que centestd que eranile-
gitimas; y en su virtud decrets

‘el comisodel tabaco, Y que sé* ‘pu-
-rsiera el reod: dlsposmwn del Juez

der Hacienda: .

Resultando que, hecho a,sx. ; 88
ratificaron el Comandante y cara-
bineros aprehensores; se hizo cons-
tar que el valor del
apreliendido. era ‘de - 34,448 rs.

Y. consistia en,52
arrobas y 10 llbras cajetillas de

,V:rgmm, cyatro. arrobas, y 11 li-
| bras de cwarros comunes: y 37

arrobas y 4" libras ‘en hQ]EI.' se
recibié indagatoria al Juan ' Pe-
rez, que repitié lo que tenia di-
cho, aiiadiendo que no dié parte
a causa de no poder pasar el rio
por'/la ' mucha ‘agua, 'y ademds
por temor' 4 'los  desconocidos,
que habian dejado un vigilante;
y'se averignaron sus anteceden-

tes, apareciendo que era de bue-
na conducta y ‘no procesado an- |
“teriormente:

Resultando que formzlada la
acusacion por el Ministerio fis-
cal, pidi6 Perez Caballero que se
le declarase exento de responsa-
bilidad criminal, y practics prue-
ba ‘por ‘medio de testigos para
acreditar'que en el ‘mes de Mar-
20 de 1866 no se podian vadear
el rio Guaddlete y arvoyos fla-
mados de Judas, ni pasar desde
el rancho de la Sombrerera 4
Puertv Serrano ni 4 ningun otro

tabaco -

punto: que 4 dicho rancho llega-
ron en la madrugada de un dia
muy luvioso del expresado mes

_unos hombres 4 caballo y deja-

ron @ la faerza unos fardos; yque
al marcharse pusicron dos cen-
tinelas en los cerros que miraban
al“pueblo, los cuales no dejaban
alejarse 4 nadie de aquellos si-
tios, habiendo amenazado uno
de elios al porquero de Perez que
le cortarian el pescuezo si decia
lo que habia en el rancho:
Resultando que el Juez de Ha-
cienda absolvid de la instaneia 4
Juan Perez Caballero, declarand
por ahora de oficio las costas y
gastos del juicio; pero la Sala pri-
mera de la Audiencia de Sevilla
en 25 de Octubre de 1867, con-
firmando el comiso del género de-
clarado por la Junfa administra-
tiva y la sentencia del Juez en
cuanto se referia al delito conexo
de falsificacion, la revocs en cuan-
to al de contrabando, y conden6
por este 4 Juan Perez Caballero
en la multa de 206,688 rs., con
la_prision correccional en caso

de insolvencia por via de susti- -

tucion y apremio, regunlada 4 un
dia- por eada medio duro, sin ex-
ceder de dos afios, y al pago de
las costas y gastos del Jjuicio:

Y resultando que contra este
fallo _interpuso Perez Caballero
recurso de casacion porque en su

concepto infringe el art. 82 del .

real decreto de 20 de Junio de
1852 al ‘condenarle por no haber
probado plenamente su escusa,

-siendo asi que seghn dicho ar-
“ticalo el JI]lGIO sobre la " certeza

de’ los' hechios en estas calisas ha
de” formarse por lis réglas  ordi-
nariasde Ia ‘ertica racional, apli-
cada 4 los' indicios, datos ¥ 'com-
probantes de tmlac]aqe que apa-
rezean en -el proceso:

Visto, siendo Ponente el Mi-
nistro D. I‘ranmsco Maria de Cas-
tilla:

Considerando ¢ue el art. 82
del decreto de 20 de Junio de
1852, ‘qué se invoca en apoyo del
recurso, antoriza para que en
las causas de contrabando. y de-
frandacion s¢' forme el juicio so-
bre la certeza de lo§ hechos por
las reglas, de la critica racional,

Iapllcada i los’indicios, datos y

demas comprobantes que aparez-
can en el proceso:

1Y ‘considerando que Ia Sala
sentenciadora haciendo uso de
esa facultad al dictar su fallo no
ha infringido, como se supone,

el expresado ari. 82;
Fallamos .que debemos decla-

rar y declaramos no haber lugar
al recurso de casacion interpues-
to por Juan Perez Caballero, 4
quien condenamos en Ias costas
y 4 la pérdida de la cantidad de

que se obligd 4 res}mnglev, que
pagard cuando vinlere 4 mejor
fortuna, disteibnyéndose enton-
ces en la forma preveaida porla
ley; devuélvase la cansa 4 la Au-
diencia de Sevilla con la covres-
pondiente certificacion, en la que
se inserfe el tercer otrosi del es-
crito de 31 de Enero ultimo pre-
sentado 4 nombre del procesado
para que se provea lo que pro-
ceda acerca de la aplicacion de la
gracia de indulto que tiene 'soli-
citada.

Asi por esta nuestra senten-
cia, que se publicard en la «Ga-
ceta de Madrid» ¢ insertard en la
«Coleccion legislativa,» pasdndo-
se al efecto las copias necesarias,
lo pronunciamos, mandamos y fie-
mamos.—José¢ Maria Cdceres.—
Laureano de "Arrieta. —Valentin
Garralda. —Francisco Maria de
Castilla.—José Maria Haro.

Publicacion.—Leida y publica-
da fué la sentencia anterior por
el Ilmo, Sr. D, Francisco Maria
de Castilla, Ministro del Tribu-
nal Supremo de Justicia, estan-
do celebrando audiencia publica
la Sala primera del mismo el dia’
de hoy, de que rertifico como Es-
cribano “de Cdmara de dicho Su-

~prémo Tribunal.

Madrid 12 de Marzo de 1859,

—Dionisio Antonio de Puga.

GOBIERYG DE LA PROVINGIA

bE 'c-(ag{_mm-a.

Niim. 485,
. SEGURIDAD PUBLICA.

Los Alealdes, empleados de Se-
guridad publica y Guardia eivil,
procederdn # la busca de los au-
tores del robo de once ecaballerias
y varios efectos cuyas sefias se
espresan d continuacion, cuyo
delito se ejecutd en las inmedia-
ciones dela villa de Carcabuey la
noche del 10 de Marzo tltimo, 4
Francisco Ballesteros Garcia, San-
tiago Garcia Rica y Ber'nardo Ro-
man; y casd de ser habidos los
remitirdn" 4 disposicion del Sefior
Juez de Priego.

Cérdoba 1.° de Abril de 1869.
— El D. de Hornachuelos.

Sedtas de los antores del robo,
Wno alto, pantalon, sompre-

0 ancho portugués.
Otro delgade, pantalon y.som-

brero ancho. portugués.

Otro, cuerpo regular, no. del-
gado, sombrero ancho portugudés
con pantalon.
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Seiias de las caballerias .y cfectos.

Un maolo tordo, cerrado.

Otro rojo, mediano, cerrado.

Otro rojo, descubierto, cinco
a110s,

Otro negro, mediano, cerrado.

Otro negro, castaio, cerrado.

Otro rojo, oscuro, cerrado.

Una mula negra, de seis anos.

Un mulo negro, buen cuerpo,
cerrado.

Otro mediano, cerrado, descu-
bierto, negro.

Otro negro, mohino, de seis
afios, mas de la marca, y

Otro rojo, dé 6 aflos, mediano,

Y varios efectos de higos, pa-
sas y demas de arrierfa.

P

Nium. 493.

-

Seccion 'de - Fomento.—Negociado 3.°
Montes.

No habiendo V. cumplido en
el presente aio con la circular
ntm. 1791, inserta en el «Bole-
tin oficial» de la provincia de 16
de Setiembre de 1865, por la que
se previene 4 todos los Seriores Al-
caldes de la mismaformen y remi-
tan 4 este Gobierno antes de 1.°de
Marzo de cada afio el espediente
_en solicitud de aprovechamiento
para el forestal correspondiente,
‘he dispuesto evacue V. este ser-
vicio en el improrogable plazo
de 15 dias, siendo V. responsable
4 tenor de lo que se dice en la
prevencion 9." de citada circular
de los perjuicios que por sumo-
rosidad en el cumplimiento de lo
que se le ordena en la presente,
se cause 4 el coman de vecinos.

Dios guarde é V. muchos afios.

Cérdoba 2 dej Abril de 1869.
—E| Gobernador, El D. de Horna-
chuelos.

Sefiores Alcaldes de esta pro-
vincia.

Num. 492.

Administracion de Hacienda pablica de
la provincia de Cordoba.

Halldndose vacante un estan-
co en la villa de Puente Genil,
barrio de Santiago y plaza del
mismo nombre, se pune en co-
nocimiento del piblico para que
los jinteresados en obtenerlo pre-
senten en esta Administracion
sus instancias documentadas en
el término de ocho dias, conta-
dos desde la publicacion de este
anuncio en el «Boletin oficial» de

la provincia para elevar la pro-'

puesta en terna al Excmo. Se-
fior Gobernador civil de esta pro-
vincia.

Cérdoba 2 de Abril de 1869.—
Francisco Garcia Goyena.

- - e T

JULGADOS.
Nim, 482,

Juzgado de primera instancia de
Pozoblanco.

Don Rodrigo Morillo y Cdrdenas,
Juez de primera instancia de
esta villa y su partido.

Por el presente se cita, llama

y emplaza por segunday ultima

vez y término de veinte dias 4

Agustin Morales y Ruiz (a) To-

neles, natural y vecino de Fuen-

te Tojar en esta provincia, casa-
do, de treinta y cuatro afios de
edad y de ejercicio arriero, pa-
ra que dentro de dicho término
comparezca en este Juzgado &
responder de los cargos que le
resultan de la causa que en el
mismo se le instruye y 4 su her-
mano Antonio por el delito de
homicidio. ejecutado en la perso-
na de Manuel Calvo é Higueras,

vedino de Brazatortas; bajo aper- -

cibimiento que de no comparecer
se continuard la causa en su re-
beldia pardndole el perjuicio que
haya lugar.

Dado er Pozoblanco 4 veinte
y cuatro de Marzo de mil ocho-
cientos sesenta y nueve.<Rodri-
go Morillo.—Por mandado de su
Sefioria, Ramon Herruzo.

ANUNCIOS.

AMILL A RAMIENTO.

Sk
T

En el despacho de es-
te periédico se hallan
de venta estados para
el amillaramiento con
arreglo 4 los dltimos
modelos de instruccion.

Arrendamiento:
Hasta el 1.° de Abril proéxi-
mo se. oyen proposiciones por el
del cortijo de Cdrdenas bajo, si-
tuado en el término de esta ciu-

dad, en la cafiada de Guatin. En
la Escribania de D. José Maria
Chaparro, calle del Cister, estd el
pliego de condiciones,

Pérdida.

Dela dehesa del Alcaide, tér-
mino de esta capital, desaparecio
en la noche del 28 del  pasado
un - potro  de cinco afios, africano,
negro  peceiio, jpelos blancos en
la frente, calzado del pie izquier-
do, cicatrices en lo calzado como
de haber estado quemado, alzada
como de seis cuartas y diez de-
dos. La persona que sepa Su pa-

radero y se sirva avisarlo 4 D.
Fernando Suare%, calle de Torri-

jos ntim, 4, se le gratificard.

——

Arrendamiento.

De la propiedad del Exemo.
Sr. marqués de Villaseca se ar-
rienda para desde San Juan pré-
ximo la casa num. 39 en la ca-
lle de Montero. Para tratar en
la plazuela de D. Gomez ntm. 2,

PLIEGUS

de repartimiento del im-
puesto personal. Se ha-
lla de venta en el des.
pacho de este periddico-

e T e e

ESCRITURAS
de Bienes Naciongles.

Se halla; de venta en
eldespacho de este pe-
riodico.

e

Fusion carbonifera y metalifera
de Belméz y Espiel.

El conseio de administracion
de la misma ha acordado convo-

car 4 junta general ordiraria de

s fiores accionistas para el dia 4
de Abril préximo, cuyo acto se
verificard 4 las 12 de la mafiana
en el cuarto principal de la casa
ntm. 3, calle de las Tres Cruces,
4 fin de que tenga cumplimiento
lo prevenido en elart. 76 del re-
glamento con relacion al ejercicio
de 1868, y lo demésresuelto ¢n la
tltima junta general celebrada en
el afio anterior. .

Los seflores accionistas se ser-
virdn pasar & recojer oportuna-
mente las papeletas de que trata

el ‘pdrrafo segundo del art, 61
de dicho reglamento, de cuya cre-
dencial se les proveerd en la ofi-
cina de la sociedad, calle de San
Mateo ntim. 7y 9, de tres 4 cinco
de la tarde todos los dias mno fe-
riados. :

En la misma habrdn de en-
rtegarse cuando menos tres dias
antes de la celebracion de la jun-
ta los poderes de representacion
de que habla el art. 62 del re-

glamento.

Lo que en conformidad con
el art. 63 del mismo se anuncia
para conocimiento de los intere-
sados. Madrid 4 de Marzo 1869
— El secretario interino, Juan Me-
diavilla.

OBRAS

que se hallan de venta en el des-

pacho de la imprenta, libreria ¥

litografia del Diario de Cérdoba,
calle de 8. Fernando, nim. 34.

LeyjHipotecaria, acompafiada
de una instruccion por articulos
para su mejor inteligencia y apli-
cacion, por D. Francisco Munoz:
un tomo en cuarto encuadernado
4 la holandesa, su precio 17 rs.

Tratado sobre el procedimien-
to en el Juicio de desahucio, con
arreglo 4 la ley de reforma de 25
de Junio de 1867, dividido en cua-
tro partes, por D. Pedro A. Mon-
tafio, director del Boletin de Pro-
curadores, precio 7 rs.

Teorfa trascendental de las
cantidades imaginarias, por don

rosé Marfa Rey y Heredia: 1 to-

 mo en f6lio menor, precio 44 rs. .

Contabilidad en general, por
D. Juan de Dios Navarro: 3 to-
mos en félio, precio 75 rs.

Arrendamiento.

_‘Para desde S. Juan préximo
se arrienda la. casa-huerto nu-
mero 10, calle del Zarco, propia
del Excemo. 8. Marqués de Villa-
seca. En las casas de S. E., pla-
zuela de D. Gomez, nim. 2, se
oyen proposiciones.

CORDOBA.—1869.

—_—

Imprenta, libreria y litografiadel Dis=
glo p& Corpora, San Fernands, 34,
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