Num. 217.

Sabado 20 de Febrero de 1869.

150 milésimas.

O

Las leyes y las disposiciones del Gobier-
no senrobligatorias para la eapital de pro-
vineia desde que se publican oficialmente
en ella y desde cuatro dias despues para
08 demas pueblos de la misma provincia.
(Ley de 3 de Noviembre de 1837.)

Un mes en Cérdoba.
Tres id. .

Seig id.

Un aiio. .

A N L R et e A T i ey =

SUSCRICION PARTICULAR,

2 RS

12 rs. Id. fuera. 186.
8 TR O8N 0n 4,
8811, L o U B0,
1B -S1R00 . 180,

Se publica todos los dias emeepto los Domingos.

LA PROVINCIA DE CORDOBA

Las leyes, ordenes y anuncios que se
manden publicar en los Boletines oficiales
se han de remitir al Gefe politico respec-
tivo, por cuyo conducto se pasaran & los
editores de los mencionados periédicos.
{Ordenes de @ de Abril de 1839, y 31 de
Octubre de 1854.)

PRESIDENCIA DEL CONSEJO
DE MINISTROS.

DECRETOS.

En el expediente y autos de
competencia suscitada entre el Go-
bernador de la provincia de Al-
bacete y el Juez de primera ins-
tancia de La Roda, de los cuales
resulta:

Que 4 nombre de D. Angel
Izquierdo y Villalba, vecino de La
Roda, se presentd ante el referi-
Juez un interdicto de recobrar
contra José Arenas Figueras, ve-
cino de Munera, por haberse es-
te intrusado en dos hazas pro-
pias del querellante, sitas en tér-
mino de dicho pueblo, al paraje
denominado Carrascon 6 Cerro-lla-
no de la dehesa de Mingo-Min-
guez; alterando la mojonera de
las' hazas, echando fuera 4 los
ganados que pastaban en ellas, y
perturbando la posesion que de
una de estas hazas habia sido an-
teriormente confirmada por uxn in-
terdicto seguido 4 instancia del
mismo Izquierdo contra otro ve-
cino de Munera.

Que admitida la querella é in-
formacion testifical ofrecida, Jo-
s6 Arenas, Alcalde de Munera,
.acudi6 al Gobernador ‘manifes-
tando que el despojo 4 que se re-
feria la demanda era consecuen-
cia de la alteracion que para rein-
tegrar al caudal de Propios de
las 370 fanegas de tierra que te-
nia en el sitio de la dehesa de
Mingo-Minguez se habia tenido
que hacer en los linderos de la
propiedad de Izguierdo; y que es-

tos hacia como dos afios que en -
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virtud de providencia gubernati-
va los habia colocado D. Ceferi-
no Jimenez, de quien derivaba el
derecho de Izquierdo; por todo lo
que concluia pidiendo al Goberna-
dor que requiriera de inhibicion
al Juzgado:

Que en su virtud se despaché
el requerimiento, aunque sin citar
el Gobernador disposicion alguna
en que apoyara la competenecia,
cuya falta subsané posteriormen-
te aduciendo lo prescrito en la
real 6rden de 8 de Mayo de 1839,
en razon 4 que el cambio de los
linderos habia sido consecuencia
de la providencia admiristrativa
que reintegré 4 los, Propios de Mu-
nera de los terrenos & que se re-~
feria Izquierdo:

Que sustanciado el incidente
de competencia, el Juez mantu-
vo -su jurisdiccion funddndose en
que Izquierdo se hallaba en la po-
sesion de sus fincas: que esta. po-
sesion: habia sido reconoecida ju-
dicialmente, por lo que el reque-
rimiento no procedia; y por fil+
timo, que apareciendo segun con-
fesion del Aygntamiento que ha-
cia dos, afios habia dejado de po-
seer, aun en el caso de que hu-
biera habido. usurpacion de ter-
renos, no. era reciente ni f4oil
de comprobar, y no correspondia
al Alcalde el reivindicarla:

Que el Gobernador, de acuer-~
do con el. Consejo provineial, in-
sisti6 en st requerimiento, resul-
tando el presente conflicto que ha
seguido sus tramites:

Vista la real érden de 8 de

-Mayo de 1839, que prohibe dejar

sin’ efecto por medio de interdic-
tos ante la Autoridad judicial las
previdencias administrativas que
recaigan en negocios de este 6r-

den y se hayan dictado en virtud
de legitimas atribuciones:

Considerando:

1.° Que lasatribuciones dela
Administracion para decrefar el
deslinde y amojonamiento de los
terrenos de aprovechamiento co-
mun no son extensivas 4 los bie-
nes de Propios, en los cuales tie-
nen los Ayunfamientos la con-
sideracion de personalidad juri-
dica:

2.° Queen tal concepto la pro-
videncia del Gobernador de Al-

‘bacete no puede suponerse dic-

tada en el ejercicio de atribu-
ciones legitimas, porque, refirién-
dose a bienes de Propios alte-
ré é innové por solo su auto-
ridad el estado posesorio preexis-
tente;

El Gobierno Provisional, de
conformidad con lo consultado
por el Consejo de Estado en ple-
no, ha tenido 4 bien decidir esta
competencia & favor de la Auto-
ridad judicial.

Madrid catorce de Febrero de
mil ochocientos sesenta y nue-
ve.—El Presidente del Gobierno
Provisional y del Consejo de Mi-
nistros, Francisco Serranog. -

r

En el expedientey autos de
competencia suscitada entre el
Gobernador de la provincia de
Pontevedra y el Juez de prime-
ra instancia de La Caiiza, de los
cuales resulta:

Que varios vecinos del barrio
de Lourido, en la parroquia de
San KEsteban de Castelanes, so-
licitaron del referido Juez el des-
linde voluntario del terreno deno-

minado monte de Aldir, propio

Ty

de los recurrentes, y que era con-
tiguo 4 los montes de aprovecha-
miento comunal de los vecinos de
San Salvador de Maceira.

Que emplazados estos tltimos
vecinos para practicar la opera-
cion, no pudo resultar avenencia
entre las partes, y se dejé en sus-
penso el deslinde, por lo que los
vecinos de Lourido presentaron
demanda en juicio civil ordina-
rio contra los de Maceira para
que reconocieran los limites se-
nialados al monte de Aldir en las
escrituras forales que acompa-

fiaban:

"Que halldndose el pleito pa-
ra réplica, sin que los deman-
dados hubieran querido mostrarse
parte, 4 excitacion de los mis-
mos el Gobernador de la provin-
cia despaché requerimiento de in-
hibicion al Juez, fundandolo en

que se trataba del deslinde de

terrenos contiguos 4 montes pu-
blicos, y qué segun lo prescri-
to en el art. 17 del reglamento
de 17'de Mayo de 1865 la Admi-
nistracion debia conocer de la

_cuestion:

Que sustanciado el incidente
mantuvo su competencia el Juz-
gado; y alegd para ello que: el

monte de Aldir era de particu-

lares, y que no estaba probado
que fuesen pablicos los que colin-
daban:

Que el Gobernador, de acuerdo
con el Consejo provincial, insis-
ti6 en el requerimiento, y resulté
el presente conflicto que ha se-
guido todos sus trdmites:

Vistos los articulos 1.° al 14
inclusive del real decreto de 1.°
de Abril de 1846, segun los cua-
les el deslinde de los montes del
Estado y de los que confinan con
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éllos en todo ¢ parte cs incim-
bencia de los Jefes politicos (hoy
Gobernadores), como encargados
de la Administracion civil: que
estas Autoridades resolverdn gu-
bernativamente las cuestiones que
con tal motivo se susciten, y ad=
mitirdn en su caso la via contén-
cioso-administrativa: que respec-
to 4 las. cuestiones. de propiedad

4'que den lugar los deslindes, po-
drdn acudir lag partes ante los
Jueces de primera instancia en
cuya jurisdiccion se hallen los

montes; pero no dnfes de que es-

té concluido y resuelto el expe-
diente gubernativosobre su per-
tenencia, deslinde y amojonamien-
to; y por wltimo, que durante la
0p¢rac10n del f1peo y mientras que
S0 dec]a re_en juicio eontradicto-
rio- el derecho de propiedad. se
: mautenga
los montes cen eligocede susde~
rechos:
Visto el tit. 2.° del reglamen—
~to de 17 de Mayo de 1865, que
confirma. las ;disposiciones - del

anterior decreto, y especialmen-
AT, que 4

te declara en su art,
la Administracion corresponde el
deslinde. de: todos los montes pii-
blicos: ,

Lonmderando

Que segun. apalece con=.

mgnado en la demanda los, ter-
renos que se desea deslindar con-
finan por todas partes con montes
de aprovechamiento comun:

2.” ;Que por lo tanto el jui-
cior que motiva  la peesente com-
petencia tiene porobjeto el des-
linde de un monte publico,.y es-
to corresponde practicarlo 4 la Ad-
ministracion activa y & la con-
tenciosa en su caso y lugar, sin
perjuicio de las acciones que el
partlcular agrayiado quiera enta-

blar en el juicio de pr;opmedad cor-

respondiente

El Gobierno Provmloml de'

confor_mldad con lo cqnsultado por
el Corsejo. de. Estado.en pleno,
ha tenido 4 bien decidir esta com.
petencia 4 -favor de la Adminis-
tracion.

Madrid catorce de I‘ebrero de
mil ochocientos sesenta y nueve.
—El Presidente del Gobierno pro-
visional y del Consejo de Minis-
tros, Francisco -Serrano.

SUPREMO TRIBUNAL DR JUSTICIA

En la villa de Madrid, 4 28
de Enero de 1869, en el pleito
seguido en el Juzgado de prime-
ra instancia de Tortosa y en la
Sala primera de la Andiencia de
Barcelona por Maria ¥ Josefa Hier-

d . los, poseedores de -

. ro y Altadil, representada la pri-

mera por su marido José Fono-
llosa, con Joaquin Hierro y Se-
gura sobre entrega de los frutos

que percibié el padre degunes y

otros,Jitigantes Francisco. Hierro
de Ja heredad del partido del Bor-
dd; pleito pendiente ante Nos por
recurso de casacion intevpuesto |
por el demandado de la sentencia
que en 1.° de Mayo de 1868 dlcté
la referida Sala: #a o
Resultando que con motlvo deI
matrimonio convenido entre Fran-
cisco Hierro y Josefa Alfadill se
otorgd escritura de capitulacio-
nes en 28 de Diciembre de 1801,
en la que Buenaventura Altadill,
padre. de la Josefa, la dond en pa-
go de su' legitima paterna T00
libras que la pagaria en metdli-

co, tierras 6 en lo que mejor lo -
pareciera, 500 dentro de un afo-

¥ 200 despuesde la muerte del
donante; las que, y 100'mas que
los abuelos de aquella le habian
dejado en su testamento, consti-

toyé en dote & 'su futuro mari-
do; y que" este acepté la consti~'

‘tucion haciendo domacion'espon-
salicia 4'su fatura esposa’ de 100
libras, que-junto con su dote le
asegurd sobré todos'sus hienes:

Resultando que 'Josefa Roca,

‘consorte 'dé Buenaventura Alta-"
otorgé testamento en 9 de’

dilt,’
Mayo de 1809 instituyendo here-
deros universales por partes igua-
les 4 sus hijas Teresa y Josefa
Altadill, donsortes de José Picart
'y Francisco Hierro: que este’y
‘s ‘mujer Josefa vendieron 4 su
‘hermana Teresa y 4 su marido
efi 7 de Enero de 1810 la mitad
‘de una ‘tierra en’' la partida de

‘Arenes, que tenia <«proindiviso» -

con la compradora de sudifunta
madre, por medio de 100 libras
‘procedentes d¢ lo quele habia to-
‘cado dela expresada herencia;y
(e en 24 de Noviembre de 1811
la misma Josefa Altadill, con con-
séntimiento do su marido, otor-
g6 carta de pago en favor de Jo-
sé Picart, como administrador de

| 1os bienes del sucesor Buenaven-

tura Curtd, hijo de Antonioy de
Isabel Altadill, difunta, nombra-
do por Buenaventura Altadill en
su teStamento de 12 de Junio de
1809 para el caso, que se habia
verificado, de contraer segundo
matrimonio el citado Curté, de
950 libras que la pertenecian en
calidad de heredera de su madre
por legado de un abuelo y dona-

cion de su padre; cantidad que

habia recibido, 300 que su difun-
to padre la habia entregado en
dinero y 650 que habia recibido
de José Picart en el valor deuna

heredad en término de aquella

ciudad de Tortesa, y partida lla-

mada del Bordd de 1a Aldea, va-

lorada en dicha suma por los pe-
ritos labradores nombrados por
el Alcalde mayor de la.misma:

Resultando que Josefa Alta-
lid, ‘consorfe de Francisco Hier-

"ro, oforgd testamento en 2% de

Marzo de 1818, bajo el que fa-
lleci6 en 9 de Settembre del pro-
‘pio ano, dejando 4 su marido el
usutructo pleno de'todos sus.bie-
nes pnr todo el tlempo de su vi-
' da, con fal que guardase viude-
dad y no de otra forma, relevdn-
dole de la obligacion de formar
“inventarioy prestar catcion; ins-
tituyéndole ademds heredero uni-
versal, con el pacto y condicion
de que intervivos. 4. en . ultima
voluntad repartiera los hienes de
la otorgante entre sus hijos Ma-
ria, Teresa, Josefa y Francisco
Hierro en partes dguales ¢ des-
ignales, nombrando uno ¢ més he=
rederos. en la fovma ique mejor le
pareciese: ' -

Resultando que en 19 de Mar=

20 de 1825, y con motivo del ma-

trimonio convenido entre José Fo-
‘nollosa y Maria, Hierro y Altadill,’

\que’ se verificd en 26 del propio
‘mes, se otorgd escritira de capi-
tulaciones por la que Irancisco
Hierro hizo donacion 4 su hija,

en pago de sus legitimas pater-
‘na'y materna'y demas derechos
‘que’ ‘pudiera pretender en sus bie-

.nes y en'los que habian® sido’ de
sweonsorte Joséfa Altadill, tanto

‘en su‘nombre propio como en uso,

ide la facultad que esta’ Tle tenia
‘dada en su testamento, de 500 li-

‘bras, ‘moneda ‘de plata valencia-’
‘nay que leentregaria 200 dentro

de dos afios 'y 200 al fallecimien-
to del donante, prometiendo man-

‘tenerla durante uno en su casa'

¥y compania:

Resultando que Francisco Hier-
ro, viudo de'Josefa” Altadill, con-
trajo segundo matrimonio en 28
de Abril de 1826 con Gregoria Se-
gura;: que su hijo del primero,
Francisco Hierro de Altadill, fa-
llecié en estado’de soltero el dia
11 de Mayo:de 1837, y que Jo-
sefa Hierro y Altadlll hija. tam-
bien del prlme; matrlmomo del
Franeisco, casé en primeras nup-
cias''en 20 de Marzo de 1837 con
Tomas Ferré, para eiiyo matrimo-
nivle ofrecié su padre 600 libras,

‘que le satisfizo, y en segundas con
‘Joaquin. ‘Arasa:

Resultando que FranciscoHier-
ro, en calidad de heredero distri-

butario de los bienes y herencia
de su primerd consorte, otorgd

escritura en ‘7 de’ Setiembre de
1847 ante el escribano del ntime-
ro de Tortosa D. Agustin Arnau,
y-los, testigos Ramtm Arnau y
Tomas Tallada, escribientes, ve-

‘cinos . de dicha cindad, porla que
‘hizo donacion intervivos en par-

1 blaron demanda en b

tes iguales 4 sushijas del primer
matrimonio Maria y Josefa Hier-
ro, consortes respectivamente de
José Fonollosa y Joaquin Arasa,
de los frutas percibidos de la he-
redad del Bordd, pertenecientes 4
su difunta consorte, y de todos

“los ‘bienes habidos y por haber

de esta, reservdndose, en virtud
de las facultades expresadas, el
usufructo de dichos bienes y de-
rechos, excepto de la indicada he-
redad, de que les hacia cesion des-
de aquel dia para que pudieran

disponer de ella 4 sus voluntades,

donacion que aceptaron las dona—

tarias y sus respectivos consor-

tes.con los pactos en ella conte-
nidos:

Resultando que Maria y Jose-
fa Hierro y sus maridos Juan Fo-
nollosa y Joaquin Arasa enta-
de Junio de
1858 exponiendo, despues de re-
ferir los términes del testamen-
to=de su madre, que aunque su
padre Francisco Hierro habia con-
traido segundo matrimonio, ha-
bia seguido poseyendo los bienes
de aquella, percibiendo sus pro-

‘ductos y los la leredad del Ber-
dd, que tambien la pertenecia,

hasta el 7 de Setiembre de 1847

‘queé habia hecho donacion 4 las
.demandantes de los indicados bie-
‘nes,; con reserva del usufructo,

menos los de la referida heredad
que no habia entregado 4 las de-
mandantes; y alegando como fun-~
damentos de derecho que el usu~
fructo condicional s¢ extinguia fal-

‘tando 4 la condicion; ; que el viudo
‘que pasa 4 bCO'l]I]daS nupmas pier—

de el que tuv;ese de los bienes de

'su_consorte premuerta, y la ad-

ministracion de los hijos que es-

_tén bajo su potestad; que el que

los retenia en tales condiciones de.
bia dimitirlos, con restitucion de
los frutos percibidos desde que
perdié su derecho; y que cuando
en una transaccion, donacion 6
declaracion se estipulaban dife-
rentes cosas 6 extremos, habian
de cumplirse en los términos con-
venidos, suplicaron que se con-
denara & Francisco Hierro 4 que
hiciera bonificacion 6 entrega 4
las demandantes de los frutos que
habia rendido y percibido de la
mencionada heredad de pertenen-
cia  de Josefa Altadill, 4 contar
desde el . fallecimiento de esta,
acaecido el dia 9 de Setiembre
de 1818, hasta el dia 7 de igual
mes de 1847 en que se habia otor-
gado la eseritura mencionada,
prévia designacion y aprecio, y
al de los intereses legales de di-
cho importe desde la demanda:

Resultando queFrancisco Hier-
ro la impugné alegando que las
aportaciones y. esponsalicio de su
primeraconsorte ascendiad la can-
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ad de 900 libras, de la cual
s6lo habia tenido en sy poder 650,
valor de la heredad de Ia partida
del Bordd: que 4 si hija Maria la
habia donado del dote materno
250 libras; 4 sy hija Teresa igunal
cantidad, y 4 la demandante Jo-
sefa. 300 libras; Y que el hermano
de aquellas Francisco habia falle-
cido soltero; y deduciendo como
fundamentos de derecho que 4 lo
mas quepodia obligarse al marido,
disuelto e] matrimonio, era 4 de-
volver la dote y la donacion espon-
salicia: que la mujer podia dejar-
le usufructuario de sus bienes du-
rante gl tiempo de su voluntad,
teniendo sus herederos que respe-
tarla: que mientras los hijos es-
taban bajo 1a potestad de los pa-
dres, estos hacian suyos los fru-
tos del peculio adventicio: que
€uando un contrato era informal,
Lo tenia causa, 6esta era falsa,
la obligacion que de él resultaba
€ra ‘nula: que cuando un deudor
Pagaba indebidamente lo que ya
tenia satisfocho no se le podia
obligar 4 1a segunda promesa; y
que 1o pudiendo ningun contra-
to producir ‘mas efecto que con
"especto 4 las cosas que la volun-
tad de los otorgantes habian te-
Dido- en consideracion, era claro
Que el demandado, que no habia
80zado del usufructo concedido en
el dote de su primera consorte
mas que el tiempo por ella de-
Signado y habian permanecido en
SU potestad los' hijos, Yy que lo
habia entregado todo por com-
pleto 4 los mismos, debia estar
libre del pago de una cosa in-
debida que no permitia accion 4
lf_JS demardantes, Y que -encerra-
T2 una plus peticion aunque ta-
les vieios no existieran; y opo-
biendo las excepciones de plus
beticion, ' «sine actione agis,» la
48 nulidad y pago de lo indebido,
Y reservdndose repetir la here-
dad del Bordd con los frutos pro-
ducidos, terming suplicando, apo-
Yado en Ja <condictione indebiti, »
que se desestimase la demanda
°on lascostas por tener recibidos
las demandantes, con creces, cuan-

to las competia en-la dote de su

madre:

Resultando que fallecido en 13
de Febrerg de 1859 el demanda-
do Francisco Hierro, presentaron
185 demandantes en 5 de Setiem-
Jre siguiente nueva demanda con

'8ual pretension contra Joaquin '

eIT0 y Segura, hijo del segtn-
4o matrimenie de-aquel y su he-
redero y Sucesor universal; y que
este la impugng sosteniondo tam-
bien que las demandantes tenian
percibido cuantg Jag correspondia
bor herencia Materna, y alegan-
o ademds que Ja escritura de
lonacion de 7 de Setiembre de

1847 no habia sido insinuada; que
uno de los testigos de ella era hi-
Jo del Escribano autorizante; que
los otorgantes de la misma no la
habian firmado sabiendo hacerlo;
no estando extendido el pie de
ella de pufio y ietra del Escriba-
no auforizante, y que la heredad
del Bordd no habia sido enfrega-
da dlas demandantes para que
la hicieran suya, siendo la en-
trega que se .les habia hecho sin
causa ¢ indebidamente:

Resultando que practicada
prueba por las partes, dicté sen-
tencia el Juez de primera ins-
tanc’a absolviendo 4 Joaquin Hier-
ro y Segura de la demanda in-
terpuesta por sus hermanas, y 4
estas de la reconvencion deduci-
da por aquel; y que la Sala pri-
mera de la Audiencia de Barce-
lona la confirmé en 1.° de Mayo
de 1868 en cuanto se absolvia 4
las demandantes de la reconven-
cion, y revocdndola en lo demds,
condené al demandado £ hacer
entrega 4 aquellas'de los frutos
que habia percibido su padre de
la heredad de 1a partida del Bor-
dd desde el dia 12 Je Mayo de
1837 hasta el 7 de Setiembre de
1847, prévia designacion y apre-
cio, con los intereses legales de
su importe desde la contestacion
de la demanda;:

Resultando que Joaquin Hier-
ro interpuso recurso de casacion
citando al interponerlo como in-
fringidas:

1. Al declarar que debian ho-

nificarse los frutos que habia per-
‘cibido Francisco Hierro de la he-

redad del Bordd desde el dia 12
de Mayo de 1837 hasta el 7 de
Setiembre de 1847, fecha de Ia
distribucion de la herencia de si
primera consorte, partiendo del
errado congepto legal de no ha-
ber aquel tenido derecho 4 per-
cibir dichos frutos, que por lo
mismo habian entrado 4 ser par-
te de la herencia que se debia dis-
tribuir, las leyes 57 Digesto «Ad
senatusconsultum Trebellianum, »
en su prcemio; la ley 18 del mis-
mo tituloen el proemio, y en sus
pdrrafos primero y segundo; la
22 en su pdrrafo segundo del
propio titulo; la 6.%, Codigo - del
mismo titulo, y otras muchas que
hablan de los casos en que debe
6 no imputarse 4 la cuarta tre-
belidnica los frutos percibidos 4n-
tes de la fecha de la restitucion
de la herenecia;

2" Las leyes 1.*, pdrrafo se-

gundo y tercero, Digesto «De con-
dictione sine causa,» en cuanto se
habia declarado vélida: una con-
vencion fundada ‘en la falsa cay-
sa de creer que formaban parte
de la herencia de Francisco Al-
tadill los frutos de ella percibidos

desde 12 de Mayo de 1837 hasta
7 de Setiembre de 1847:

Y que en este Supremo Tri-
bunal ha citado en igual concep-
to la ley 8.2, tit. 11, Partida 6.",
que atribuye al heredero fidu-_
ciario,la cuarta trebelidnica y los

 frutos en la forma que dispone;

la ley 4.%, tit, 15, Partida 6.2
las leyes 5. y10 Cédigo-«De Jju-
re dotium;» la 34, tit. 14, Parti-
da’b.%, atendidos los documentos
otorgados durante el pleito; la
7.% pdrrafo cuarto Digesto «De
pactis,» que dice: «Sed cum nula
subiest causa propter. conventio-
nem, hic constat non posse cons-
titui obligationem;» la 36 Digesto,
libro 10, tit. 2.° «familize ercis-
cundee,» que principia: «Cum pu-

- tarem,» y que contiene un caso

muy semejante al que es motivo
de este pleito; las leyes 7.* y 8.*
Digesto, titulo «De juris et facti

“ignorantia,» lib. 22, en las que

Papiano establece: Juris ignoran-
tia non prodest adquirere volen-
tibus, suum vero petentibus non
nocet.—Omnibus juris error in
damnis amittendee rei suz non
nocet;» las leyes 106 y 206 «De
diversis regulis juris,» lib, 50,
titulo 17; la 1.* y 14 «De con-
dictione indebiti,» lib, 12, tit. 6.°
Digesto; la ley 11 del mismo C6-
digo «De apellationibus,» libro
49, tit. 1.% la ley 28, tit. 14,
Partida 5., en la que se habla
del que paga una deuda que no
debia, como sucedia en este caso;
la ley 36 Digesto «De verborum
obligationibus,» lib. 45, tit. 1%
las leyes 1.* y 2.%, tit. 23, libro
10 de la Novisima Recopilacion,

'Y las Ordenanzas de Notarios de

1736, vigentes en Cataluiia Y con-
formes con aquellas en cuanto di-
cen relacion 4 conocimiento de
los otorgantes, lectura dJe las es-
crituras al dar valor ¥ fuerza 4
la de 7 de Setiembre de 1847
que nc la tenia; 14 ley 54 y la
114, tit. 18, Partida 3.% acorde
con la 1.% la 2. Digesto «De tes-
tibus,» y 10 «De probationibus, »
y la doctrina contenida en la sen-
tencia de este Supremo Tribunal
de 30 de Abril de 1860;

Visto, siendo Ponente el Mi-
nistroD. Juan Gonzalez Acevedo:

Considerando que fund4ndose
la demanda presentada por Maria
¥ Josefa Hierro y Altadill contra
Su padre Francisco, reproducida
por la muerte de este contra su
hijo y heredero Joaquin Hierro ¥

egura, en laobligacion que aquel
se impuso en la escritura de 7
de Setiembre de 1847 de entre-

garles los frutos percibidos de la _

heredad del Bordd, es im pertinen-

te cuanto se ha alegado respec-
to 4 la -extension de los derechos
que pudieran corresponderle co-

J

mo heredero distributario de los
bienes de su difunta esposa Jose-
fa Altadill, madre dela parte ac
tora; siendo por consiguienteinad-
misible el primer motivo de ca-
sacion que se funda en la infrac-
cion de las leyes 57 Digesto «Ad
senatus consultum Trebellianam »
Y demas que s¢ citan relativas 4
los derechos de los herederos fidu-
ciarios:

Considerando que aun supo-
niendo que los frutos de la he-
redad del Bordd producidos du-
rante el periodo 4 que se refiere
este pleito debiesen ser conside-
rados como pertenecientes al he-
redero distributario, aun despues
de terminado el usufructo que le
concedié su difunta esposa Jose-
fa Altadill, y el que se dice le
correspondia sobre los bienes ad-
venticios de sus hijos constitui-
dos en la pdtria potestad, pudo
disponer de ellos libremente, co- -
mo lo hizo en la citada escritura
por un acfo de liberalidad eficaz
y vidlido, aun cuando no hubie-
ran mediado matuas concesiones
entre los interesados en la heren-
cia como las que tuvieron lngar
en aquel convenio:

Considerando que la excepcion
autorizada por el demandado de
que su padre nada debia 4 los hi-
Jos del primer matrimonio por
haberles ya entregado todbs los
bienes de su madre Josefa Alta-
dill, y queen su consecuencia ha-
bia procedido con notorio error
pagando lo que no debia, ha sido
desestimada por la Sala sentencia-
dora, sin que contra la aprecia-
cion de los hechos en que se fun-
da se haya alegado infraccion de
ley nide doctrina, por lo cual no
han podido serlo las leyes del
Digesto «De condictione sine can-

‘sa» y «De condictione, indebiti»

que se han citado por el recup-
rente: ;

Considerando que en la eseri-
tura de 7 de Setiembre de 1847
reconoci6 Francisco Hierro que la
heredad de la partida del Bord4,

-de cuyos frutos se trata en este

pleito, formaba parte de la herep -
cia de su primera mujer Josefa
Altadill, resultando ademgs en
autos que esta la recibié ep pa.
go desu dote y otros derechos,
sin que conste que la entregase-
4 su marido Franecisco Hierro
como dote estimada, siendo por
lo tanto inaplicables las leyes 5.°
Y 10 del Cédigo «De jure dotium:»
Considerando que la misma es-
critura no ha sido oportunamen-
te redargiiida de falsa, y que no
aparece que cdolezea de defectos
que la invaliden, por lo cual no
tienen aplicacion ni han podido
ser infringidas las leyes que se
citan 4 propésito de la supuesta
nulidad;

Ministerio de Cultura 2024



Y conmdelando, por tltimo,
quc tampoco han podido 'ser in-
fringidas las demds leyes que se
han citado ante este Supremo
Tribupal con tan inatil profusion
como notorn 1mper't1nen01a

Fallamos _que debemos de-
clarar y declaramos no haber lu-
gar al récurso de casacion inter-
puesfo por Joaquin Hierro y Se-
gura, 4 quien condenamos e las
costas: devolviendo los autos ala
Audiencia ‘de Barcelona con la
certificacion correspondlente

As{ por esta nuestra senfencia,
que se publicard en la (Gaceta 'y
se msertaté en la Coleccion legisla-
liva, paqz’mdose al efecto las co-
pias necesarias, ‘lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.—
José Portilla.—Valentin Garralda.

—Francisco Maria de Castilla.—,

José Maria Haro.—Joaquin Jau-
mar.—José Fermin de Muro.—
Juah' Gonzalez Acevedo.

" ‘Pblicacion. —Leida y publica-
da fué 1a anterior sentencia por
el'Timo. Sr. D. Juan Gon?alw Ace-
vedo, Mmlstro de ]a Sala primera
del Tribunal Supremo de Justicia,
celebrando audiencia publlca la
misma Sala el dia“de hoy, de que
‘tertifico como Escribano de Cd-
mard.

Madrid’ 28 de Enero de 1869.
~Giregorio Camilo Garcia.
[
e ———————

GOBIERNO DE LA PROVINGIA
‘DE CORDOBA.

"Ntm. 234,
PATRONATOS,

4 Doiia Maria dela Sierra Ulloa
Cuenca Romero, vecina de ' Cabra,
y de estado viuda, como madre
y tutora de sus menores hijas
Doiia . Fernanda y Dofia Antonia
Alegntara Romero y Ulloa, ha
acudido .4 este Protectorado en so-
licitud de que & cadauna de sus

menclonadas hijas se le dé laren- |

ta de un aifio del winculo fami-
liar_que en citada: ciudad insti-

tuyé Isabel de Atencia, conocida

por la Ciega; y habiendo - acredi~
tado su legitimo derecho, he dis-
puesto se haga piiblica su instan-
cia, por este medio oricial, conce-

diendo el plazo de 15 dias para

la presentacion de aquellos inte-
resados  que Se creyeren con me-
jor derecho.

Cérdoba 20 de Febrero de 1869,
—El Gobernador interino, Juan
Toledano.

Num.,  236.
SEGURIDAD PUBLICA.

Los Alcaldes, empleados de Se-
guridad pubhca y Guardia civil,

procederdn 4 la busca de las ca- |
| ballerias cuyas sefias se espresal

’ 4

4 continuacion, las cuales fueron
robadas: 4 D. Cdrlos Alvarez, ve=
cino ‘de Estepa, de una piara del
cortijo nuevo del Rincom, térmi-
n6 de Hstepa, en la noche del15
de Enero ultimo; y caso de ser

habidas las remitirdn 4 disposi= |
cion del Sr. Juez de Estepa con |

la persona ¢ personas en cuyo po-

der se encuentren si noofrecieren |

las garantias necesarias.

. Cordoba 20 de Kebrero de
1869.—El -Gobernador interino,
Juan Toledano.

Sesas.

Una yegua negra, cerrada, con
lamarca, calzada de los pies.
Otra negra, con la marca, cal-

. zada de un pie y una pmta blanca

en el otro.

Otra negra, cerrada, con la
marca, sefialada de la albardilla.
Otra negra, mediana, edad 4
afios. SR

Un potro, con dos afios, que
serd tordo por tener ya Ia cola
casi blanca.

Otro con 10 meses, pelo negro,
calzado, grande.

AVUNTAMIENTOS.

Nim. 235.

Alcaldia constitucional de Rute.

D. Joaquin Roldan y Garcia, Al-

calde segundo constitucional de

de esta villa de Rute.

Hago saber: que no habiendo
tenido efecto la primera subasta

del arrendamiento del lavadero

pliblico de esta dicha villa por fal-
ta de licitador, la Excma. Dipu-
tacion provincial por'su comuni-
cacion fecha 15 del que corre, “ha
dlspuesto se proceda nueva su-
basta sin tipo para ella; ensu

‘consecuencia se han fijado los dias

21 y 28del presente para que ten-
gan efecto el primero y segundo
remate de dicho ramo.

Lo que se anunciaal piblico :

con el objeto de que si alguna
persona quiere interesarse en re-

petida subasta pueda hacerlo en

los dias-que; quedan senalados.

" Rute 17 de Febrero de I869.
—Joaquin Roldan Garcia.—Por
mandado de dicho Sr., Mariano
Gonzalez.

e e A YRR

ANUN{JEOS.

Arrendamiento.

Para: desde S. Juan proximo

se " arrienda lo. casa-huerto nu=~ |
' mero 10, calle del Zarco, propia
~del Excemo. 8. Marqués de Villa-

seca. En lascasas de S. E., pla-

~ zuela de |D.: Gomez, nim. 2, se

oyen proposiciones.

e D S

Se suscribe a todos
los perlédmos de Egpana en el des-
pacho del Diario de Cdrdoba, calle
de San Fernando num, 34.

"En el mismo establecimiento
se giran letras sobre Madrid para
los que deseen suscrlblrse direc-
amtente.

-ESTADOS

de juicios verbales y de concilia-
cion para los Juzgados de;paz, con
arreglo al nuevo modelo.

Se hallan de venta en el despa-
cho de este periddico.

Tgualmente se encontrardn es-

' tados de movimiento de poblacion

de repartimiento, de amillara-

mlento,cartas de pago, libramien-
tos, cargarémes, y estados sani-

tarios.

OBRAS

que se hallan de venta en el des-

pacho de la imprenta, libreria y

ll’oograﬁa del Diario, de. Cbrdoba,
calle de S. Fernando, nim. 34.

Coleccion de Cddlgos ¥ leyes
de Espafia, publicada bajo la di-

reccion de los licenciados en de-

‘recho civil y administrativo don
Estévan Pinel y don Alberto Agui-
lera y' Velasco: 3 tomos en cuar-’

to mayor, su precio 110 rs.
Ley Hipotecaria, acompafiada
de una instruceion’ por articulos

para su mejor inteligencia y apli-

cagion, por D. Francisco Mufioz:

un tomo en' cuarto éncuadernado’
4 laholandesa, su precio 17 rs.

" Tratado sobre el procedimien-
{0 en el Juicio'de desahucio, con

arreglo 4! la ley de reforma de 25

de Junio de 1867, dividido-en cua-
tro partes, por D: Pedro A. Mon-
tafio, director del Boletin de Pro-
curadores, precio 7 rs.

Teoria trascendental de 'las

B10 pg CORDORA,

cantidades imaginarias, por 'don
José Maria Rey y Herediaz: 1 fo-
mo en f6lio menor, precio 44 rs.

Contabilidad en general, por
D. Juan de Dios Navarro: 3 to-
mos en f6lio, precio 75 rs.

Decreto sobre clases
pasivas:de (22 de Octubre de 1868
dictando 'reglas para la revision
de espedlentes, ilustrado con no-
tas 'al mismo necesarias. Un cua-
derno al precio de 2 rs.

TLegislacien esparola
de ' beneficencia desde el reinado
de Isabel 1.* la Catélica hasta el

~afio de 1869, recopilada y ano-

tada por D. Eustaquio Maria de
Nenclares: Un tomo encuaderna-
do' én holandesa, su precio 16 rs.

Catecismo de la Tri-
nidad liberal, soberania, libertad,
igualdad; 6 sea el derecho ptbli-
co constitucional, puesto al al-
cance de todos por D, Pedro Car-

‘rillo y Sanchez, Obra aumenta-

da con las leyes municipal y pro-
vincial y la del sufragio univer-
sal. Un tomo en 8.° 4 6 rs.

Oculista.

—

Ha llegado 4 esta capital, se-
gun tenia anunciado, el acredi-
tado. OCULISTA Sr. Miguez, co-
nocido. por sus estensos conoci-

‘migntos en las enfermedades de

la vista y las muchasy dificiles
operaciones practicadas tanto en
Espafia_como en el estranjero.
‘Las personas que necesiten de
su. auxilio y gusten favorecerle,
pasardn dla fonda de Rizzi, donde

recibe de 11 de la manam 4 3 de

la tarde

Operarg gratis 4 los pob1 es de
ver_dadera_solemmda(l como tiene

.de costumbre.

Permanecerd en esta ciudad

‘un mes 6 mas si necesario fuese.

PLIEG::S
de repartimiento del im-
puesto personal. Se ha-
llan de venta en el des-
pacho de este peridéico.

PR TS T AT
—_———

i

ey

CORDOBA.—1869.

Imprenta, libreria y hta_gmﬁa del Dis~
an Fernando, 3%
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