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; 9% demads pueblos de l1a misma provineia.
“(Ley de'3 de Noviembre de 1837, '

PRESIDENCIA DEL CONSEJ(
DE MINISTROS.

DECRETOS.

En la sesion de audiencia pli-

) ‘Blic,s_, de la Sala.de lo/ Contencioso _

deF€onsejo de Estado dal dia 19 de |
Setiembre tltimo, fué publicado
un decreto-sentencia expedido en
20 de Julio  inmediato anterior,
por el cual;

«Iz?;n el’ pleito que pendia ante
el mismo Consejo en primera’y
unica instancia, entre partes. de
Ja una el Licenciado D. Tomds
Maria Mosquera, en nombre dela
Companita del' ferroscarril de Gig-
dad-Real & Badajoz y de Almo>-
chon 4 las minas de carbon de Bel-
: esta corte,
uemandante, y de la otra el Fiscal
de lo Contencinso re presentando 4
la Administracion general del Hs-
tado, demandada, y en concepto

| de coadyuyante de la misma el
Licenclado 1), Eleuterio de - Oteo, |

como defensor de don Juan José
de Luxdn, dyesio de la dehesa lla=-
mada de 1y Rinconada, {éemino
de Castuera, en Ja provineia de
Badajoz, sohre expropiacion de
ciertos terrenos:

Visto:

Visto el expedignte guberna-

| {ivo, del eual resulta: "

Queé para la construccion de la
linea de Almorchon 4 Belmez, se
necesité eXpropiar ciertos terre-

~nos de la dehe.a referida, los cna-
. les fueron valuados por-el perito

de la Em hresa en 16.804 reales 83
céntinos, y por el del propietario
en 82.212 reales 37 céntimos:

Que no fué pesible el acuerdo
deslos interesados en la eleccion
gel tercer perito, y luego que ysa-

Las leyes v las disposiciones del Gobier-,
| Zo Son jobligatorias para la capital de pro- |
Vineia/ desde que se publican oficialmente -
Jeillay desde cuatro diag despues para

]
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[EX1 017

ron’ambas partes del derechio de
la Compaiifa el nombramiento que

primera instancia’ del partido en
‘don Manuel Carrasco: '
Que éste, despues de reconocer
la finca, especificar ‘su’ clase, si-
tuacion, dimensiones legales y su
valor en renta y venta, y los per-
Juicios ocasionados, fij6 el *valor

les 50 eéntimos:

funddndose en’ que este omitié for-
mar'el plano del terreno; prescin-
dié tambien'de 1a intervencion de
los Ingenieros, y prescindié 'asi-
mismo de los peritos primeramen-
te nombrados:’ ©°

que se levantara y uniese 4 Jas ta-
saciones el plano del terreno ex-

de Juliode '1867, que aprobs el

se tratas

ciado don' Tomds 'Mosquera pre-

festar que euando aparecen corne-
tidas semejantes faltas no pueden
subsanarse ez post, fucto; -pide que

Y se anule la tasacion pericial,
objeto de debate:

S
- f

propiado, y “evacuada dicha dili-:
“gencia'se dictd la real 6rden en 6

" Se publica :fo}fo; los di

Que elevado el expedienté 4'1a
Direccion ' geéneral "del tamo, fué'
devueltod la provineia, 4 fin de

expediente de expropiacion de que |
Vista la demanda que el Licex-.

senté ante el Consejo de Estado
en nombre de la Comparfiia; de-
“manda-en!la ‘que ademds 'de re-|
producir las alegaciones hechas
enla via gubernativa, y de mani-/

se-revoque la real érden referida

Vistas las contestaciones 4 la
. expresada. .demanda; propuestas|
respectivamente por el Fiseal de.

. SUSCRICION PARTICULAR.

a

recusacion, aceptd expresamente

en tercet lugar hizo el Juez de

de la expropiacion en 74.314 rea-

Que'en su consecuencia la Em- |
presa pidid la nulidad dé los actos
“¢jecutados por el tercer perito,

s ecepto los Domsngos.

1o’ Contencioso y' por él ‘coadyu-
vante de la Administfacion, con-

‘cebidas en el sentido’ de 'que 'se

confirme la real 6rden impugnada
porla Empresa: !

Vista la real Grden ' 'de 25 de
Enero de 1853, en la que se die-
‘ron reglas para la instriuceion de
los expedientes  de' tasacion de
fincas'expropiadas; én' éspecial la
regla 12.%, que dice: «El Ingeniero
de laprovineia, ‘0 un subalterno
por su encargo, coneurrivdn g las
operaciones de medicion y tasa-
cion, y pondrdal final’ del expe-
dierite el «Presencié,» y el Jofe del
distrito su'«Visto bueno.»

Visto el Reglamentode 27 de
Julio'de 1853, para la ejecucion de
la'ley de 17 de Julio dé 1836, sobre
enajenacion forzosa por cansa de
utilidad ! ptblica, en cuyos artieu-
los 7.° y 9.° se dispone, qué cuan-
do'los’interesados  discordaren en
el mombramiento de perito terce-
ro, senombrard este 4 tenor de'lo
prevenido en el‘art. 7.” de dicha
ley,y que-en la- tasacion de' toda

-finea se especificard su clase, cali-
dad, situacion y dimensiones le-

'gales;representadas estas por pla-
no ¢ figura de-la' parte ocupada,

- ¥con vista de todos estos datos

se fijard el valor en venta' y ren-
tay icon expresion ide todas las eir-
cunstaneias gue se ‘hayan' tenido
‘presentes para‘su avallio:
Considerando que el plano de
una parte de finca, que debe ser

expropiada, no es necesario para’

las operaciones y: edleulos pericia-

-les de tasacion, en que tinicamen-
-te se trata del mas 6, menos valor

de la cosa misma, examinada y
apreciada, sin relacion alguna d

. dicho decumento, cuya falta por

~tanto no puede indueir nulidad del
ayaliio:

Las leyes, ordenes y anuncios qué se
ménden publicar en los Boletines offciales
8e han de remitir al Gefe' politico rerpec-
tivo, por cuyo conducto 8e pasaran & los

_editores de'los mencionados periédicos.
(Ordenes de 8 de Abril de 1889, y 81 de
Octubre de 1854.)

Considerando que en el caso
presente no solo el perito terceso
ha' verificado éste, espeeificando
todas las circunstancias de las fin-
cas cumpliendo con' lo dispuesto
en el citado art. 9.° del Reglamen-
to, sino que antes da la resolucion
definitiva del expediente se ha
traido al mismo el plano del tep-
reno expropiados .

Considerando que lo dispuesto
en la regla 12.* de la real-érden
antes citada, no puede tener ac-
tual aplicacion, ya porque no' se
estd en el caso en que los Ingenie-
ros sean simple y exclusivamente
funcionarios delegados y represen-
tantes de la Administracion; sino
como aconteee, facultatives al ser-
vicio de la Empresa, ya porque
aun-cuando en ctros conceptos se
halle ésta subrogada al Estado, Ja
expropiacion de que se trata se
verifica por su euenta y responsa-
bilidad exelusiva, ¥ no 4 peticion
éinterés inmediato de la Adminis-
tracion:

Y considerando que tampoco
pueden ser aplicables las disposi-

ciones de la ley de Enjuiciamiento

civil que se invoean, toda vez que
ademds de rveferirse al juicio de
peritos en los asuntos judiciales,
el avalio para la expropiacion eo-
mo asunto puramente adminis-
trativo, se halla vegulado por le-
yes y disposiciones especiales de
ignalfndole; que, no permitenyla
aplicacion supletoria de aquellas;

De conformidad con lo eonsul-
tado por la referida Sala de 1o Con-
tencioso, en sesion € que asistie~
ron D. Lorenzo Nicolds Quintana,
Presidente acecidental; D. Anionio
Caballero, D. Antero de Echarri,
el Conde de Velarde, D. Tomils Re-
tortillo, el  Marqués de Alhama,

-D, Juan Antoine y Zayas, D, Ra~
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fael de Liminiana y Brignole y
" D. Cldudio Sanz y Martin, se ab-
solvié de la demanda 4 la Admi-
nistracion, confirmando la real 6r-
den impugnada por la misma.»
Y el Gobierno Provisional lo
manda publicar con arreglo al ar-
tfenlo 62 de la ley orgdnica del
Consejo de Estado.—El Subsecre-
tario de la Presidencia del Go-
bierno Provisional y del Consejo
de Ministres, Jose Lopez Domin-
guez.

_En_la sesion de audiencia pi-
hhca de la Sala, de lo Contencmso :
el Consejo de Estado del dia 19
de Setiembre 1nltimo, fué publica-
do un decreto-sentencia, expedi-
do en 20 de Julio inmediato an-
dierior, por el ‘cual:

«En el pleito que en el Con-
sejo-de HEstado pendia en primera
y tinica instancia, entre partes,
derla una el Licenciado D. Rafael
Serrano, 4 nombre del Ayunta-
‘miento de Mdlaga del Fresno, pro-
vincia -de Guadalajara, deman-
«dante, y de la ofra la Administra-
cion: general, representada por el
Fiscal de lo Conteucioso, y como
coadyuvante el Dr. D. Julian de
Mendieta, 4 nombre de D. Luis
Garcini, comprador del terreno
denominado Arroyo de las Due-
fias, sobre excepcion de la venta
de esta finca, como de aprovecha-
miento comuns:

-s1Visto:

o1 Vista la instancia que los in-
-dividuos del Ayuntamiento y va-
rios vecinos de Mdlaga del Fres-
no presentaron al Golbernador de

la expresada provincia en o de
,Marzo de 1862, manifestando que
por: ¢rden de la -Administracion
principal de Derechos y fincas del
_Estado se dispuso que se proce-
diera al nombramiento de’ un pe-
_rito. tasador para que en union
del designado por esta dependen-
~eia procediera d la apreclacmn del
terreno 4 derecha é izquierda del
Arroyo, en la inteligencia de que
correspondia d propios, cuando en
mucha, parte pertenecia 4 parti-
‘eulares; y - pidieron que se sus-
pendmmla venta: ;
.. .. Vista la providencia del Go-
wbernacior', dictada en 21 de Abril
inmediato siguiente, en que se dis-
puso que para conocer de una ma-
.nera indudable si las fincas que
se decian de propiedad particular
-eran las mismas que se habian ta-
sado y anunciado en subasta co-
mo de propios, se practicase un
reconocimiento minucioso de las
mismas, procuraudo identificarias
.con -los devcumentos presentados
_eit el ex pediente, hasta distinguir-
las con.toda claridad, & cuyo efec- |

to nombraba perito 4 Cecilio Es-
tafiga que fué el que entendid cn
la tasacion, para que en union con
el que designara el Regidor ‘Sin-
dico ejecutara el deslinde, expre-
sando, ademds, si en el término
del pueblo existian abrevaderos
para el ganado )
lavado de las ropas:

Vista el acta del reconocimien= | °
to de las fincas, cafadas y abre-

vaderos de 16 de Mayo, en que
de comun acuerdo se fijaron las
servidumbres, conviniendo todos

en que eran suficientes para el

uso del vecihdario sin necesidad
de mds:

Vista la diligencia de deslinde
extendida acto continuo de los ter-
renos del Arroyo y de las hereda-
des'colindantes, para lo cual se
citd personalmente 4 todos los ve-
cinos, con prevencion de que pre-
sentasen las reclamacionesy los
titulos posesorios y documentos
que justificasen su derecho, ha-
biendo manifestado los concurren-
tes que estaban conformes en la
demarcacion de las canadas y abre-
vaderos para usos putblicos, y en
la de los terrenos del Arroyo de
las Duefias, y segregacion de las
fincas de propiedad particular:

Visto el decreto dado por el
Gobernador en 2 de Junio, por el

cual en virtud del resnltado que

ofrecia el reconocimiento y des-
linde de las fincas reclamadas por
e! Ayuntamiento y varios vecinos
como de la propiedad de estos y
completa conformidad de los mis-

mos en la operacion, se declard

terminado el expediente:

‘Vistas la subasta verificada en
22 de Abril de 1862 4 favor de
D. Luis Garcini, la adjudicacion
hecha en 18 de Junio préximo si-
guiente por la Junta superior de

Ventas de una suerte de fres fin~

cas de 20 fanegas y cuatro. cele-

mines, y la posesion dada por el
Alcalde en 27 de Agosto del mis-'

mo ailo del referido terreno:
Vistas la instancia que en 12

de Mayo de 1865 dirigieron varios

vecinos al Gobernador de la pro-
vineia, con la pretension de que

se siguiera por sus trdmites el
expediente de excepcion con an-

terioridad instruido, y la de 17de
Diciembre en que pidieron que se
declarase de aprovechamiento co-
mun la finca llamada Arroyo de
las Dueiias, dejando sin efecto la
venta:

Vista la real 6vden de 4 de Di-
ciembre de 1866, por la cual, de
conformidad con lo'consultado por
las Secciones de Hacienda y Go-
bernacion y Fumento del Consejo
de Estado se desestimé la solici-
tud del Ayuntamiento y vecinos
en que'pretendian excepéuar de

la venta el Arroyo de las Dueias,

~laley, sin que por parte dek Mu-
: muplo y vecinos se formulase pré-
-~ tension alguna en aguel: concepto

y aguas para el | hasta tres afos despues del acto

- ante el Gm‘]o de Estado por el
‘Licenciado D. Rafael Serrano Gar-

Gareini, mterpomendo la misma

“decreto, en el cual se establece

la venta de la suerte de tierra lla-
_mada Arroyo de las Duenas, de
| los Propios de Mdlaga del Fresno,
_es evidente que el Ayuntamlentol

_jenacion, toda vez que en 5 de

| cepcion;

en conccpto de aprovechammnto [
comun, puesto que la subasta de
esta finea y posesion al comprador
se verificé con las formalidades de

de posesion:
~ Vista 14 demanda propuesta-

cia, 4 nombre del Ayuntamiento
de Mdlaga del Fresno, pidiendo la
ravocacion de la mencmnada real
Grden: y 8

Vlsto el escrifo del Fiscal de
lo Contencioso, con la solieitud de
que se consulte la absolucion de
la demanda y la confirmacion de

la real dérden por la misma 1m— '

pugnada: - .
Visto el del Dr. D. Julian de
Mendieta, 4 nombre de D. Luis

pretension que dicho Fiscal:

Visto el art. 1.° del real decre-
to de 10 de Julio de 1865, que di-
ce: «el derecho de los. Ayunta—
mientos & reclamar las excepcio-
nes acerca de terrenos de aprove-
chamiento comun 6 dehesa boyal,
consignado en las leyes de 1.° de
Mayo de 1855 y 11 de Julio de
1856, solo podrd ejercitarse res-
pecto de las fincas que no hayan
sido enajenadas y hasta el acto del
remate:

Visto el‘art. % del mlsmo real

que se exceptuan dela dlspOSlCJ.OIl
del articulo. anterior las fincas
anagenadas antes de la publica-
cion deeste real decreto en la «Ga-
ceta,» en el finico €aso de que los|
Ayuntamlentos no hublesen teni-
do conocimiento de los ,actos pre-
liminares de las ventas y de las
mismas ventas:

_ Conmderando que determinada

tuvo oportuno conoclmlento de'
los actos prellmmares de la ena-

Marzo de 1862 solicit se suspen-
diera en concepto de pertenecer &
particulares, seryir de abrevadero,
Y para otros usos;

Y considerando que si bien por
algunos yecinos del expresado pue-
blo se ha pretendido.en 12 de Ma-
yo ¥ 17 de Diciembre de 1865 se
exceptuara de la venta la fincade
que se trata por ser de aprove-
chamiento comun, no han podido
estimarse estas solicitudes, ya co-
mo deducidas tres anos despues de
aprobada Ja venta y en posesion
de aquella el comprador, ya por
estar limitado al Ayuntamiento
el derecho de reclamar dicha ex-

i 1A

De conformidad con lo consul-
tado: por la referida Sala de lo
Contencioso, en sesion & que asis-
tieron D. Antonio Rentero y Vi-
lla, Presidente accidental; don
Antero de Echarri, don Tomés Re-
tortillo, don José Garefa Barzana-
llana, don Hvaristo de Castro y
Rojo, don Rafael de Liminiana y
Brignole, don Antonio de Eche-
nique, don Joaquin Gutierrez de
Rubaleaba y- don Juun Martin
Jarramolino, se absolvié de Jade-
manda 4 la Administracion, con-

firmando la real 6rden impug-

nada.»

Y el Gobierno Provisional lo
manda publicar con arreglo al ar=
ticulo 62 de la ley orgdnica del

‘Consejo de Estado. —El Subsecre-

tario de la Presidencia del Gobier-

| no, Provisional y.del Consej 9¢

Ministros, José Lopez Dominguez.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa de Madrid 4 7 de
Diciembre de 1868, en los autos
que en el Juzgado de primera ins-
tancia de Mula, y en la Sala se-
gunda de la Audiencia de Alba-
cete 'ha seguido D. Antonio Vivé
Romerocon D. Francisco de To-

ro y Moya, como marido de Do-

fia Encarnacion Sanchez Urrea,

ssobre nulidad de un testamento;

los: cuales penden ante ‘Nos en
virtud del recurso de casacion in-
terpuesto por el demandante con-
tra la sentencia que en 7 de Ma-
yo de este afio diet6 la referida

Sala:

Resultando que: en 30 de Ene-

.r0 de 1862 otorgaron testamento

de mancomun D. Antoniio Vivé
Romero y su mujer Dofia Maria
Jestis Urreay Romero, institu-
yéndose mutuamente por finicos
y uhivérsales heredercs usufruc-
tuarios el uno al' otro, con facul-
tad el que'sobreviviese de vender
el'todo ¢ parte de los hienes, des-
pues ‘de enagenar los suyos, y
designando las personas 4 quie-
nes habian' de pasar los bienes
en propiedad despues de su falle-
cimiento:

Resultando que la Maria otor-
g6 otro testamento en 10 de Agos-
to-de 1864, ante el Notario Don
José Botia Fernandez y los testi-
gos' D, Juan ‘Pédro Conde, Don
Francisco Alvarez Cano y Don
Pedro Antonio“Toro, vecinos de
Mula, habiendo firmado el D. Pe-
dro 4 nombre de ja :Lestadora; y
en €l revoco todos lus anteriores,
y expresamente el que de manco-
mun eéofi su- esposo habia olorgav
do en30 de Enerode 1862, y nom«
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bré {inica y universal heredera
de: todos sus bienes & Maria de
la, Encarnacion ~Sanchez Urrea,
hija de Benito y Concepcion; ¥y
4 sus hijos y descendientes, para
que los hubiese y llevara libre-
bremente, disponiendo de ellos 4
su voluntad:

Resultando que D. Pedro An-
fonio Toro, Cirujano titular de
“Mula y uno delos testigos de di-
cho e“Tt‘l:manto, fué procesado con

o*:ﬁ‘fl" \‘}i delito de falsedad, con-

1~ Sisfente en haber declarado que

en cierto dia estaba _completa-
mente curada una herida que no
lo estuvo hasta despues de algun
tiempo, y en sentencia. ejecuto-
ria de 22 de Febrero de 1854, fue-

ron condenados 4 17 meses de

presidio correccional y multa de
50 duros, y enlas costas y gas-
tos del juicio, declardndoles al
mismo tiempo comprendidos en
el indulto de 22 de Enero de aquel
ano, y ensu virtud relevados de
cumplir la pena de 17 meses de
presidio y la prision correccional
que debieran sufrir por via de sus-
titucion y apremio en caso de iri-
solvencia por lo relativo 4 la
multa:

Resultando que en 21 de Se-
tiembre de 1866 fallecié la Dojia
Maria, y en 5 de Enero de 1367
el viudo D. ‘Antonio entablé de-
manda pidiendo que se declara-
se nulo el testamento otorgado
por su esposa en 10.de Agosto de
1864, y vdlido el de 30 de Ene-
ro de 1862, y que con arreglo 4
este debian inventariarse, dividir-
se y adjudicarse los bienes, y que
se condenara 4 Dofia Maria de la
Encarnacion Sanchez Urrea en las
costas, dafios y perjuicios; y se
fundé en que D. Pedro Antonio To-

ro no pudo ser festigo segun las'

leyes 8.%, tit. 16, partida 3. 9.%,
tit. 1.°, Partida 6.%, y.5.°,. tit. 6.°,
Partida 7.%,y el art. 320 de la de
Enjuiciamiento eivil, por habersi-
do condenado anteriormente por
falso testimonio; y en que por con-

Signiente, siendo inhabil este tes-

tigo, solo quedaban dos y el Escri-
bane, 1o cual no era bastante pa-
a la validez del testamento con
Alreglo 4 la ley 1.%, tit. 18, libro
10 de Ja Novisima Recopilacion; y
R que ¢ primer testamentono te-
A defeoty alguno:

Resultando que D. Francisco
dé Toro y Moya como marido de
la Doria Encarnacion, pidié que se
absolviera g esta: de la demanda
Y Serimpusiera al actor perpétuo
silencio y las costas; alegando que
D.f Pe-dro Antonio Toro 1o era tes-
ligo inhdbil, aunque hubiera sido
tondenado por falso testimonio:
PUes laley 8.", tit. 16, Partida 3.,

es inaplicable g Jog testamentos,

fue se. rigen poy otras especiales

segun 16 tienie declarado este Sus
premo Tribunal; la 9. 'titulo 1.°,
Partida 6.%, solo excluye de poder
testifiéar 4 los penados por hur=
to; homicidio 6 yerro semejan fe;
y el falso testimonio en favor del
160 'no'es yerro semejante al hur=
to 'y homicidio, por ser menos
graves que estos; y 1lab5.®, tit. 6.9,
Partida 7.% no es aplicable, por-
que 1o se refiere 4 testigos, y me-
nos al testamento, ademas de'que
estd ‘derogada por la reforma del
Cédigo” penal:’ que' el D. Pedro
quedé por el indulto libre de in-
habilitacion -é -infamia, segun la
ley 6. de dicho titulo y Partida;
¥y que el mismo estaba reputado
como testigo hdbil en el concep-
to ptblico, y actuaba como Ci-
rujano tifular en los negogios gu-
bernativos y judiciales, lo cual
bastaba segun el final de la' ley
9.* it 1.°, "Partida 6.%; para que
pudiera serlo de un testamento:
Resultando que puestos los es-
critos deréplica y diplica y prac-
ticadas las pruebas que articu-
laron las partes, el Juez de pri-
mera ‘instancia dicté’ sentencia,
que confirmé la Sala segunda de
la Audiencia de Albacete por la
suya de 7 de Mayo de este aifio,
declarando no haber lugar 4 te-
ner por nulo el testamento otor-

gado por Doria Maria Jesus Urrea !

en 10 de Agosto de 1864, y ab-
solviendo 4 D. Franciscode Toro

y Moya como marido de Dofia En-
carnacion Sanchez Urrea, de la
demanda’‘deducida contra ¢l por

D. Antonio Vivé Romiero sin ex-
presa condenacion de costas:
.. Y resultando que contra este

fallo interpuso Vivé recurso de
casacion, porque en su concepto -

infringe: iy @
»1.° - Las leyes 9.% tit. 1.°; Par-
tida 6.%, ¥.8.%, tit. 16, Partida 3.%;

en cuanto considera y tiene por
testigo hdbil & Di Pedro Axtonio |
Toro & pesar de haber sido con- |
denado por ejecutoria, como autor |
del delito de falso testimonio en |

causa criminal:

v 2.° La ley 1.%, tit. 18, libro 10

de’ la Novisinia Recapilacion; por
no estimarse la nulidad de un tes-
tamento, en que solo quedaban
el Eseribano y dos testigoshd-
biles. b Rs

Y 3.° La jurisprudencia in-
concusa ‘que .proclama la incapa-
cidad del condenado por falso tes-
timonio para ser testigo, en los
actos judiciales, en los contratos 'y
en los testamentos:

Vistos, siendo Ponente el Mi-
nistro D. Valentin Garralda:
Considerando que las prescripcio-
nes de la ley 8.% tit. 16 de la
Partida 3.°. no son aplicables 4

los testamentos, para las euales

hay i leyes concretas que determi-
' !

‘man quienes no pueden ser tes- { de que eertifico como Escribano

tigos en ellos; y por fanto no pue-
de decirse infringida dicha ley
en el presente caso:
Considerando que el falso tes-
timonio de un facultativo en cau-
sa  criminal en favor del reo, y
sin que haya logrado este mal
propdsito, no puede estimarse, se-

- gun el sistema penal de la le-

gislacion ‘de las’ Partidas, como
un delito ‘ignal 6 mayor que el
hurto 6 el' homicidio, que son los
ejemplos fijados en la ley 9.% ti-
tulo 1.% de’ la Partida '6.*, como
impedimentos para que los’con-
denados por ellos puedan ser tes-
tigos en los testamentos:
Considerando por lo tanto que
D. Pedro Antonio Toro nose ha-
lla comprendido ‘en dicho impe-
dimento, tanto menos cuanto que
fué ‘indultado antes ‘de dictarse la
sentencia condenatoria; y por con-
siguiente la Sala sentenciadora

- 1n0'ha infringido la ley 9! ‘ci-

tada:’

Considerando que estimado vé-
lido ‘el testimonio de este testi-
go, €l testamento contiene los
tres ‘que requiere la loy 1., ti-
culo 18, libro 10 de la Novisima
Recopilacion, y por cousiguien-
te' no'la ha infringido la sen-
tencia: '

Y considerando que la juris-
prudencia que se cita ‘como in-
concusa, que- proclama la’ inca-
pacidad “del condenado por falso
testimonio para ser testigoen los
actos judieiales, ‘en'los contratos
y en’ los'testamentos ¢ ‘es cierta
en el sentido absoluto que aqui se
proclama; Y )

~ Fallamos que debemos decla- |

rar y declaramos no haber lugar
al recurso de casacion interpues-
to por D. Antonio Vivé Romero,
4 quien condenamos en las costas
y 4 la pérdida de los 4,000 rs. de-

positados, que se distribuirdn en
Ia forma prevenida por laley; y’

devuélvanse los antos 4 la Au-
diencia de Albacete con la certi-
tificacion correspondiente.

Asi{ por esta nuestra senten-
cia, que’ se publicard en' la’' «Ga-
ceta de Madrid» y se insertard
en Ja «Coleccion Tegislativa,» pa-
sdndose al eficto las copias ne-
cesarias, 1o pronunciammos, man-
damos y firmamos.— José Portilla,
—José Maria de Cdceres.— Lau-
reano de Arrieta.—Valentin Gar-

ralda, —Francisco Maria de Casti- -

lla. -- Joaquin Jaumar.— José Fer-
min de Muro. ,

Publicaciofi. -+ Leida y publi-

¢ada fué la sentencia anterior por’

el Ilmo. ‘Sr. D. Valentin 'Garral-
da, Ministro del Tribunal Supre-
mo de Justicia, estando celebran-

“do ‘audieficia pblical la Sala pri-
mera' del “mismo ‘el dia de hoy,

de dicho Supremeo Tribunal. }
Madrid 7 de Diciembre de 1868.
-Dionisio Antonio de Puga.

GOBIERNO DE LA PROVINCIA
DE CORDOBA.

En la «Gaceta de Madrid,» res-
pectiva al Miéreoles 30 de este

. mes, se publica el decreto si-

guiente:

Ministerio de la Gobernasion.

DECRETO.

La gran importanciaque real-
mente tiene la eleccion de los Di-
putados que han de componer el
futuro Congreso, obligd al Gobier-
no Provisional 4 adoptar aquellas
precauciones que la experiencia
acredita de mas eficaces para im-
pedir que la verdad electoral sea
falsificada.

La Nacion acaba de hacer el
primer ensayo del método de ele-
gir por sufragio universal; y en el
movimiento apasionado y vivo
con que muchas poblacicnes se
ban lanzado 4 hacer uso de tan
preciosa conquista, el Gobierno no
ha enconfrado motivo, para arre-
pentivse de haber sido el primero
en proclamar uno de los principios
en que mas fuertemente se apoya
el derecho moderno. . 9

Pero es preciso salir al encuen-
trode todas las asechenzas que
puedan emplearse ¢ se hayan em-
pleadv ya, contra el derecho de
aquellos electores que, poco acos-
tumbrados 4 ejercitarlo, no saben
aun defenderlo con decision y. va-
lentia.

Con este fin, como individuo
del Gobierno Provisional y Minis-
tro de la Gobernacion,

Vengo en decretar:

Articulo1.® Serepartirdn nue-
vas cédulas talonarias 4 todos los
inscritos en el padron de clectores .
ultimamente rectificado. Estas cé-
dulas serviran durante todo el
ano de 1869. .

Art.2,° Las cédulas repartidas
para las elecciones municipales
que acaban de verificarse se em-
pleardn solamente en las segun-
das elecciones. de Ayuntamiento
que tengan lugar, por haberse
acordado la suspension ¢ nulidad
de las primeras.

Art. 3.° Los. Ayuntamientos
nombrardn para distribuir las nue-
vas cédulas de que trata el articu-
lo 1.° tantas comisiones como Co-
legios electorales 6 Secciones ten=
ga el distrito municipal.
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o1 Bstas comisiones se eompon-

drén del’ Alcalde, Concejal 6 Al-

calde’ de barrio qte el Ayunta-
miento designe, y de:énatro veci-
nos electores de cada Colegio, sa-
cados 4 la suerte en sesion ptbli-
ca, que se celebrard el dia 6 de
Enero.

) Artd 4t
buird 4 domicilio las cédulas talo-
narias que correspondan 4 su Co-
legio 6 Seccion eleetoral.

Art. 5.° Las cédulas se distri-
buirdn hasta el dia 14 'de Enero 4
las doce de 1a noche. Las que nose
hubiesen entregado por cambio dé

domicilio, 6 por cualquiera otra |

causa legitima, se devolverdn al
Ayunitamiento, que seguird ddn-
dolas 4 todo el que se presente d
reclamar lasuya, siempre que
acredite su personalidad por me-
dio de larcédula de vecindad, 6 por
el /conocimiento que' manifiesten
fenerdeicada reclamante dos ve-
cinésiconocidos en el barrio donde
aquel esté domiciliado. '~

JArt. 6.° La accion criminal de
que trata el pdrrafo seguiido del
articalo 9.2 del decreto :sobre el
ejercicio del sufragio universal,
se ‘entiende que ha de”dirigirse
contra todos los ((ue, encargados
de distribuic las cédulas, “las hu=
biesen ‘negado sin razon nicausa
Jusmﬁcada L

Artl' 7.°¢ Cuando no coneurran
los .vecmbs.electoms quela suerte
ha ' designiado para compener la
Gomision de que trata’ el art. 3.°,
el Alcalde nombrard  otros' electo-
yes'gue los reemplacem: ! )

Art. 8.° Conforme 4 las dispo-
sicionés exeepicionales del decreto

dé:9 de* Noviembre tltimo, y ‘en !

atencion 4 qae la ‘distribucion’ de
as nievas ‘céduias talonarias no
puede tener ligar en’ la provin-
&id ‘de "Canarias, ¢onforme' 4 'los
plazos "afiteriormente marcados,
se faculta al Gobernador de la
misma pard que los sefiale de ma-
fera (ue las elecciones proximas

para Diputados puedan verificar- |

se dentro del ‘mes de Enero.
‘Madrid 30 de Diciembre de
1868.—El Ministro de la Gober-
nacion, Prixedes Mateo Sagasta.»
'Lib“que se publica en este pe-
‘Tiodieb oficial para su exacto cum-
plimiento, debiendo prevenir 4 16s
‘gefiores Alcaldes, que las cédulas

de que ¢ trata les serdnremitidas |

efi el primer correo, 4 fin de que
puedan ser distribuidas con la
puntualidad que exige la preinser-
ta disposicion.

Cordoba 31 'de Diciembre de
1868.—El Gobernador, El Duque
de Hornachuelos.

La :Comision distri- |

| mero Civico,
| mil frescientos escudos, Jguales 8
| noventa y tres mil reales. Y ;he

Juzdinos.

Num., 8T1.

Juzgado de primera instancia del distri-
lo de fa izquierda, de esta cindad de
Gordoba.

D. Antonio: Garijo y Lara, Juez de
. de primera instancia del, distrito

de la izquierda de esta: ciudad ¥

sw partido. : "

Hago saber: que, pon este mi
Juzgado y . escribania del infras-
cripto. penden aufos, e_]ecut;wos 2
instancia de don José Suarez. Va-
rela contra don  Antonio. Rejano
Fernandez de Te,}ada, sobre co-
branza de maravedis, en los cua-
les, he mandado sacar 4. publlq:a. su-
basta el cortijo nombrado Valde-
caflas, con su caserfo de teja, si-
tuado en el término de Palma del
Rio, -distante poco mas de un klld- _
metro de la poblacion, compuesto
de ciento cuarenta y siete fanegas
de tierra calma, equivalentes a
ochenta -y nueve hect&neas, no-
venta, y ocho areas y veinte y una

centiareas, linde por el Kste con |

el camino de la vllla de Fuentes a

Andalucia y. veredon Realengo, por |

el Sud con terrenos de la dehesa

de la Palmosa y por el Oeste y |
Norte con el arroyo denominado de |

la Vadera de Alcaydillo, que es |
el que lelde los terrenos de este |
prédio con los del cortuo Veguete—
as, propio de don Francisco Ga-
valuado en: nueve |

sefialado para su remate el veinte

de Enero préximo entre once y

doce de la manana en la audien- |
cia de este . Juzgado, adwmendo
que 'solo. se admitiran las posturas .
que cubran las dos ferceras partes
del avaluo ¥ que a los postores que |
sean  desconocidos 6 ' carezcan de
résponsabilidad & JUICIO del Juz- |
gado no se admitirgn sus propo—=

siciones sino prestan garantia su-| \
ficiente 4 llevar 4 efecto el rema-. s,

te ¢ proposiciones que hagan.
Dado en Cordoba & veinte y
dos de Diciembre de mil ochocien-
tos sesenta y ocho.—Antonio Ga-
rijo Lara.—El escribano, -Angel.

Osuna Garcja. ¥ 'someh |

Nam. 861.
Juzgado de primera instancia 'de; |
Fucnte Obejuna.

D. Manuel Cuello y Luque, Juez

de primera instancia de esta villa | .

y su partido. _
Por el presente cito, llamo y em-
plazo 4 Manuel Yébenes Rodriguez,

e e — B — - —————

" para qué en el tél‘m%ﬁ%ﬂﬂ tﬂi??‘ma |

dias 4 eontar  desde-el dp la inserr

cial de la provineia, comparezea.d
ser notificado de la ejecutoriaj que

. ha recaido en la causa seguida en

este Juzgado ensu contra por. hurtpg

' apercibido que de no,arificarlo, sp
~{ hard la nohﬁgacion en. estqigdos@gu-
 sandole el perjuicio que haya lngan.

. Fuente-Obejuna veinte ¥, enatro
de Diciembre de mil echopientos se-
senta, y .ocho.—Mannel  Cuello, ~
Rogelio Zamorang y: Romero., i, /)

b AT 1o Ohoyp

Amﬂmﬁ“; " _-_,

Gran tlntoret‘fa”

de la vwda de qur{as écompamq,
,calle Lucano atim. 19, Cordoba.”

3 ‘."'Ji.-.‘-_'l-!

" En este acredlfado

. cion del presente en. el Bolefin of- |

mlento, se tme toda clase de ro- ;-

pa hécha: seda de’ Todas’ c'lases y
‘colores; algodoneq é hilos y lanas

‘en made;as de todos coiores é pre- !

clos equltatlvqs se qulfan man-

‘chas en’toda’ clase’ dé te]’as, l'acl- =

lltémdoles 4 los févoreCedm "es una

leclamar ﬁtlempo :

Arrendimieno.
e oramnd] ViV o L

El' cortijode Herrera de 10§74~

“hurdones,” s1tuado en el térmmo:
de Céidoba ¥ comipuesto' de 453;

fanegas de tierra, se arrienda pa-

_ ra desde 1.¢ de Enero proximo. Se.
-0yén proposiciones. er'las ehsas

de su 'propietario el Excemo. 'Sr. |

‘Marqués de Villaseca, plazuela de*
Dy Gomez  nlimero 8, len dmha
| 'Qlﬂdad.- qac il 51 AT 0 ool

{8 00109 ,2incig9 (s 10q oheLs]

Nuevo sistema’ legal
de pesas'y ‘medidas, puésto al al-
cance ‘de todos, por D, Meliton
Martin, ingeniero. - *
Precio 10 rs. = ‘
Esta:obra se, halla de wen-
ta en'lal imprenta, “librerfa y li-

-tograffa 'del ~«Diariode Cérdo -

ba»; calle de San Frnando, nt-
mero, 34 -

Se ; suscribe & todos
los periédicos de Espania en el des-
pacho - del Diario de Cérdoba, calle

-de San 'Fernapndo nfim,34..

‘papeleta impresa pata qué pliedan |

; cantldaqles imaginarias,

1/ Bn el mismo establecimiento
se giran letras sobre Madrid para

103 que deseen susomblrse diree-

tamente. 15t -

qie s hallan de venta en el des-
pacho de Ja imprenta, libreria y

| litografia del Diario de Cordva,

' calle de 8. Fernando, d ! an. 34,

—_— o

““Ooleecion de Cédigos 'y leyes
de Espaiia, publicada bajo la di-
reccion de los licenciados en de-

recho civil y administrative don
Bstévan Pinel ydon Alberto Agui-

lera ¥y Velasco: 3 tomos en cuar-
to mayor, su precio 110 rs.

 Ley Hipotecaria, acompaiiada

de una, in_struqci_on por articulos

para su mejor inteligencia y apli-

:cacion, por D.  Francisco Mufioz:
un, tomo en cuarto encuadernado

4 la holandesa, su precio 17 rs.

- Tratddo sobre el procedimien-

to én el Juicio'de desahudio, ‘con
arreglo 4 la'ley de reforma de 25

de Junio de 1867, dividido en cua-

| ~tro'partes; por D. Pedro A. Mon-
| “tano, director del Boletin de Pro-
‘curadores, precio 7, rs.-

Teona trascendental de ]as

por don
Jos¢, Maria Rey y Heredia: 1 to-

-mo;en f6lio -menor, precio-44 rs.

ol | [

[T431

Contab111dad en  general, por

-D. Juan de’ Dids Navarro: 3 to-
'_mosenl 16lio, precio 75 rs.

E-'ST-A-DOS
de JuICIOS verbales y de concilia-
cion para los J uzgados deipaz, con

arreglo alnueve modelo,

w:..Se hallan de venta en ¢l despa—
cho de este periédico.

.. Ignalmente se encontrarsn es-
tados de movimiento de poblacion

de repartimiento, de amillara-
mienio, cartas de pago, libramien-
tos, cargarémes, y estados sani-
tarios. -

am..m

Imprenta, bbreria y litografiadel Dis=
m10 o8 Corvona, Sen Fernandoy 34,
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