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Miércoles 25 de Noviembre de 1868.

150 milésimas.

DE LA PROVINCIA DE CORDOBA.

Las leyes y las disposiciones del Gobier-
no son obligatorias para la capital de pro-
vincia desde que se publican oficialmente

‘en ellay desde cuatro dias despueg para
los demds pueblos de la misma provincia.
(Ley de 8 de Noviembre de 1837.)
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la'villa de Madrid, 4 6 de
Noviembre de 1868, en los 'autos
que en el Juzgado de primera ins-
tancia de Orgaz, y en la Sala se-
‘gunda ‘de la Audieveia de esta ea-
pital, ha saguido dofia Ionacia Vi-
llavreal Gallegoeon D. Felips Ro-
driguez Barba, sobre reivindica-
cion de uns. tierrn; los cuales pen-
den anfe Nos, en virtud del 're-
curso de casacion interpuesto por
la demandante, contra la senten-
cia que en 7 de Febrero de 1868
dicté la referida Sala:

Resultando que doiia Inés Bar-
ba, en el testamento que otored
" en Yébhenes 4 20 de Junio de 1704,
mandé & su sobrino D. Baltasar
de Anaya Cid con carga de nueve
misas anuales y en concepto de
Vinenlados, para sf'y sus descen-
dientes legitimos, unas casas, un
olivar y dos tierras, la una deellas
en término de la dicha villa'en la
Caiiada del camino real, de cabida
de. tres fanegas y siete celemines,
que: tenia una zanja y lindaba en
la manera que expresoé:

Resultando que por escritura
de 27 de Agosto de 1829, aproba-
Ga por el Alealde de Yébenes, don
Lucio, Villareal vendié & D, Ma-
Huel Bruno Rodriguez nna tierra
de cuatro fanegas en término de
a villa de Yébenes, pertencciente
Al vinculo de dofia Inés Barba, por
Precip de 600 reales, que dijo ha-
ber recibido anteriormente para
hab_ilitar de lo necesario 4 su hijo
Manvel, poseedor del citado’ vin-
Culo, 4 fin de que pudiera pasar 4
Toledo ¥ matricularse en la Uni-
versidad para estudiar Y ascender
3-1' Sacerdocio; . declarando en la
Misma escritura que dicho su hijo

Rt

Un\mes en Cérdoba.
Teeniddhilng 6l &
Seisdd, . Senls
Un aiio. .

Manuel, utiliz6 los 600 reales ga-
nando el primer curso de filosofia:
Resultando que muerto don

Manuel Bruno Rodriguez, pasé la -

Indicada tierra 4 su hija dofia Ro-
mualda, y fué inscrita & nombre
de esta en la Contadurfa de Hipo-
tecas con féclia 12 de Setiembre
de 1853:

Resultando que en 9 de Diciem-

~bre de 1849, falleci6 D. Manuel

Villareal, y en 5 de Febrero de
1865 su padre D. Lucio; y que ha-
biendo pedido la hija de este dofia
Ignacia, que se la pusiera en po-
sesion de los bienes de los patro-
natos de legos fundados por don
Tomds Cid y dona Inés Barba, se
estimé ast por auto de 28 de Abril
de 1866, sin perjuicio de tercero
de mejor derecho; y despues por
providencia de 21 de Julio se la
ampard en la posesion, mediante
4 que habiéndose anunciado por
edictos, nadie habia comparecido
4 impugnarla:

Resultando que en 11 de Abril
de 1867, la dofla Ignacia entabls
demanda ordinaria pidiendo que
se declarase que la pertenecia en
propiedad y posesion la tierra
comprada por D. Manuel Bruno
Rodriguez, con los frutos produ-
cidos 6 debidos producir desde la
vacante de la vinculacion de donia
Inés Barba, y que se condenara &
D. Felipe Rodriguez Barba, ma-
rido de dofia Romualda 4 que la
dejase libve y desembarazada 4 su
disposicion, y al pago de todas las
rentas desde la vacante & justa
tasacion pericial, con las costas y
gastos del juicio, funddndose en
que dicha tierra pertenecia al vin-
culo establecido por dofia Inés, del
cual se habia dado 4 ella posesion,
y en que el Rodriguez lo adelan-
taba sin titulo, pues D. Lucio Vi-
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llareal no pudo venderla ni ena-
genarla;

Resultando que D. Felipe Ro-
driguez Barba pidié 4 nombre de
Su.esposa que se le absolviese de
la demanda, y se impusiera al ac-
tor perpétuo silencio y las costas,
dafios y perjuicios; alegando que
su suegro compro6 la indicada tier-
ra, que luego pasé 4 su mujer por
titulo de herencia, que asi la ha-
bia poseido 37 afios, y que en su
virtud la tenia adquirida por la
prescripcion:

Resultando que seguido el jui-
¢io por sus trdmites, el Juez de
primera instancia dict6 sei tencia,
que confirmé con costas la Sala
segunda de la Audiencia de esta
capital por la suya de 7 de Febre-

0 de 1868, absolviendo de la de-

manda 4 D. Felipe como marido
de donia Romualda Rodriguez Bar-
ba y condenando 4 la demandan-
te 4 perpétuo silencio y costas;

Y resultando que contra este
fallo interpuso dofia Ignacia Villa-
real recurso de casacion, por que
en su concepto infringe la ley 8.2,
titulo 29, Partida 3.°, que estable-
ce que las cosas del hijo no las
puede ninguno ganar por tiempo
mientras se halle en p der de su
padre; pues ella no quedé eman-
cipada hasta el afio de 1865 en que
fallecié su padre D. Lueio, y por
consiguiente no habia preserito el
derecho que las leyes le concedian
para reivindicar la tierra en cues-
tion; y tambien las leyes 18 y 21
del mismo tftulo y Partida,

Vistos, siendo. Ponente el Mi- -

nistro don Ventura 'de Colsa y
Pando. _
Considerando que restablecida

laley de11 Octubre de 1820 por
el real decreto de 30 de Agosto de
1836, - quedaron desde esta fecha

Las leyes, ordenes y anur_tcios_'q'pe ée

manden publicar en los Boletines oficiales
8o han de remitir al Gefe politico respec-
tivo, por cuyo conducto se pasarin & los
editores de los mencionados periddicos.
(Ordencs de 6 de Abril de 1839, y 81 de
Octubre de 1854.) '

libres los bienes que antes fueron
vinculados, y sujetos por consi-
guiente & las prescripciones del
derecho comun: ' 0=t
Considerando que segun este y
conforme 4 lo dispuesto en la ley
18, tit. 29 de'la’ Partida 3.%, el
Tenedor de las cosas qiié son rai-
ces las puede ganar por tiempo
de 10 afios, siendo en la tierra &l
senior de ellas, siempre que durdn-
te este tiempo no le inquieten’ y
se las demanden, y concurran las
circunstancias de poseerlas ‘con
buena fé y justo titulo:» -

Considerando que el demanda-
do posee la tierra, objeto ‘de esto
pleito, por haberla adquirido su
mujer por herencia de su padre
D. Manuel Bruno Rodriquez, quieh
d su vez tambien la hubo y adqui-
ri6 por escritura de compra otor-
gada en 27 de Agosto de '1829:"

Considerando que no habiendo
el poseedor del vinculo D, Manuael
Villareal durante su menor edad
ni despues de ser mayor, ejercita-
do el derecho que lo concedia la
ley 8.%. tit. 29 de la Partida 3.%
ni hecho reclamacion alguna con-
tra la venta de la mencionada
tierra desde 30 de Agosto de 1836
que quedd desvineulada hasta'9
de Diciembre de 1849 en qué fa-
llecid, es evidente que habia tras-
currido con exceso el tiempo ne-
cesario para la prescripeion:

Considerando por Io tanto, que
no puede invocarse utilmente en
este pleito la referida ley 8.5, ti-
tulo 29, Partida 3.1

Fallamos que debemos declarar
y declaramos no haber Ingar al
recurso de casacion interpuesto
por doiia Ignacia Villareal, 4 (uien
condenamos en las costas y 4 la
pérdida de la cantidad por que
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presté caucion, que pagard cuan-
do: mejore de fortuna, distribu-
yéndose entonces en la forma pre-
venida por la ley; y devuélvanse
autos 4 la &udiencia de dende
oceden con 13 certificacion cor-
dlente
ST p&t‘ esta nuestra senten-
v Aue sa«puhhcau en la (acela
% j!ﬁ?i id "¢ insertard en 13 Colec-
cion Jegislativa, pasdndose alelecto
las copias necesarias, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.—
Joaquin -
Colsa y Pando. —J‘Ese MG il o8
— Laurea: o de ffficta 2=Valtutin
Garralda.—Francisco -Maria .de
Castlila —José Maria Haro.

2 ?ubhcwmn —LeL{Ia y » vbhéa—'

an
5fa fué la sentenciaauterior, por

ol Exgmo,.Se. D. Ventirade Col-

,@,x,}’;\mlp Ministro del Tribunal

»Su premosdes Justiciasjestando ce-
lebrando audie: cia piiblica I See-

_cion_primera=de-la Sala.primera |
del mismo el dia de hoy, de que

ceertifieo como; Escriljano desdicho
-Supremo; Tribunal. v

i5h Madridii6e.de \m'u,mbre de
1868.—Dionisio Antonio de Puga.

a¥z29 AYRLE HID OUIE']

-.T__”}h-_. !
, Enla v111a de \Iarlud 4 19 de
hqwembm de. 1868, en: la compe-
tenga que ante Nos.pende, pro-

moyida entre el Juez de primera

Aguirref&-Venfopah QQ:{:_

_instancia de Villena y el «del dis-

imtg de la Latina de esta capital,

.acexca del gonpcimiento de la de-

~manda interpuesta por don Cdrlos
Satizano contra Francisco Manti-

nez, sgbre cadueidad de una es-

crltura de \renta,.

Reaultandu gue por: la otorga—
da. en estascapital en 31 de Enero
ge 1804, don Cdrlos Sanzane ven-
dlé a Marhnez, vecino de la ciu-
daJ de Vill-na, ciertas fipcasy sitas
en, te;:mu,lo de la misma, por pre-
clo de 16.000 1s. que quedaba, im-

puesuu sobre ellas por plazo 1iimi- |
tado al redito de D por 100 auualk, |

ebt:puiandu entre otras conuicio-
ncs, que aquel habia de paga. se

en esta capxtdl en eldia, prefijado, |

Y que en el caso de que el compra-
Jdor, 6 sus sueesures, dejasen de
pagar 4 su veneimiento un 5010
-ano.de tedltos, se entenderia ca-
ducadala esultura y. el Sanzano
en liber tad para volyer d la, pro-
Piedad de la finca: | .
Resuliando que en 8 de Ei.ero
Altimoe don Girlos Sanzano dedu-
_!]0 deqlanda, que fué repartida al
zgado de primera instaucia del
distrito de la Latina de esta Vi la.
en la que expuso que el Mariine:
faltando 4 lo pactado en la relacic-
nada eseritura en las anuaiidades
yencidas hasta el ano de 1863, ha-
bn pagado siemp ¢,Con tefrass el

rédlto del precio con venido, por lo

g

que el actor se vi6 en aquella épo-
ca pm('imdo 4 demandar al pago
en juicio; que accediendo 4 las si-
plicas de Martinez convino ‘én co-
brar en porciones dichos réaltqs’
péro- gire no habiéndole sido s__a.hs—

30 de Setiembre aterlor, 58 Vela
“en el caso de hacép uso" del du‘e-
“eho (que le’competial con :aﬁteglo i
lo pactado; y diciendo ejereitar la.

accion pu'sona.l dfne ‘correspondia,
pidié se declarase rescindida y can-
celada la referida escritura y enas,

disposicion de Sanzano y a que pa-
gase la anualidad de rédites ven-

[ cu}a en 30 de Setiembre;eon: mas:
las que se devengasen hastala en-
trega de la finca y alabono de los
danosy desperfectos que en ella
t-se hubieren ‘ocasionado: por ‘un
ofrosi! dijo que -una vez que‘en’
esta’" demanda s ‘solicitaba’ex-
tincion del- derecho real adquirt=
do por Martinez en virtud de la
venta dque se le otorgd, procedia

oistro de ' 1a propiedad de Villena,
“al que la finca pcrlcnema' y plc_ué
qiie” asi ¢ dcordase: <

Resultando que conf‘erldo tras-

miento al Juez de pmmem ins-
tancia de Villena, acudid al mis—

alegb que la natmaleza de la ac-
‘cion rescisoria es real y por con-

cldmada que.la preiensmn de qﬁe

macion de uu delecho real de-

de esta clase solo se extmguend
modifican po:  medio de obllga—

Sanzauo al ‘establecér su deman-

accion mista, que era la menor
participacion del cardcter real

reglo @ lo dl%pueSfO en el art, 5.
de Ia ley de Enj ummmento civil:
Resultando que el Juez de pri-
mera instancia de Villena requi-
ri6 de inhibicion al de esta capital,
funddndose para sosiener su com-
petencia, con arreglo al parrafo
chario del arte 5.7 de la ley e En-
juiciamiento eivil, en: que al re-

da e 1866, diciendo eJer cdar la '

Sfecha aun Ja annalidad veneida en

ﬁbn,acwn. cunde:fi‘fndo 4 Franci&co :
| Martinez g que dejase. la finga 41

se extendiera la correspbndiente;
anotacion preventiva en el Re-

lado 4 Francisco Martmez b ll-l
brado exhorto. par‘a su emp’laza—:

mc pretendiendo requiriera de in-!
hibicion alde l\fadmd para lo que

siguiente debe qermtarse en el!
J umado en que radica la coea re-

se anotase la demanda en el Re- |
ﬁlstro de'la Propledad de Vlhe-:.
na, por solicitarse en, ella la es‘tx- ;

mostraba que tal era Ta’ “accion |
ejercltada, porque Ios derechos |

cienes pertenecientes 4 la misma; |
que asifo comprendié el propio

que rodm. conceder; y que ya se
mirase bajo aquel 6 bajo de este _
aspecto la accion utilizada por .S.an- :
zano; orrespondia su conocimien- |
to. al Juez ce Viliena, donde ra-
dicaba la cosa htlmusa, con_ar- |

biendp

clamar Sanzano la propiedad de
la finca que vendié & Martinez,
lo hace en virtud de la obligacion
que este tiene contraida por la es-

ftura, y no se limita 4 que se

1 ‘comfene al demandado al dbonode
la cantidad cnnvamdq,tmn 0. que §e;
- exticnde 4 que pog su falta. de cum-

hmyqnto se deulare la caducidad
de dmh.a dsemtum y se}dejﬂ 4 su

dlsgpﬁélgn Ia finea vendida; en cu-
| yo.congepto 1a accion que deduce

es mista de personal y real, de-
nerse, en,, eugg:.ta gue la
“finca reck mg

"4

mlclho el demftndado

Resultando que el Juez del dis-"|
trito dala Liatina de esta-capital,’
“despues de oida la partecde; don's

Cdrios:Sanzano/yrde conformidad

Sitlia‘en término
1de Villena y:én ella f.iene s do-

con lo pedido‘por la misia, se”

declar6 competente pa’ra conocer

del asunto,’ temendo en consideras

cion” pira ello: que al demandan-

“te corresponde detérminar’ Ta cla-

se de aceion . que q;ermta ¥y la pey-

'som contra quxen a pmpone* ¥ i
“Sanzano ha manlféstado ca,teo'é-'
rtcamente que 1a accmn mtentada '

contra Martinez es personal que

;habzendose compromefu,o éste en
Ta escrtf.ura 4 yerificar los pagos
en metdlico en esta villa, es cier-

to que ella es el Iunar' en. que de-
be cumplirse la obhgaclon.‘ que
dirigiéndose Ia demanda al cum-
.phmlento de aquelh ¥ como, con-
secuericia 4 la . rescision’ del con-

“trato Uebe considerarse dlcha res- |

‘cision “eomo ‘obligacion perscnal |

‘ndeida del compmmlsu que con-

'trago Martinez de res-indir la ven- |

ta: y que por Io tanto el tinico

competpnte pfu-a conocer de Ia de- |

manda era el pm_plo 3 u,zgado, con-
forme 4 To dISpuest'o en ¢l parrafo

3.0, ‘art, 5 de la. ley de En‘lmcla—
mlento civil: .

Y resulta.ndo que pat‘a la. de- :

msmn de. la .competencia . uno y
otro Juzgado elevaron 4 este Tri-
bunal Supremo sus. respectwas ac-
tuaciones;

Vistos; siendo ponente el Mi-

nistro D. Peﬂm (xomez de Her- i

INOSa: _ .
Gonsmerando que. el que ‘con
actitud para coniparecer en juicio
deduce (demanda; para obtener la
declaracion de un derecho que
cree asistirley; debe fijar la‘aceion
de que pretende hacer uso, pero
no ha dé calificarse 'su naturaleza
por: el -nombre que haya querido
darlay sino, por la: pretension en
ella formuladay porque de otra ma-
nera, contrael objeto delas.ac-
ciones, aallevarla la perturbacwn
d-los juicios:-

Conmderando que en posesion
D. F.ancisco Martinez de la finca
vendida porD, Cdrlos Sanzano en
virtud' del'‘contrato celebrado ‘en-

tre los mismos, la demanda enta-
blada poer el tltimo ara que se
declare rescindida y cancelada la
Escritura de venta y enagenacion,
y 4 que el demandado deje 4 su
disposicion la finca, se dirige evi--

d ntemente 4 la rescision del con-

frato y 4 recobrar la finca vendi-
da, y que por tanto la accion, en
los términos en que estd formu-
lada la pretension, es principal-
mente real:

Considerando que es Juez com-

.petente para conocer de los plei-

tos len que se ejercitan acciones

|"reales sobze bienes inmuebles, el

lugar en que esté la cosa litigio-

‘sa con arreglo 4 lo establecido en
seb pdrrafo primero del art. 5.° de

‘lasley' de Enjuiciamiento eivil, y

que Ta finca en cuestwn radica en

“Villena;

Fft!lamoé que debemos decla-

“rar y declaramos que el conoci-

miento de estos autos corresponde

‘al Juez de primera instancia de

Villena, al que se remitan unas.y
otras actuaciones para que proce-
da con arreglo 4 derecho.

Ast por esfa nuestra senten-
cia, que se publlcam en la «Gace-

ta» del Gobierno dentro de los tres

diassiguientes al de su fecha, é in-
sertard 4 su debido tiempo en 12

_«Coleccion legislativa,» pasindose

al efecto las copias necesariasy10
pronunciamos, mandamos y fie=
mamos.-Sebastian Gonzalez Nan-

din. —-Pedro Gomez de Hermosa-==
Nicolds Penalyver.—Mauricio Gar-
cia.—Francisco de Paula Salas.

Publicacion.—Leida y . publ li~

cada fué la anterior sentencia por

el Exemo. é limo. Sr. don Pedro
Gomez de Hermosa, Ministro De-
canode la Sala segunda y de Indias
del Tribu nal Supremo de Justicia,

celebrando andiencia ptblica la

misma en el dia de hoy, de que
oertlﬁco como. Eseribano de dicha
Sala.

 Madrid 19 de Noviembre de
1868.—Rogelio Gonzalez Montes.

En la villa de Madrid, 4 14 de
Novietbre de 1358, en los autos
{ue en el Juzgado de primera ins-
tancia de Enframbasaguas, y et
la ‘Sala teréera de la Audiencia de
Burgos haseguido D. Sixio de Ha=
zas Gajana sobre ¢ue se defendie-
s6' por pobre ‘4 sus hijos D. Ma
oin, D.'Serafin, Dofia Guadalup®
y Dofia Sotera, en el pleito que
siguen con Doiia Josefa dela Sota
v consortes sobre participacion de
bienes; los cuales penden ante10s
en virtud del recurso de casacionl
interpuesto por el D. sixto contra
1a''seritencia que en 2 de Diciem=
bre de 1867 dicté la referida
Sala:

Resultando que en un escrito
que presenté D. Sixto de Hazas
en el indicado pleito dijo, poF

Ministerio de__CM
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medio de un otrosi, que sus hi-
Jos debian ser defendidos por po-

bres. porque. carecian absoluta-"

mente de bienes, y pidi6 que al
efecto se le recibiera la oportuna
informacion:

Resultando que formada pieza
separada se comunicé g la otra
parte, la ‘cual pidi6 que se deses-
timara la solicitud de pobreza con
las costas, alegando para ello, que
la Herencia que el D. Sixto pre-
tendia & nombre de sus hijos pro-
cedia de una tia paterna, y por
consiguiente formaba lo que se
llama peculio profecticio, en el que
la propiedad y el usufructo es del
padre, por lo que si el padre no
era pobre, no podia litigar en el
pleito en este concepto, aunque
tomara el nombre de los hijos;
Y que si se consideraban tales bic-
nes como peeulio adventicio, tam-

- bien deberia defenderlosel padre

én compensacion del -usufrueto
que le concedia la ley, asfcomo
siempre le corresponde la defensa
Josd costa propia en cambio de
los derechos de patria potestad:

Resultando que el Promotor
fiscal y el Administrador de Ha-
tienda' se adhirieron 4 esta ‘soli-
citud, y recibidoslos antos 4 prue-
ba, ‘1a hizo el D. Sixto por me-
dio de testigos que aseguraron
que los hijos de aquel son todos
Menores de edad y constituidos
€n el poder desu padre, y que
10'se les conocen ofros bienes que
1os'que son objeto de la particion
Y del pleito; habiendo certifieado
tambien el Secretario del Ayunta-
Mien o de voto que no estdn com-
Prendidos en ningun repartimien-
10.de contribueion:”

Resultand  que el Juez de pri-
Mera instancia dictd sentencia que
confirmo con costas ja Sala tercera
de la Audiencia de Burgos por la
Suya de. 2 (e Diciembre de 1867,
declarando no haber lugar 4 la
Uefenga por pobre solicitada por
D. Sixto de Hazas en representa-
on de g hijos menores Don
Serafin, 1), Magin, Dofia Guada-
lupe 3 Doiia Sotera, para litigar
Contra Dysq Josefa de la Sota y
*ousortes, eni reclamacion y de-
%8 de la herencia dejada 4
Aquellos por Dofia Gregoria Gaja-
@;Jt’i Ua carpal de D Sixto, y des-

Maudo en su virtud la deman-
&de pobreza cuLl condena de to-
t:gsrc].asd costas del incidente rein-

el papel:

Tesultando que contra este
1 Cas{l‘tfrpuso el D. Sixto recurso
s in[';iuon pcrquecn_ su cogcep-
Al hge Iu§ arts. 1.19 y 18? fle
o Y de Enjuiciamiento civil;
ade;s J:foifociéqdose en los resul-

: allo que estaba proba-

que sug hi JOs 1o tenian bienes

fallg j

R

Judicial y extrajudicial de los hi-

algunos, se les negaba ladefensa
por pobres, solo porque se decia
que €l no lo era, 4 pesar de que
no litigaba en nomhre propio, si-
no en el de sus hijos y defendien-
do los derechos de estos:

Vistos, siendo Ponente el Mi-
nistro D. José Maria Haro:

Considerando que correspon-
diendo al padre la propiedad y
usufructo de los bienes del peculio
profecticio de sus hijos, y solo el
usufructo en los del adventicio se-
gun lo dispone la ley 5.* tit. 17
de la Partida 4.%, cuando litiga 4
nombre de aquellos en reclama-
cion de ‘bienes de cualquiera de
aquellas clases, defiende sus pro-
pios derechos, y cumple ademas
la obligacion de defender los de

sus hijos que le impone la ley,

Y no puede hacerlo en concepto
de pobre, si élno tiene esa enali-
dad, aunque la tengan sus hijos:
Y considerando que en el plei-
to principal 4 que se refiere este
incidente, se litigan bienes que
en uno 4 otro concepto corres-
ponden 4los hijosde D, Sixto de
Haza, y por consiguiente que no
habiendo probado, ni aun inten-
tado probar que en 4l concurre
esa cualidad la sentencia de la Sa-
la tercera de la Audiencia de Bur-
gos, que le deniega el beneficio
de litigar como pobre, no ha in-
fringido los arts. 179 y 182 de la
ley de Enjuiciemiento civil,
Fallamos que debemos declarar
y declaramos no haber lugar al
recurso de casacion interpuesto
por D. Sixto de Haza, 4 quien con-
denamos en las costas y 4 la pér-
dida de los 4,000 rs. por que pres-
t6 caucion, que se distribuird en

la forma prevenida por la ley; y°

devuélvanse losautos 4 la Audien-
ciade Burgos con la certificacion
correspondiente.
» Asipor esta nuestrasen tencia,
que se publicard en la Gaceta de
Madrid, é insertard en la Coleccion
begisiatioa, paséndose al efecto las
copias necesarias, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos,—
Ventura de Colsa y Pando.—José
M. Cdceres.—Laureano de Arrie-
ta.—Valentin Garralda,—Fran-
cisco Maria de Castilla, —José Ma-
ria Haro.—Joaquin Jaumar,

Publicacion.—Leida y publica-
da fué la sentencia anterior por el
Iimo. Sr. D. José Maria Haro,
Ministro del Tribunal Supremo de
Justicia, estando celebrando ay-
diencia pablica la Seccion prime-
ra de la Sala primera del mismo
el dia de hoy, de que certifico co-
mo Escribano de dicho Supremo
Tribunal.

Madrid 16 de Noviembre de
1868.—Dionisio Antonio de Puga.
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10 del corriente, y teniendo presente
Numero

Cérdoba .

Adamuz .

Aguilar. ,
Alcaracejos ,
Almedinilla, , ,
Almodévar del Rio, .
Afiorg? vs e
Baena. . |
Belaledzar. |,
Belmez, .
Benameji. .
Blazquez.
Bujalance, .
Cabra, np—
Canete de las Torres.
Carcabuey. .

Carlota (La).

Carpio (EI). .
Castro del Rio.
Conquista. .

Dofia Meneia, .

Dos Torres.
Encinas Reales. .
Espejo. .

Esypiel. )
Fernan-Nujiez,
Fuente-Obejuna. .

‘Fuente la Lanecha,

Fuente Palmera. .
Fuente-Tojar. .
Granjuela (La).
Guadaledzar,

ORijoics hol e Lning
Hinojosa del Duque.
Hornachuelos. .
Iznajar, . <
Loedna... - - . 8
Luque. . .
Montalban. .
Montemayor. .
Montilla,

Montoro.
Monturque . oo Ue 3
Morente i i f o et
Nueva Carteya.
Obejo.

Palenciana . .
Palma del Rio.
Pedro Abad.
Pedroche, J 511
Posadbs. . .. oooiiee
Pozoblanco . . .
Priego de Cérdoba.
Puente Genil. .
Rambla (La). .

VUL w7 51l von sun

San Sebastian de los Ba-
1lesteros. 3

Santaella. :

Santa Eufemia, .

Torrécampo. , ., . .

Valenzuela .

Valsequillo . .
Victoria (La). .
VilladelRio . . . .
Villafranca de Cérdoba. .
Villaharta. ,” . ', [ .
Villaviciosa .

Villaralto. . TR
Villanueva del Rey. .
Villanueva del Duque. .
Villanueva de Cérdoba. .
Viso (El). .

Zuheros ,
Zambra .,

L]

Lo que se publica en este
tos procedan 4 verificar la di
fiere el articulo 24 del decret
de 1868.—El Gobernador, el Duque de H

de

vecinos.

11156

1032

2008

275
858
619
282
3451
1206
1100
1151
183
2168
3367
652
1041
1103
737
2570
118
1118
735
516
1535
024
1654
1419
94
568
438
174
186
120
2631
402
1303
4385
1231
762
794
3967
2580
224
111
382
205
506
1708
466
416
954
2326
3662
2221
1835
1784

200
714
309
613
624
271
293
829
1003
108
738
472
532
407
1454
&1
496
327

o0 electoral.

Al-
caldes.

f
2
3
1
2
2
1
4
2
2
2
1
3
4
2
2
2
2
3
1
2
2
2
2
2
2
2
1
2
1
1
1
1
3
1
2
3
&
2
2
4
3
1
1
1
1
2
2
1
1
2
3
4
3

2
2
1
2
1
2
2
1
1
2
2
1
2
1
2
1
2
2
1
1

.12

ion, fecha
33 de la Ley municipal,

Re-
gidores,

14 “

Total do
Con-
cejales,
27 34
12 14
15 18
6 T
9 11
9 11
6 7
18 22
14
12 14
12 14
6 T
15 18
18 22
9 11
12 14
12 14
9 11
15 18
6 7
12 14
9 11
9 11
12 14
9 11
12 14 -
12 14
3 4
9 11
6 T
6 7
6 T
6 7
15 18
6 v i
12 14
15 18
12 14
9 11
9 11
18 22
15 18
6 7
6 T
6 v §
6 7
9 11
12 14
6 7
6 T
9 11
15 18
18 22
15 18
12 14
12 14
6 7
9 11
6 74
9 11
9 11
6 ¢
6 T
9 11
12 14
6 3
9 11
6 7
9 11
6 1
12
9 11
6 p s
6 ¥

periédico 4 fin de que los Ayuntamien-
vision y sorteo en su caso &
—Cérdoba 24 de Noviembre

ornachuelos. Ministerio de Cultura 2024

que se re-



s

NG BB
nin She Dit_'eécien geneial de Ren+
tas Estancadas y* Loterias,  con

#ifeetia 14 del actual, dice 4 este Go-

*biernd de' provincia lo qug sigue:
, ‘ ,«E;{x el sorteo celebrado en este
“digqpara adjudiear el premio de

250 escudosyconcedido” en cada

ano #las huérfanas de militares ¥

p@l‘?riotas mpertos en campana,

Ha, cabido en suerte dicho premio
é'u_"d‘oﬁr?t Concepcion Haedo, hija de
dén Micuel, & vecino de“Resines,
mhderto en el‘campo del honor.

* Lo participa 4 V. S. esta Di-
reccion, 4 fin de que se sirva dis-
poner se publique en el Boletin ofi-
cial y demds periddicos (& esa pro-

vincia, para‘que llegue 4 noticia |

de la interes%ﬂ . :
" Lo que sq, hace saber, por me-
dig; del Boletiny oficial y demds pe-
ribdicos de la edapital, para conoci-
miénto de la interesada. -
5ic6rdoba 21 de Noviembre de
1868.—El Gohernador, el Duque
de Hornachuelos.
il ;
»1 S

— e T T

1 : e
i1 Niim. 668.

- Los Alcald:es,emplead"psde Ga-
rantia publicay Guardia civil pro-
cefleran 4 la busca y captura del
red: préfugo Victoriano Fuentes;
y faso de ser, habido lo remifirdn
4 (disposicion del Juzgado de pri-
mena instanciai del distrito de Ia
izquierda con las segu ridades con-

vehientes.

“Cérdoba 24'de Noviembre de
1868.—El Gobernador, El Duque
de Hornachuelus. ;

¢ -I.' !‘ <o
 AVONTAMIENTOS.

Nam. 671.

Mcaldia Constitugional de Yillanueva
del Rey.

D.1Pedro José del Rey,” Alcalde
constitucional de esta yila de
Villanueva del Rey.
rHago sabers que debiendo dar-

se Tprincipio por la Junta! pericial

deesta villd'd los trabajos de
an:l_:iharamienfb‘ de la riqueza pi-
blica de ella, que ha servir de
base para la derrama dela contri-
bucion de inmuebles, cultivoy ga-

aderia del préximo afio econémi-
co de 1869 & 1870, prevergo 4 to-
dos los vecinos y hacendados fo-
rasteros con tribuyentes en este

$érmino, que en el improroga-

-

A e

ble plazo, de treinta dias, conta-

~{-dos-para fog~ primeros desde ma-

fiana y ' 'phra’ los 'segundos desde
la'insercion de este anuncio en el
Bolstin oficiel de esta provincia,
presenten en la . Secretarfa de
Ayuntamiento relaciones juradas
de Jas alteraciones que hayan te-
nido en su riqueza; bien enten-
“dido que de no verificarlo, les pa-

-acreedores por su morosidad.

“To que por acuerdo dela eor-
poracion que - presido se anuncia
" al phblico para_su “debida inteli-
_gencia y efectos consiguientes;

. Villanueva del Rey 22 de No-
viembre de 1868.—Pedro José del
Réy,—Por A..del Ayuntamiento,
' Manuel E. Ruiz, Srio. '

—

Nom.-6735: /%2 |

Junta ptovincial de instruccion publi-
ca de Ciudad-Real.. ;

ANUNGIO.

legislacion del ramo, esta Junta

d¢' Diciembre préximo para dar
“principio 4 losejercicios de oposi-

ensefianza vacantes en. esta pro-
vincia'y.que son las sigtientes:

ESCUELAS DE NINOS.

La su_-perior de Valdepefias, do-

estudos.

. La elemental de Miguelturra,
con el de 440.

(11 La idem de Almadenejos; con
‘el de 330. '

- ESCUELAS DE NINAS:

tada con el sueldo anual dé'366 es-
cudos 700 milésimas:. "
‘La idem" de Hinojosas, con
de.220. : s
Se proveerdn tambien por opo-
sicion las'que resulten - vacantes
hasta el-dia en que'se den prin-
‘¢cipio los- ejercicios. A
" Estos se verificardn con arre-
glo alprograma publicado en 3.de
Febrero de 1859. '
Los aspirantes acompafiardn 4
las instancias escritas de su pur
1i0, . los documentos justificativos
de: su buena conducta, méritos y
servicios en la ensefianza, y una
relacion firmada, 0 sea un estrac-

el

del titulo de Maestro, en papel del
sello 9.° s
Las referidas instancias, con
los. documentos que 4 ellas se
unan, se admitird en la Secreta-

rard el perjuicio 4 que se hagan |

, esta provineia en'los mismos pun-

_ be hacerse adelantado..

| Suscricion 4 todos: los
.peri6dicos de Madrid y provincias. |
-Sé lacen en el'despacho del Dia-

Conforme 4 lodispuesto enla

\provincial ha sefialado’el dia 21

‘cion 4 las Escuelas de . primera | .cuelas)de nifios y deadultos, por

tada con el sueldoanual de 650 | ..

que se hallan de venta en el des-
* pacho ‘de la imprenta, libreria 'y
| litografia: del Diario de Cérdoba,

' La elemental de Almagro; do-

to de dichos documentos, incluso

n’a\de esta Junta hasta el dia 18
inclusive del citado Diciembre.
Cindad-Real 20 de Noviembre

de 1868.=El Gobernador' Presi-. '

dente, Jodfuin dé Ibarrola,---Pa-
blo ' J. Vidal, Srio. :

e

IMPORTANTE.

_Re suscribe al BoLenis oFiciaL de

tos. en.que se reciben, susoriciones
al Diario de, Cérdoba. Bl -pago. de-~

(1O oL, Sa l e |

wio de Cérdoba, calle de San Fer-
nando nam, 34.

. Método nuevo

para aprender 4 leed en las es-
Beésson. Se vende en el despacho |
del ' Diario de- Cérdobay, calle San

Fernando ntim. 34 4.1 y 12rl
gjemplar. . -

OBRAS

calle'deS. Fernandoy nim. 34. ' |
Coleccion de Cédigos 'y leyes
de Espafa, publicada hajo la - di-
reccion de los licenciados en: de-
recho civil | y administrativo. don
Estévau Pinel y don Alberto Agui-
lera y Velasco; 3 tomos en cuar-
to, .mayor, su precio, 110, rs.

“"Ley Hipotecaria, acom pafiada
dé nna instruccion por articulos
para §u mejor inteligencia y apli-
cacion, por D.  Francisco Munoz:
un' tomo’en’ cuarto ‘encuadernado
4 la holandesa, ‘su precio 17rs.

., Tratado sobre el Iprdcedimien=
to en el Juicio de desahucioy ‘con
arreglo 4 la ley:de reforma de25
deJunio de 1867, dividido en cua=
tro, partes, por: 0. Pedro A. Mon-
taiio, director del Boletin de Pros
curadores, precio 7 IS.

Teorfa trascendental  de. las
cantidades imaginarias, por don

José Maria Rey y Heredia; 1 to-

| mo en félio menor, precio 44 rs.

Contabilidad en general, por
“D, Juan ‘de Dios Navarro: 3 to-
‘mos en folio, precio 75 TS.

e R - (D R ——
- IMPORTANTE.

Manual tedrico-practico de 1o
Juicios de inventario y participa-
cion de herencias, por el Excelen-
tisimo Sr. D. Eugenio de Tapia.

Precio 14 rs.

" ‘Nievo sistema legal de pesas

|y melidds,” puestoal alcance de

"todos, por D. Meliton Martin, in-
‘géniero. S

| "Precio 10 rs. -

. iEstas obras se hallan de ven-
ta en la imprenta; librerfa y Ii-
tografia' del «Diario de Cérdo-
‘ba», ealle de San Frnando, nt-
.mero 4.

—— S CRR——

ESTADOS

de juicios yerbales y de coneilia-
cion para. los Juzgados de paz, ¢oR
arreglo al nuevo modelo.
~ Se hallan de venta en el despa”
cho de este periddico. g
Igualmente se encontrardn €8~
tados de movimiento de poblacions
de repartimiento, de amillara~
miento, cartas de pago, libramien=
tos, cargarémes, y estados sanl
tarios.

— @ E—

Almanaque de la Risa
para 1869,

—_—

Ramillete de flores, ortigas ¥
abrojos por varios escritores.
vende enel despacho del Dinr0
de Oérdoba 4 4 rvs, ejemplar.

—i O

El primer libro de la
Escuela.

Ensayo para perfeccionar & 5
Hifios en la lectura aprendida por
6l método nuevo’de BessoD.
hallard en el despacho del, G
rio de Cérdoba 4 2 1S.

————_______;———-——'e"—/_-"j

CORDOBA.—1868.
libreria y litografia del ]?. ;-.
San [ernando, 2%

Imprenta,
rio pE CORDORA,

Ministerio de Cul;“[aﬂ'



