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Las leyes, órdenes y anuncios que - se
manden publicar en los Boletines oficiales
se han de remitir al Gefe político respec-
tivo, por cuyo conducto se pasarátrielos
editores de los mencionados, periódicos.
(Reales órdenes de 6 de Abril de 1839, y
31 de Octubre de 1854.)

SUSCRICION PARTICULAR.o.

Un mes en Córdoba.
T.Hs4d., 	
Seis id 	
Un an.o. 	

12 rs. Id. fuera.
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180 
Se publica todos los dias excepto los Domingos.

Núm. 68. 	 Jueves 17 de Setiembre de 1868. 	 150 milésimas.
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Las leyes y las disposiciones Gobier-.
no son obligatorias para la capital de pro-
vincift desde que se publicaiic'dficialmente
en ella y desde cuatro dias despues para
los demás pueblos de la misma provincia.
(Ley de 3 de Noviembre de 1837.)
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REALES  DECRETOS. ''t

En el expediente en que e1f .10-
bernador de la provincia de Teruel
ha negado al Juez de primera ins-
tancia de llijar la .autorizacion

_para procesar al Secretario del
Ayuntamiento de Alloz .1., D. Elías
Iviattinez; y del cual resulta:

Que_ en aquel Juzpado se
fruye ronprocedimientos criAir

..les contra el expresado .*NlartiAez,
Y despues tambien'contra,- . algu-

.

1-lbs individuos del Ayuntamien-I
to, por falsificacioneS . dedoçu-

ntos públicos, puesto , qu .e pori
el Secretario Martinez y Igíth- o- s
Concejales se habiadfirmado. nnos
certificados re,lativoS'á las
cienes que tenian para. ts.91*:,.3:4"'
ces de paz D. Lúcas Barb'eráy
D. MárcoS Peleó, SUPonien4itin
acuerdo del Ayuntamiento,
qué de las actas apareei0e,: .", :fá, I
acuerdo:

." 	 Que el J.1.z' Püso eh
miento del 'GO bernador estárl iírb-

cercliedo cibirninalitterftef ' 7dóiftie
MartJne'z 'r 

iib-
öttinentos en expedienté inc4:14o
äíiite la Audielicia-del territ6A'o,

eY'despues le reniiit testim:M-Yio
dè püte -de lo aettiado' y de un
ato CIC disponia: cju ..0e pa
sft'a timitiY de culpa 	 la Mli-

js 	 ;

¡ niÄracien superior de-1 .5. ' .provin-
cia *para que previamente cono-
ciera de ciertos hechos en contra-
vencion ä las formas estableci-
das para reunirse y deliberar los
itlytiiitiMien tos: • 	 •

11 'g il& el Gobernador, , en vista
-de .iina f. instancia del Secretario
procesado,- y del pareeer cletCon-
sejó , proVincial, 'acordé qüe no
proCedia'coneeder la autdrizacion
para procesar, y que, de cónfor-

-mirdad coiT lá referida :-pare de
auto Juez, debia' este in-
hibirse del conomiento del asunto:

Que con esta comunicacion
del Gobernador al Juez sogruz6
otra de este ä aquel explicando
las razones en que se apoyaba
para creer inneeesaria . la .autori-
zeioli, y /has adelante remitió
exhorto comprendiendo el dictä-
naen •fiscal y el auto motivado
declarändose competente, despues

' ,de sustanciar el conflicto promo-
vide., ;requiriendo al Gobernador

,-para que dejase expedita su j'iris-
diccion:
• Que con estos p.ntecedentes

-,una ampliacion del primer testi-
monio remitido por el: -_,Jez, in-

„fernió el Consejo provincial notan-
do los trámites viciosos cine se
habian dado al expediente, ha-

_ eiendo observar que no se habia
! ,promovido cuestion de eon3peten-
cia, y concluyendo 9ue debia ne-
garse la autorizaciOn ' .'para pro-
cesar al Ayuntamiento, 

• porque
splQ liabia incurrido ea una falta

nelministratiya dejando de levan-
-tar gcta de un apuerdo verbal de

Corporacipn,
Que 0:m14mi -e. el Gobärhador

1- eon este c ip ., 	 2 .j.'91111 1 e ?A.-
pediente aleii -sejo Éstad
¡CO.1 	 za..alt;o2rizacion pÑ;á' bjföce-

u.1 	 -

vistos los artículos 30 á 73 del
reglamento de 25 de Setiembre
de 1863, reformado en 22 de Oc-
tubre de de 1866, los cuales es-
tablecen los trámites que .han de
seguir los expedientes de autori-
zaciOn para procesar ä los funcio-
narios públicos, y los de compe-
tencia, de jurisdiccion y atribu-
ciones' entre las Autoridades judi-
ciales  y administrativas.

Considerando:
1.° Que desde el punto en

que el Juez creyó innecesaria la
autorizacion para procesar 0. un
empleado público y lo puso en
conocimiento del Gobernador de
la provincia, este debió contestar
si estaba 6 no conforme con l'a
calificacion *i del Juez, y no* ade-
lantarse á negar una autorizacion
que no le habia sido solicitada,
porque la 'cuestion de si es 6 no
necesaria tal autorizacion es na-
turalmente previa ä j la de su
concesion 6 negativa.

2. 0 Que si la Adritinistracion
entendia que el asunto íntegro
de que el Juez estaba conociendo
no correspondia á. este, sino ä la
misma Administracion, y e n tal
concepto le requeria, como lo hi-
zo, para que se inhibiese de el, una
vez sustanciado el conflicto en el
Juzgado, debió el Gobernador' in-'
sistir en su competencia ó desis-
tir de ella, y no volver de nue-
vo ä la cuestion de autorizacion
antes de que estuviese resuelta
la de competencia, qué siempre
es previa ä todo género de pro-
cedimiento.'

3. ° Que por tanto hay en el
presente caso tres cuestiones di-
feren-tes . y sucesivas, ninguna de
giec1fä1es4» . ha trainitado • en
sibi'llteritti” la de competen-
2ia 0l " * he, epcl si es 6 no ne-

.(dio319';

• cc-sana la autorizacion para pro-
cesar, en el caso de que el asun-
to correspondiera ä la Autoridad
judicial; -y tercera, la de conce-
der ó negar la autorizacion, que
solo podria tener lugar cuando
se resolviera que era necesaria es-
ta autorizacion.

4. ° Que en el actual estado
del negocio, y habiéndose decla-
rado competente el Juez, falta
queij el Gobernador oiga al Conse-
jo provincial sobre la competen-
cia entablada y resuelva si in-o-
siste ó no en la suya, para que
en el primer caso se decida la
contienda, y en el segundo se
tramite la cuestion sobre la ne-
cesidad de la autorizacion para
procesar.

Conformándome con lo infor-
mado por la Seccion de Estado
y Gracia y Justicia del Consejo
de Estado,

Vengo en declarar que por
ahora no hay méritos para deli-
berar sobre la autorizacion nega-
da por el Gobernador de Teruel,
y que luego de estar resuelta la
cuestion de competencia promovi-
da, debe ì. sustanciarse la de au-
torizacion.

Dado en Palacio ä quince de
junio de mil ochocientos sesen-
ta y ocho.—Estä rubricado de la
Real mano.—E1 Presidente del
Consejo de Min ist ros, Luis Gonza-
lez Brabo:

Gaceta dl 9 iN•Mio.
1.

cJIII:Uffl

• '91L

En el expediente y autos de
competencia suscitada entre el Go-
bernador de la provincia de Cas-
tellon y el Juez de primera ins-

PRESIDENCIA rDEL CONSEJO

DE MINISTROS.

M. la Reina nuestra Señora
(q. D. 2.) y su augusta Real fami-
lia, continúan en Lequeitio sin

;vedad en su importante salu 1:d'

•
L.

z
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tancia de la capital; de los cua- 	 tor fiscal y declaró que no procédia

les resulta: 	 el requerimiento de inhibicion,
Que en 21 de Junio de 1866 porque no estaba conociendo del in-

se presentó en aquel Juzgado, ä terdicto, sino que habla conocido
nombre de María Sanchez Garcia, hacía tiempo, y no podlalacer que

un interdicto de . recobrar contra 	 terminara Su jurisdiccion cuando

Vicente 'Julve y Lianes que ha- ya habia terminadO:

bia entrado ä labrar y coger los 	 Que el Gobernador insistió en

.frutos' en una tierra que la que- 	 el conflicto, de conformidad con

rellante venía poseyendo y hatia el Consejo provincial; y ambas AL-

adquirido por permuta, la cual ha- 	 toridades remitieron las a.ctuacio-

bia sido vendida en pública su- 	 nos ä la Presidencia del Consejo
basta por la Haci salda en 4 de de Ministros para su decision.
'Marzo de 1863:

Que sustanciado el interdicto
se acordó. y ejecutó la restitu-
ción,..se tasaron .T-.exigieron las
costas, se celebró juicio verbal pa--

ya la indemnizacion de perjuicios,
al que cmcurridel demandado, y

se archi \e el expediente como ter-
minado en: 10 de Setiembre
1866:
• Que con fecha 14 . Junio de

1867 acudió al Gobernador de la
provincia Vicente Julve exponien-
do que "habia; poseido la finca ä
que se referia el interdicto men-
cionado, la cual estaba grabada
con un censo, ý liara el pago de
e us réditos se : vendió por la Ha-
cienda en pública subasta; que ha-

ha reclamado de la enajenacion,
y se habia anulado esta por la Jun-
a de Ventas de bienes naciona-

les en 16 de Mayo de 1866, man-
dando que se repusieran las cosas
al Ser y estado que tenian cuan-
do se empezó el expediente de
apremio; que así se habia dispues-
to, y la poseedora d e . la finca,
/María Sanchez, habia acudido al
Juzgado con el interdicto de que
Se i ha hechO mérito, por lo cual
inedia 'que se suscitara la compe-
tencia al Juez:

Qué . así lo acordé el Goberna-
(dcr, (Teques de oir ä la Adminis-
tieeion de Hacienda y al Conse-

' jr provincial. despachando el re-
tinerimiento de inhibicion con fe-
-che 10 de Julio de . 1867 y citan-
-do en apoyo de él. entre otras dis-
'posiciones. los números 1. 0 y 8.°
2del art. 96 de la instruccion
-4á1 de Mayo de 1855, y el art. 10
-i16 la ley- de Contabilidad gene-
ral de 20 de Febrero de 1850:

'Cine el Juez contestó al Go-
- :bernador manifeständole que el
asuido estaba concluido 	 archi-

- vedo' hacía muchos meses, y que
per . Consiguiente no podia iniii-
birse de unos autos que habian
salido de su jurlsdiccion y de que
no estaba conociendo:

Que el Gobernador pidió tes-
timonio - integro .del es actuacio-
nes, y el Juez las remitió ori-'
ginales, y en ista, de ellas sos-
tuvo aquélla ,Autoridad su com-
petencia, do acuerdo con el_ Con-
sejo povincial, haciéndolo saber
al Juez, el cual oyó al Promo-

4.° Que el auto restitutorio
no es obstäculo para que la Ad-
minis • racion ejecute y lleve á
cabo laS providencias que haya
dictado dentro del círculo de sus
.:atribuciones, porque el provei-
do del Juez solo se refiere al esta-
do posesorio existente Cuando se
dicté, y las resoluciones de la Ad-
ministracion en materia de su
competencia han alterado los de-
rechos en que se fundaba aque-
lla posesion.

Visto é'Ï núrn S. del art. 96 	 Conformändome con lo consul-

de la instruceion de 31 d'o Mayo tado por el Consejo de Estado en

cienos del incidente de competen-
cia aparece:

1.° Que ä nombre de Doña
Desamparados Fernandez Regue-
ra se siguió un interdicto contra
eI Marqués de Pinares por haber
sacado agua del ozo de Jaca, am-
parándose en la posesion ä la de-
mandante, y que ä consecuencia
de esto presentó el Marqués de
Pinares demanda ordinaria de pro
piedad contra la Fernandez Re-
guera.

2. Que por la misma inte-
resada se promovió otro interdic-
to, al que se declaró no haber
lugar, para que, le amparase
en la posesion dé la casa que ha-
bia construido, la cual se inten-
taba demoler por los dependien-
tes del Marques de Pinares que
habian promovido el interdicto
de que al principio se ha hecho
mencion.

3. Que el Gobernador de la
provincia revocó un acuerdo del
Ayuntamiento y se inhibió del
conocimiento de un expediente en
que varios vecinos de Murcia, mo-
radores del partido de Mei.digo,
pedian que Se declarase comunal
el pozo de Jaca, y Perez Trigue-
ros soIcitaba que se declarase . de
la propiedad de su representada.

4. ° Que reconocida la casa
que este construia cerca del po-
zo é inmediata ä un camino, se
le autorizó por el Ayuntamien-
to para continuarla, en vista de
que no causaba perjuicio al trán-
sito público.

5 • ° Que el pozo de Jaca for-
maba parte del vínculo fundado
por D. Cristóbal y Doña Onofra
Riquelme, segun resulta de un
expediente instruido en 1670 y
del memorial ajustado de un plei-
to sobre rentas del vínculo, se-
guido en 1737 en la Chancillería
de Granada.

Y 6. ° Que entre los bienes
adjudicados ä D. José de Salafran-
ca por fallecimiento del Marqués
de Pinares hay tierras y casas
en el partido de Mendigo, lindan-
tes con el camino de San Javier.

Que el Juez se inhibió del cono-
cimiento del interdicto, de acuer-
do con el Promotor fiscal; y ape-
lado este auto, lo revocó la Au-
diencia de Albacete, tambien de
acuerdo con el Fiscal, en aten-
clon á que la demanda tiene por
objeto recobrar la posesion de la
servidumbre de tomar aguas y
abrevar los ganados en el pozo
de Jaca y sus ejidos, euya pro-
piedad se disputan el Marqués de
Pinares y D. Desamparados Per-

nandez de Reguera; servidumbre
de que fue. on despojados los quere-
llantes por la construccion de la
casa y laboreo de los terrenos;
4 que la cuestion no afectaba ti

p'eno, •
Vengo en declarar esta compe-

tencia mar formada y que no ha
debido suscitarse.

En el expediente y autos de
competencia suscitada entre el
Gobernador de la provincia de
Murcia y el Juez de primera ins-
tancia del distrito de San Juan
de la capital; de los cuales re-
sulta:

Que ä nombre de Nicoläs Her-
nandez Bailo y otros 37 vecinos
de Murcia y moradores en el cam-
po, partido llamado de Me:digo,
se presentó en aquel Juzgado un
interdicto contra D. Luis Perez
Trigueros, apoderado de Doña
Desamparados Fernandez de la Re-
ollera. dueña de una hacienda con-
tigua al iv,zo de Jaca, por haber
mandado construir una casa en
el ejido en que esta el pozo, y la-
brar el mismo ejido, impidiendo
con esto ä los querellantes la po-
sesien en que 'estaban de entrar,
salir y permanecer en aquel ter-
reno cuando llevaban ä abrevar
sus ganados, 6 sacar agua del re-

- ferido pozo de Jaca:
Que sustanciado . el interdicto

sin audiencia del despojante, se
acordé la restitucion, y ä este
tiempo el Gobernador de le pro-
vincia requirió de -inhibicion al
Juzgado A. instancia de Perez Tri-
gueros, y de acuerdo con el Con-
sejo provincial, fundándose en que
si la conStruccion impedia el trán-
sito público, ä la Administracion
correspondia conservarlo expedi-
to, y citando en apoyo de su com-
petencia el núm. 5.° del art. 76 y
el 3.° del 82 de la ley de Ayunta-
mien tos:

Que de varios documentos trai-
dos 4 los autos durante las actua-

Gaceta del 10 de Setiemirc.

de 1855, . cine' encarga A. la Junta
last e-de. Ventas conocer de todas. 	, 	 . , 	 •

çla,1139c iones é incidencias de ven-
tas de fincas, censos 6 sus reden-
ciones: 	 ,8 	 „ lo 	 `1. 	

Dado en, San Ildefonso 	 vein-

31 Visto el art. J.° de la Real tiocho de Julio de mil ochocientos

&den de 20 de- Setiembre de 1852, sesenta Y ocho. —Estä rubricado

que atribuye J. los Consejos pro- de la Real mano.—E1 Presidente

vinciales y al Real, hoy de Es- del Consejo de Ministros, Luis

tado, el conocimiento de las cues- Gonzalez Bravo.

tiones contenciosas relativas ä la
validez, 'inteligencia y cum pli-
miento de los arriendos y subas-
tas de los bienes nacionales y ac-
tos posesorios que de ellas se de-
riven hasta que el comp . ador 6
adjudicatario sea puesto en pose-
sion pacífica de ellos; y al de los
Juzgados y Tribunales de justi-
cia competentes las que versen
sobre el dominio de los mismos
bienes y cualquiera otros dere-
chos que se funden en títulos an-
teriores y posteriores ä la subas-
ta .6 sean independientee de ella:

Visto el art. 57 del reglamen-
to de 25 de Setiembre de 1863, se-
gun el cual, ' el Gobernador que
comprendiese pertenecerle el co-
nocimiento de un negoéio en que
se halle entendiendo uh Tribunal
6 Juzgado ordinario 6 especial, le
requerirá inmediatamente de in-
hibicion, manifestando las razo-
nes que le asistan, y siempre el
texto de la clispoSicion en que se
apoye para reclamar el negocio.

Considerando:
1.° Que para que exista una

cuestión de competencia es cir-
cunstancia indispensable cine dos
Autoridades de diferente 6 den pr o-
„temían entender en un mism
asunto.

2.° Que sob:c la validez 6 nuli-
dad de la venta hechdpOr el Esta-
do ha conocido " la Administracion
y debe seguir conociendo, haSta. que
el adjudicatario. sea puesto en pa-
cífica posesion de los bienes, y en
cuanto ä este asunto no ha en-
tendido la Autoridad judicial.

J-. 3..° .Que el interdicto se . limi-
_ ta ä reparar la perturbaeion del
estado .posesorio y amparar ä un
particular perjudicado por actos
individuales de otro, sin entrar
en el examen de los títulos en
que se funde el derecho.

Ministerio de Cultura 2024



la ,p9licía.,:.rt,e1 ri libre trán-.
sitoadel earnino; . 4, itie„nooliabia
intereses Colecii vo. s:ni hiclividna-
les que exigieran.la idtervencion
protectora de istracion ;
yi á. que i en el supuesto de existir
una iseavidumbre vecinal, corres-
pon d',3 á :la Ad in nis tracio n regu-
lar el uso, disfrute y distribucion
de log aprovechamientos comuna-
les, y á los Tribunales de justicia
toca hacer las declaraciones rela-
tivas al derecho mismo, como
punto de derecho civil:

Que insistiendo en su re ole-
rimiento el Gobernador, de acuer-
do con el Consejo provincial, re-
sultó el presente conflicto, que
hä -seguido' gis trámites.

* Visto el núm. 5. ° del articu-
lo 76 de la ley de Ayuntamien-
tos, reformada en 21 de Octubre
de 1866, que encarga al Alcalde,
como administrador del pueblo,
cuidar de todo lo relativo á p
liria urbana y rural, Mi forme ä
las leves, reelamentos y disposi-
ciones de la Autoridad superior y
OFderranzas 	 nici päles:

Visto el m'un 3. ° del art. 82
de la misma ley, que atribuye á
los Ay un farn ien tos la . facultad de
arreglar por medio de acuerdos el
cuidado, .conservacion y repara-
cion de îbs caminos' -y veredas,
puentes y pontones vecinales.

.Copsiderandu:a„m
Que la eï , estion de que

§.e inhibió el Gobernador . r¿le la
provincia versaba sobre b, &chi_
racion del derecho comunal ', á que
se °ponla el demandado pidiendo
que se declaraae sunbsolut a propie-
dad ; y la cuestion -:promovida en
el interlicto solo versa sobre el
he( ho de la pases' ion en el aprove-
chamiento, el (mal no se ha negado
ni contradicho p r ningurni de los
que se disputan la propiedad.'

." 2 . ° Que las.cuestiónes de he-
cho en materia de aprovecha.m len-
tos comunes son de la competencia
de la Administracior., sin perjuicio
de que los Tribunales de justicia
entiendan en juicio plenario de
posesion, 6 en el de propiedad, del
derecho al aprovechamiento.

Conformándome con lo consul-
tado por el Consejo de Estado en
Pleno:

Vengo 'l en decidir esta com-
- vetencia 	 favor de la Admi nis-
traciona

Dado _en Lequeitio á veinte
de Agosto de mil ochocientos se-
senta y ocho.—Est rubricado
de la Real mano.—E1 Presidente
del Consejo de Ministros, Luis
Gonzalez Brabo.

Gaceta del 13 de Sfejembre.

En el expediente y autos de
competencia suscitada entre el
Gobernador de la provincia de
Vizcaya y el Juez de primera ins-
tancia de Valmaseda; de los cua-
les resulta:

Que por sentencia que causó
ejecutoria, dictada en 1850 por
la Audiencia de Búrgos, se decla-
ró nula la furalacion de una ca-
pellada y la cláusula de un tes-
tamento oterg,ad) en 1812 por don
Francisco de Sarria, «en cuanto
se dispone la no enajenacion per-
pétua de los bienes que expresa,»
declarando tambien que el deman-
dante, pariente de la fundadora,
no tenia derecho á aquellos bie-
nes en el concepto que los recla-
maba:

Que con testimonio de la sen-
tencia, y previa la oportuna con-
ciliacion sin resultado, se presen-
tó en el Juzgado de -Valrnaseda
demanda ordinaria á nombre del
Cabildo eclesiástico de Portugale-
te contra D. Juan Durafinna pa-
ra el pago de 3.285 reales Vellon
por renta de los bienes que lle-
vaba en arrendamiento, pertene-
cientes al hospital y almas del
purgatorio, y procedentes de la
Doña Francisca de Sarria, funda-
dora de la capellada declarada
nula por la mencionada sentencia:

Que • el Cabildo demandante
apoyaba su pretension en que por
el referido testamento se fundó
iina capellada colativa con car-
ga de una miSa. en la parroquia
de Portugalete y obligacion de
invertir los productos líquidos de
los bienes, mitad en beneficio del
hospital y mitad en sufragios por
las almas del purgatorio; en que
la testadora habia dispuesto que
la adrninistracion de los bienes de
la testamentaría y el cumplimien-
to de las obligaciones con que los
gravó corriese á cargo del Cape-
han, y á falta de este, Ô hallán-
dose vacante, á cargo del Cabildo
eclesíastico ó de cualquiera de sus
individuos; en que se habia decla-
rado nula la fundacion de la cape-
Ilanía, en que el Cabildo estaba
por consiguiente encargado de
cumplir las obligaciones impues-
tas por la testadora:

Que conferido traslado de la
demanda con emplazamiento, con-
testó ä ella . Durailona proponien-
do la incompetencia y la falta
de personalidad del demandante
como excepciones perentorias, y
exponiendo en su apoyo que la
mitad de las rentas reclamadas
pertenecia al hospital hasta que se
vendieran los bienes por el Es-
tado; que el hospital era una cor-
poracion distinta del Cabildo, y
este no 'labia recibido mandato
especial para reclamar las rentas
judicialmente; que la otra mitad
de las rentas correspondia al cle-

ro para decir misas por las al-.
mas del purgatorio, y el Obispo
de la Dióceiis habia hecho la ce-
sion canónica de-los bienes al Es-
tado; que los bienes del Clero y
de la Beneficencia están compren-
didos en la ley de J.° de Mayo de
1855, y que . la Direccion de Pro-
piedades. .y Derechos del Estado
es la única competente para de-
cidir qué .clase de bienes están 6
no exceptuados de la desamorti-
zacion, y el Gobernador de la
pr ;vincia para expedir manda-
mientos de apremio contra los
deudores por rentas:

Que despues de haber repli-
cado y duplicado las partes, y
eMando el pleito recibido ä prue-
ba, el Gobernador de la- provin-
cia, ä instancia de Durafiona y
de acuerdo con la Admistracion
de P,Aapiedades y Derechos del
Estado, con el Promotor fiscal
del ramo y con el -Consejo pro-
vincial, • requirió de inhibicion al
Juzgado, fundándose en que en
virtud de la desamortizacion el
Estado se habia subrogado en los
derechos que ejercitaba el Cabil-
do eclesiástico, C011firmändose
subrogacion por la cesion canóni-
ca que habia hecho el Obispo en
4 de Julio de 1866, y citando en
apoyo de su competencia la ley
de I.° de Mayo de 1855 y la Real
órden de 27., de Agosto de 1862,
aclaratoria de la de 3 de Mayo de
1859:

Que él jnez - OYÓ - al" "Pro-motor
fiscal y al dernandatitey se inhibió
del conocimiento del asunto; pero
habiendo apelado 'el Cabildo, se re-
vocó . el auto inhibitorio por la
Sala 'Segunda de la Audiencia de
Bürgos, la cual se fundaba, des-
pues de pedir informes al Obispo
de Vitoria, en que de estos cons-
taba que los bienes • correspon-
dientes ä la fundaeion que hizo
Doña Francisca Sarria y que ad-
ministraba el Cabildo no se ha-
llaban comprendidos en la cesion
canónica que se habia hecho, por
no estär incluidos en los inven-
tarios de los bienes permutados:

Que en vista de la sentencia
de la Audiencia de Búrgovl Juez
oyó de nuevo al Promotor fiscal
y sustanció por todos sus trámi-
tes el conflicto, declarándose-com-
petente y exhortando al Gober-
nador con fecha 13 de Abril úl-
timo; y esta Autoridad, de acuer-
do con el Consejo provincial, in-
sistió en su requerimiento, par-
ticipándolo al Juzgado en 9 de
Mayo y resultando el presente
conflicto.

Visto-el art. 1.° de la ley de
I.° de Mayo de 1855, que decla-
ra en estado de venta, entre
otros, todos los : prédios rústicos y
urbanos, censos y foros pertene-

cientes al Clero y á la Benefia
cenciá, y cua.esquiera otros per-
tenecientes ä manos muerte.S:

Vista la Real órden de 27 de
Agosto de 1862 y la de 3 de Ma-
yo de 1859 que explica, segun
las cuales rio están comprendidas
en las leyes de desamozlizacion
las cargas que pesan sobre la
Propiedad particular conocida-
mente aplicables á cubrir misas,
aniversarios y otros sufragios pu-
ramente espirituale, cuando no
sean Hila verdadera imposicion de
censo-..

Visto el art. 58 del reglamene
to de 25 de Setiembre de 1863,
el'cuarpreviene que el Tribunal
6 Juzgado requerido de inhibi-
cion, luego que reciba el exhor-
to del Gobernador, susPenda to-
do procedimiento en el asunto ä
que se refiera, mientras no se ter-
mine la contienda por desisti-
miento del mismo Gobernador
.por decision Mia, so pena de nu-
lidad de cuanto despues se ac-

e:
Visto el art. 64 del mismo re-

glamento, segun el cual, el Go-
bernador, oido el Consejo provin-
cial, dirigirá dentro de tres dias
de haber recibido el exhorto del
Juez 6 Tribunal que se declare
competente, nueva comunicacion
al requerido insistiendo 6 no en
estimarse competente.

Considerando:
1.° Que el resultado de las di-

ligencias practicadas en la Au-
diencia despues de suscitarse el
conflicto, con objeto de averiguar
si se incluyeron ó no en la ce-
sien canónica los bienes y rentas
de que se trata, no puede tomar-
se en cuenta, porque adolecen
aquellas actuaciones del vicio de
nulidad, segun lo dispuesto en el
citado art. 58 del reglamento de
25 de Setiembre de 1863.

2.° Que si bien las excepcio-
nes del demandado y el reque-
rimiento del Gobernador . se fun-
dan en una cuestion de persona-
lidad que solo puede resolver la
Autoridad que conoce del litigio,
hay otra cuestion prévia á esta,
que consiste en saber si están

no incluidos en la desamortiza-
cion los bienes y rentas sobre que
versa el pleito.

3.° Que la calificacion de los bie-
nes para la desamortizacion cor-
responde ä las Autoridades del
órden administrativo, mientras
no se promueva cuestion de pro-
piedad, así como la declaracion de
si están ó no exceptuados de la
venta, porque para ello hay que
aplicar leyes y disposiciones de
carácter administrativo.

Conformándome con lo con-
sultado por el Consejo de . Estado
en pleno,
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Se enage.na pl ,fruto" de be1lo,1
ta pendiente en la r ,.hacienda -de

la Jarosa y, de .na. ds, aPrOyechanirlen7;
tos de la eqn,tanera.

Desde el dia y hasta el 28 del
corriente mes de Setiembre, se
oyen , ..proposiciones , en las casas
del, Exemo. Sr. ,Marqués de Villa-
seca, en Córdoba, plazuela de don
Gornez núni., 2, donde están de
manifiesto las condiciones.

tro partes, 'por :D. eedro'A. Monj
taño, director del ):1oletin de Pro-
curadores, precio 7 rs.

—
Teoría trascendental de las

cantidades imaginarias, por don
José María Rey y Heredia:: 1 to-
Tiro en Me menor, precio 44 rs.

- Contabilidad en general, por
Juan de Dios Navarro: 3 to-

inciserufólio,; precio 75 rs.

J.F1 ;:'.•919
Vengo ,en„decidis . esta coneer,

tencia 4 fa-vor de - la Addinistra-:_
eion-en ei actual estado, del asun-
tó,: y ,_•19 acordado.
u _ Dado en Lequeitio ä veinte de
Agosto de mil ochocientes sesenta
y . ocho. —Est  rubricado de la
Real mäno.—E1 Presidente del
Consejo de Ministros, Luis Gon-
zalez Brabo.

Gaceta del 14 de Setiembre.

:-.F;i•t•?..3,1

-f0BIERNO DEU PROVINCIA

.DE CÓRDOBA.
---

` Núm. 566.

Seccion de Fomento.—Negociado„ 1.
17.1inas.

Por decreto fecha 2 del , cor-
riente y en vista de lo informa-
do por el Alcalde de Montoro
IngenierO del ramo, se ha decla-
rado caducada la concesion de la
'mina de •Plbino «Soledad segun-
da> del término de la citada ciu-
dad, perteneciente á D. Jan Fer-
nandez y Gonzalez, ä tenor de
lo que previee • e el 'Párrafo 1. ° , ar-
ticulo 65 de la-lo vigente de mi-
nería.

Y enconträndoSe este interesa- i
do ausente de esta capital sin j
que tenga representante en ella,
[he acordado se publique en este

» periódico Oficial para que llegue
-á stuconocimiento.

Córdoba 15 'de Setiembre de
1868.—El Gobernador, Bernardo

.:Lozano.
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Núm. 565.

Intervencioirmiilitar de Andalucia.

Nota del Jipo límite de racio-
nes de pan de .70 decAgramos que
ha de regir en la subasta simul-
'täpea que ha de celebrarse el dia
'12, - del *actual para contratar el
SnininiStro de -previsiones para
sistenia misto en las .Factorias si-
guientes:

métrico dePor cada qüintal
-trigo en la Factoría de Baena,
hez raciones de pan.

•,3 '1, Por id. id. en -la de
-135 id .
r-) . • Por' id. -id. en lade Jerez de
llos Caballeros, '156 id.

r) 	 eSti..)11114,5fria nacida- -rt-
t 'iribúye: 91 .:dii -fribuión idel -
so con ieWiefitiisr Milésimas -.de

diWrias: 	 •
! • " . i3Viila :13 de Setiembre de!
1868,—Pio Gallego.

Alcaldia Constitucional de Lucen.

Núm.567 .

D. JoSé CliacOn Fernandez de Cór-
doba;- .:Báron viudo de Gracia)
Real, Caballero de la ínclita-y
militar ' , Orden' de San Juan de
Jerusalén, Alcalde . constitucio-
nal deesta :/diuda&' - Lucena
y Presidente : de su Excelentísi-
mo Ayuntainiento, etc..
Hago 'Saber: Que con autori-

zacionAel Ilmo. Sr. Gobernador
se sacan 'nuevamente á la:su-
basta ochocientos ochenta ynue-

ve palos de álamo negro, blanco,
chopos y mimbron de las alame-
das públicas de esta ciudad y su
ronda, - bajo el tipo de mil tres-
cientos treinta y tres escudos
.noeecientasi milésimas • y pliego
de condiciones unido al expedien-
te que se hallanin de manifiesto
en esta Secretaría munici • al.

El remate 'tendrá efecto el dia
treinta del actual, de once á do-
-Ce de su maiiana, en las casas
Consistoriales.

Lucena -doce '-de Setiembre de
mil oclibuientos sesenta y ocho.'
—José Chacon. Por mandado de
SttiSria, Francisco Gradit y Go-
mez-.

arminamoaroc.

Núm. 568.

Universidad literaria de Sevilla.

Direccion ganeral de instruccion•
blica. 	 •°

ANUNCIO.

-Se halla vacante:en la Facul-
tad de Medicina por jubilacion
de D. Melchor Sanchez Toca, de-
cretada por S. M. en primero de
Enero último, una categoría de
-término, la eual -ha de proveer-
_ se por concurso entre los Cate-
:dráticos de ascenso de la misma
.iFacultad que reunan las circuns-
tancias prescritas or las disposi-
cioned' vigentes.

En el término de un mes, ä
contar 'desde la publicacion däl
presente anuncio -en la Gaceta de

Madrid remitirán las aspirantes
sus solicitudesdocurnentacias ti es-
ta DireeCion general por conduc-
to de loš Rectores, de las Univer-
sidades respectiVas.

.Madrid 19 de „Agosto „de t
1868.—E1 Director general, JO,se
Ferfu andez Espino 7:- Hay u! 'á rú-
brica. —Es coPia.--tl'Reetoi•,
togio Martip Villa.

.40

*ID

IMPORTAN-Te.

Se suscribe al BOLETIN OFICIAL de

esta pro,' vincia_en los mismos pun-
tos en que se reciben suscriciones
al Diario de . Córdoba. El pago de-
be hacerse adelantado. 	 -

>j

A •

OBIR AS
que se hallan de venta en el des-
pacho de la imprenta, librería y

litografía , del Diario de Córdoba,
calle de S. Fernando, núm. 34. ,

Ley de InstruccionT pública, -- por
D. José Maria Piernas y . Hnrtado,
precio 7 rs. 	 .

Reglamento de Seg. iiii-Claf Vnse-
fiánza, arireba2o por Real' decre-
to de 15 de JuliO de 1867, precio
5 reales.

•

Ley,- Reg,larnento y•Cartilla..de
la GUARDIA RURAL.

ColecCion , de -Códigos y leyes
-de Espafia,- publicada bajo lai.di-
reccion de los licenciados- enkde-
reeliociVil'Y adMinistratiV6 ,' don
EStévan Piääl- Y don Alberto
lera y Velasco: 3 tomos . en ' CUar-
to mayor, sir precio 110 rá.

• Ley Hipotecaria, -acompañada
de, una, in str necion, poi".artículos!
liara sil mejoe intelip.enOia ärtii.-1

_ eacion,- 	Mrnioz:'
- uIi tomoien)cuárto encuadernado

iasholaridelsa i: ,,suliptecie 47, rs,:t
;,•: 	 r.triitzib

Ot.fibITffitta&Ige)brP

ätee gel Jli,deip:491 (iee4ci4Napqn
•arreg:p 1 4, 1 ley ,de refq. ma. de 25
_ A§ 4.uu:io.419 - 1,867(4yidido en cua-

IMPORTANTE.

Ley de organizacion y atri-
buciOnes de los Ayuntamientos,
concordada, comentada y anotada

por D. Fermin Abella.
Precio.10 rs.

• Manual de la contribucion ter-

ritorial y estadística, aprobado y
recomendado por el Ministerk de
Hacienda, y publicado por Don
Ramon Lopez -Borreguero.

' Precio 22 rs.
Manual teórico-práctico de ;los-

Juicios de inventario y participa-
cion de herencias, por el ;Excelen-
tisimo Sr. D. Eugenio de Tapia.
• Precio 14 rs.

Nuevo sistema legal de pesas
y medidas, puesto ál alcance de
todos, por D. Mentón Martin, in-
geniero.

Precio 10 rs.
Todas estas obras se hallan

de' venta en la .imprenta, libre-

ría y litografía del «Diario do
C6rdoba», calle de San Fernando,
núm. 34"';1

• 1
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Cáceres,

1

1

	1 	

ESTADOS

de juicios verbales y de col cilia-
cion para los Juzgados de paz, con
-arreglo al ttnevo modeló..

Se hallan de venta en el despa-
Olio de este periódico.

Igualmente se encontrarán es
tados de movimiento de poblacion,
de repartimiento, de amillara-
:miento, cartas de pago, libramien-
tos, cargarémes, y estados sani-

tarios.

;

Imprenta, librería y litografia del

BIO DE CÓRDOBA, Nan Fernando, 34.
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