Niim. 28. Sabado 1.2 de, Agosto de 1868, 150 milésimas:
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SUSCRICION PARTICULAR.

——

Lias'leyes'y 1as dispdsiciones del Go:b,igr- |
no son obligatorias para la capital de pro-
vineia desde que se publican oficialmente

Las leyes, ordenes y anuncios i;ue se
manden publicar en los Boletines oficiales
se han de remitir al Gefe politico respec-

_i__ip méa en Cérdoba. 12 rs. Id. fuera. 186.

en ellay desde cuatro dias'despues para | Tresid. . . . . . ‘88 . . . . . 45 tivo, porcuyo conducto se pasardn 4 los

los demas pueblos de la misma provineia, Seigid. ., . 86 + 90. | editores de los mencionados periédicos.

(Ley:de 8 de Noviembre de 1837.) Un afio. . . | 182 - 180. | (Reales drdenes:de 6 de Abril de 1839, y
_ -~ Se publica todos los dias ewcepto los Domingos. 31 de Octubre de 1854.)

PRESIDENCIA. DEL CONSEJO
DE MINISTROS,

—

S.-M, la Reina nuestra Sefiora
(q.D. g.) y.su augusta Real fami-
« lia;contintian en ‘el Real sitio de
~'San Tldeforiso sin novedad en' sy
importante salud. '

CONSBJO DE' ESTADO.

REALES DECRETOS.

Dotia Tsabel 11, por la gracia
de" Dios' y' Ia Constitucion de la
Monarqufa espafiola, Reina de las
Espanas. A todos los que las pre-
sentes vieren y entendieren, y
4 quienes toca su observancia y
Cumplimiento, sabed; que he ve-
Nido’ en decretar lo siguiente:

«En el ‘pleito que pende en el
Consejo de Estado en primera y
ﬁ'nica'instancia, entre partes, de
¥una el Licenciado D. Jose In-
dalecio Caso, 4 nombre del pres-
bitero D Manuel Feij6 ¥ Novoa,
Capelian cumplidor de la cape-
lanfa ‘fungagq por Doria Agueda
Guertéro erl, Iglesia de San Mar-
tin de sty corte, demandante; y
de la otra la' Administracion ge-
neral, démandada y répresentada
por mi' Fiscal; sobre revocacion
de 12" Real 6rden de 2 de Junio
de 1866, en que se declard § Fei-
36"y Novoa sin ‘derecho 4 los pé-
ditos” de un censo impuesto en la
casa nimercs 2 y 4 de la calle
de las' Corichas; y en las actuali-
dad sobie desistimiento de la de-
manda: :

.

Visto:
Vistos, 1a instancia de Feijé
4 1a Direccion general del ramo
“con ‘la “pretension de que se le
abonaran 1os réditos correspon-
dientes 4 dos anualidades, conta-
das desde 21 de Junio de 1863 has-
ta igual dia de 1865; el acuerdo

“de este centro desestimdndola; el

recurso que en su virtud elevo
ol iftterésida al Ministerio, y Ja
“Real ‘6rden 'de 2 de gjﬁﬁi;)' de 1866,

“porla’que $¢'confirmé el expresa-

do hcterdo.

Vista la demanda presentada.

ante el Consejo de Estado por el
Licenciado D. José Indalecio.Caso,
4 nombre del’ Presbitero, D, Ma-
nuel Feijo y Novoa, pidiends que
se revoque la Real érden mencio-
nada y ‘que se mande abonar 4
surepresentado los réditos de dicho
‘ceniso correspondientes al tiempo
trascurrido desde 21 de Junio de
1863 hasta 30 de Octubre de 1865,
6 enando ménos hasta 31 de Agos-
to de 1864, ‘que fué el intérvalo
en'que cumplié las cargas de la
referida capellanfa:

Visto el escrito de mi Fiscal
con la solicitud de que se con-
sulte ‘1a absolucion de la_deman-
da y la confirmacion de la Real
érden por la misma impugnada.

Vistos, el Licenciado D. José
Indalecio Caso, desistiendo de la

demanda; la ratificacion jurada

del Presbitero D. Manuel Feijo y

Novoa en el contenido del escrito

de su Letrado;'y la prefension de
mi Fiscal con la solicitud de que
s¢ le hubiera por desistido, que-
dando en su virtud consentida la
Real 6rden impugnada.
Considerando que el Presbite-
r0 D. Manuel Feij6 y Novoa se
aparta de'la demanda que habia

interpuesto contra la Real 6rden

de 2 Junio de 1866:

Considerando que la Adminis-
tracion, representada por mi Fis-
cal, se adhiere al desistimiento,
dejando vigente la Real 6rden que
le  motivo; _

_Conformdndome con lo consul-
vado por la Sala de lo Contencio-
$0 del Consejo de Estado, en: se-
sion 4 que asistieren D. Antonio
Escudero, Presidente, D. José Ca-
veda, D. Antero de Echarri, D.
Gerardo de Souza, D. Pablo Jime-
nez de Palacio, D. BEugenio de
Eguizdbal, ' D. Lorenzo Nicolds
Quintana, D. Tomds Retortillo,
D. Rafael de Liminiana ¥ Brigno-
le, D. Segundo Diaz de Herrera 'y
D. Victor Cardenal,

Vengo en:tener por desistido
de la. demanda al Presbitery D.
Manuel Feij6 y Novoa, declaran-
do en su consecuencia firme: la
Real 6rden de 2 de Junio de 1866.

Dado en Palacio 4 diez de
Junio de mil ochocientos sesenta y
ocho,—Estd rubricado de la Real
mano.— El Presidente del Con-
sejo de Ministros, Luis Gonzalez
Brabo.

Publicacion.—Leido y publi=
cado, el anterior Real decreto
por mi el Secretario general del
Consejo de Estado halldndose ce=
lebrando Audiencia pliblica la Sa-
la de:lo Contencioso, acords' que
se tenga como resolucion final en
la instaneia y autos 4 queé s6 re-
fiere; que se una 4 1os mismos, se
notifique en forma 4 las partes y
se inserteen la (faceta. De que cer-
tifico.

Madrid 18 de Junio de 1868.—
Pedro de Madrazo.

Gaceta del 27 de Julio.

e —————

Dofia Isabel ‘11, ' por la gracia
de! Dios"y la 'Constitucion’ de '1a
Monarquia espafiola, Reina de Jas
Espafias. A todos los que las pre-
sentes vieren'y entendieren, yéa
quienes tocasu observancia y cum-
plimiento, sabed: que he venido
en decretar lo sigaienite: -

«En el pleito ‘que pende ante
el Consejo ' de Estado en primera
¥y tnica instaneia, entre partes, de

~la una D.lgnacio Garcia Holga-

do, Frareisco y Vicente Holgado,
Miguel y WVietoriano Garcia’ Ro-
driguez,’ vecinos de"'San’ Felices
de los Gallegos, provincia de Sala-
manca, demandantes, en rebeldfa;
yidevla: otra”1a Administracion
general, demandada ¥ representa-
da por: mi Fiscal; Sobre deréoho
al dominio 1itil y I‘eden'cionl del di-
recto de varias tierras’procedeu-
tes/de la fébrica ‘de'la iglesia del
expresado pueblo:”’ ;

Vistos: _

Vistos, la instancia de los in-
teresados en solicitud de que se
les concediera el dominio (til y
redencion del directo del mencio-
nado terreno; el acuerdo de la.J un-
ta superior de Ventas de 18 (e
Marzo de 1865, en que se dene-
g6 su pretension; y la Real érden
de 20 de Julio del mismio atio, en
que se’mandé que sé estuviera €
lo ‘acordado:

Vistos, la_demanda presenta-
da ante el Consejo de Estado pon
el Dr. D. Cristobal Martin de Her-,
rera, & nombre de los citados; in-
dividuos, pidiendo 14 revocacion
dé la éxpresada resolucion; ¥ la
Real 6rden admitiendo la via con.
tenciosa:

Vistos, el escrito en que el Dr.
Herrera hizo “reniuncia del poder
que se le habia conferido; el provei-
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do de la Seccion de lo Contencio-
80, en que se dispuso que se diri-
giese despacho al Juez de 1." ins-
tancia correspondiente, & fin de
que en el término de 30 dias los
interesados nombrasen Abogado
de los del Consejo para que los
representara en estos autos, ba-

- jo apercibimiento de lo que corres-
- pondiera; y la notificacion que
. seles hizo en 10 de Julio de 1867:
Vistas, la pretension de mi Fis-

cal de 20 de Enero de 1868 acu-
sando la rebeldfa 4 los deman-
dantes por no haber compareci-

do; y la providencia dada por la’
mencionada Seceion en 28 del mis-'

mo mes y alio, en que se hubo
por acusada: .

Visto el art. 103 del regla-
‘mento de lo Contencioso de, 30
de Diciembre de 1846, en que se
_previene que si el contumsz fue-
re el actor, el demandado serd ab-
- suelto de la demanda si se hubie-
se acusado la rebeldia.

Considerando que desde 10 de

Julio de 1867 en que se notificé
4. .D. Ignacio Holgado y consor-
tes el auto de la Seccion de lo
..Contencioso, para que dentro de
30 dias nombrasen Abogado que
- los defendiera, hasta 20 de Ene-
ro de 1868 en que mi Fiscal les
~acusé la rebeldia, dejaron tras-
currir con. exceso el término que
se les habia sefialado para que
usaran de su derecho:

Considerando, por lo tanto; que
incurrieron en contumacia, y co-
mo consecuencia de ella debe ser
absuelta la Administracion en con-
cepto dedemandada, seguu lo pres-
crito en el articulo 103 .del cita-

_do reglamento:

. Conforméndome con lo consul-
tado por la Sala de lo conten-
cioso del Consgjo de Estado, en
sesion d- que asistieron Don An.
tonio Escudero, Presidente, D. Jo-
sé Caveda, D, Antero de Echarri,
D. Gerardo de Souza, D. Pablo
Gimenez de Palacio, D. José Eu-
genio de Eguizdbal, D. Lorenzo
Nicolds Quintana, D. Tomds Re-
tortillo, D. Rafael de Liminiana
¥ Brignole, D. Segundo Diaz de
Herrera y Mella, y D. Victor Car-
denal. :

‘Vengo en absolver 4 la Admi-
nistracion de la demanda propues-
ta por D. Ignacio Gareia Holga-
do y consortes contra la Real ér-
den de 20 de Julio de 1865, que
se llevard 4 debido efecto,

Dado en Palacio 4 diez de
Junio de mil ochocientos sesen-
ta ¥y ocho.—Estd rubricado de
la’'Real mano.—EI Presidente del
Consejo de Mlmstl ros, Luis Gonza-
lez Brabo. »

Pubicacion.—Leido ¥ publica-

do el anterior Real decreto por
mi el Secretario general del Con-

&

sejo de Kstado, halldndose cnle—— ]

brando audiencia ptiblica Ja Sala
de lo Contencioso, acordé que se

tenga como resolucion final=envia.
instancia y autos g _que ise mf‘em
_re; que se una &ilos mismos, Se
notifique en forma 4 las partesh

y se inserteen la Gacetq De que
certifico,

Madrid 18 de Junio de 1868 o]

Pedro de Madr azo _
(faceta del 27 de J'alta

Dofis Isabel II, por la graéizi

de Dios y la’ Constitucion de la
Monarquia espanola, Reina de las

Espaiias. AlGobernador y Consejo
provineial de Barcelona, y 4 cua-
lesquiera otras Autoridades y per-
sonas 4 quienes toca su observan-
ciay cumplimiento, sabed: . quehe

1 venido en decrefar lo siguiente: n:
<En el pleito que pende en- el

Consejo de Estado en grado de
apelacion y por recurso de nulis
dad entre partes, de la’ um D.
Joaquin Sayol y otros vecinos de
Badalona, 'provincia de Barcelo-
La, y ensu nombre el Licencia-
do D. ' Laureano' Figuerola,' re-
currentes; y de la otra el Ayun-

- tamiento'de la misma villa, re-

presentado por mi Fiscal, apefa-
do; sobre que se remetan ciertas
rejas salientes:

Viito:

Vistos los antecedentes, de los

cuales resulta: _ %

Que el Alcalde de'la citada
viila -de Badalona! de conformi-
dad con lo acordado ‘por'su Ayun-
tamiento y con lo determinado en
un bando de policia publicado en
aquella villa en 1852, dispuso que

en un breve termmo se quitasen |
las rejas salientes de todas las ca- |
sas de la misma y que se colo-

casen 4 plomo de sus fachadas,
conr cuyo motivo recurrieron va-

rios duefios de los mencionados |

edificios en 20 de Agosto de 1865
al Gobernador de la provincia, ex-
poniendo que las referidas rejas
contaban muchos afies de existen-
cia, por lo que pidieron que se

revocase la mencionada disposi- |
i P dando este asunio eu tal estado.

cion del Alecalde y se declarara
que solo podria considerarse vi-
gente desde la fecha en que h’l-

bia sido acordada:
Que pedido informe sobre la

anterior instancia al Alealde de
Badalona. le evacud manifestan-

do que su expresada disposicion’
no era mas que el cumplimiento:

del citado ‘bando de poliefa ur-

bana, aprobado por el Gobernador'

de la provinecia en 26 de Febrero
de 1852, del que acompand um
ejemplar, diciéndose: en’ su arti-

culo 17: «que todas las rejas, gra-

o .

_das, asientos y demds construi-
dos y existentes en aquel tiempo
en las calles y edificics, que salie-
ran del plomo do las paredes de
lagsfachadas hasta la altura de
15 palmos del piso de laﬁea},lp se
qmtaran por sus duefios deﬁtro
- del té¢mino de .un nies desde la
 publicacion deIh 1@ ba.ndo
bajo la multl";f;"- 0 rs. por' qada
cosa que se d€jare de r:ﬁmpﬁ' en
el término prefijado, y en la pe-
na de hacerlo verificar 4 costa
del duefio en caso de reincidencia:»

Que pedidos “tanibien informes,
S@bne el qsimt;@ :;J Amqu:teet} ya’l“'

nsejo pnovmeml”" le emitieron
en sentido de que subsistiese y

‘sercumpliera “1adisposicion del ci-
(tado “Alcalde, dictando prowdeli— ;

cia en su virtud el Gobernador de,,'f

la’ provineia ‘de ' Barcelona en 10

de Marzo de 1866, por. j)a cual

acordd’ deSestimar ]a solieitud de

los recurrenfeg ¥ que se les in-
‘demnizase de los fondos munici-
pales 1os perjuicios que les irro-
gase el derribo y mejorade las
rejas de que se trata; proyidencia
que 4 éonsulta del mismo Alcal-
‘de fué éx phcad'l por el Gobernador

en’ otra de'3 de ‘\Ia}o signiente,
Yenl la que declaré que lo acordado |
‘en la de 10 de. Mat‘zo dgbla en-
‘tenderse en el sentido de que la
" indemnizacion  solo . alcanzaba A
“aquellos propmtamob que_ tenian

construidas las reJas salientes con

_anterlomdad dla pu bhcacron de las

ordenanzas | mumc1 ipales, 6 con au-
torizacion 6 aqulesceucla de la
Autoridad; pero bajo ningun. con-
cepto-d'los’ e 1as habian Hconf.s-i
truido con’ postemomdad ia.«, Cl-

‘tadas ordenhnzas’ Y contravxmen-
~do" 4 la§ condlclbne,: del permlso -

para’ edlhcar _
Que por pa.rte de D. Joaqum

"Sayol se recumé ademds expo-

nie:ido’ que la reJa que se referia
al ‘mismo se haIlaba coloca.da en
un Qatm 6 nrdm de su casa, jjor

lo que no pvocedxa su dermbo, -

acotddndose en su \«u'tud por el
expresado Gobernador de la pro-
vincia que pasase la 1nstancxa al
Alqultecto provmcxal para. que,
prévia mapecclon de la casa de
Sayol informase en su vista, que-

y ista la demanda que contra.
las mtadas provxdenclas guberna—

tivas de 10 dé Marzo y 3 (le Ma-~

¥o dé 1866 presentu ante el Conse-_

| jo ‘provincial de Barcelona, Don

Eduardo Llorens, 4 nmombre del
éxpresado D. Joaquin Sa}ol ok
otros Interesados. entre lus cua-

lés ‘no ﬁ"UI‘dI‘OIl oumo reclaman-

tes ‘en las cestloﬂes guhelnan—f
vas D. José Sa_yol D. Agustin
Coll, ni Doud Amalia Humbert,

con la prétensmn de que se decia-.
rase ai D. Joaqum Sayolyclemas

' esta sentencia,

demandantes en su derecho jara
continuar poseyendo pacificamen-
te, como lo habian p seido siem-~
pre, las ventanas con las rejas
situadas en las planfas bajas de
sus ‘respectivas gasas, @ menos
que, @révxﬁ'ﬁehpeﬁ'i@nte. ecla-

rase 1a 1ﬁ-gtetgﬁ p§ obwder utili-
6

dad ﬁubu@’a via admas en

| tal hlpéi;esmkwct)mp@’ﬁeni indem-

nizacion de dafios y perjuicios;
revocdndose en fal concepto las
referidas providencias guberna-~
tivas:

Vv 1st9eet autodel expresado Con-

_5¢jo  previneial emplazando al

Ayuntamiento de Badalona Y acor-
dando_la. suspension--del--deeriho

_ _d‘e_ lag rejas en euestion hasta que
- recayese sentencia definitiva:
- ..Vista,la. contestacion del re-

presen tante delireferido: Ayunta-
‘miento; eomda’ solicitud dé“que
aser declarase’ que o “habia Tugar
d revocar las mencionadas pro-
videneias-del-Gobermador, v que
se absolviera al Ayuntamlento de
Badaldnw delti dehands interpues-
ta, sin Jefijuicid “dd'lla cuestion
promovida por D. Joaquin Sayol
respecto 4 la ventana de su casa,

“que “correspondia ‘4 “los Tribuna-
les'ordinarios, por: tratarse en ella

sobre si la citada ventana estaba

. en terreno, propio 6 .enla V1aJpx’1—

blica: ,
Vistos ‘los escritos de répiica
y ccntraréplica, en los que repro-
dujeron dmbas partes sus respec-
tivas pretensiones; y la prueba
practicaday #; ingtancies de los de-
mandantes:

Vista la sentencia dic'ada por
el reférido ‘Consejo provincial en
16 de Mayo de 1867, por la cual
se declard no haber lugar 4 re-
solver respecto de- la. demanda de
D. Joaqum Sa‘;ol D. José Sayol,
D, Agustin Coll .y .Dona Amalia
IIumbert regerwndoles Sus ; res~
pechvos derechos para_apurar la
via oubernatlva, Y que debia, ab-
solver ¥ absolvu’) de la deman-
da de los demds interesados al
Ayunta,mlento de dealona, de-
clamndo que la retirada ;de las
rejas salientes del. plamo de Jlas
paredes de Ia fachada deb:a. ha~
cerse por los. _propietarios de las
casas sin derecho 4 indempizacion
aIrruna, eua]gulera que fuese la
¢ oca en que aquellas hublesen
sido colocadas; confirmando en

- cuanto fucscn conformes, ¢, revos

cando en cuanto no lo fuesen com
Ias pmvxdenClaS
guberuatnas de 10 de Marzo ¥
3 de, Mayo de. 1866 .

~Vistos los Iecursos, d.e nulidad

o071 sb

| v y 31’91461011 que_contra, la referi~

da sentencia interpusieron los de-
- mandan tes v les fueron admiti+
'dos_por el Consgjo; provmc;al* gh

Visto el escrito en que me;o-f
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rando dmbos recursos ante el Con-
“'sejo de Estado el Licenciado D.
Laureano Figuerola, 4 mbre de
los apelantes,” pide que se decla-
re nula dicha sentencia por ser
contraria 4 Ta ley de expropiacion
forzosa, 'd la Real 6rden de 4 de
'Octubre de 1859 respecto ‘al pla-
zo_dentro: del cual. puede recla-
mar la Administracion por las in-
fracctones en, materia de policia,
. la ley 16, tit. 22, Partida 3.°
por_Haberse fallado en términos
10" Pedidos’ por las partes ¥ en

evidente contradiccion con 1o so-

licitado por las mismas, y con lo
resuelto en’ la via gubernativa,

oh pidiendo ‘en otro caso la’ vevoca-
cion de: la citada sentencia Y que

se¢ mantuvierad los apelantes en
la quieta y pacifica posesion de
las mencionadas rejas y acorda-
ra que no habia lugar 4 su der-

ribo - mientras tio fuese declarado -

vde utilidad- puiblica, prévio expe-
. diente [y la -correspondiente in-
demnizacion:

Vistos los otrosfes del mismo
escrito, en los que se solicitaban
varias diligeneias relativamente
4 las pretensiones de Don Joa-
(uin Sayol , por las rejas de su
casa, y respecto de otros extre
mos en cuanto & los demds in-
rferesados; ast .coma; que se recla
_Dara testimonio de .dos Reales
disposiciones en materia de cons-
trucciones civiles 'y polica urba-
12 'que no se ‘hallaban en'la Co-
lsccion legislativg : '

Vista la contestacion de mi
Fiscal con la_pretension de que
se declere nulo todo lo actuado,
por versar la cuestion sobre mate-
ria que no podiasdarorigen al pro-
cedimiento contencioso-adminis-
trativo; y si 4 esto no hubiere
lugar, que se confirme Ia senton-
cia_apelada:

Visto el auto de la $eccioﬁ de |

lo Contencioso’ del expresado Con-
sejo, desestimando las diligencias
pedidas en. los otrosfes de la me-
Jora de apelacion, sin perjuicio
“de 10'qué la Sala se sirviera acor-
daren su dia, |

Vista'la ley de 25 de Setien-
bre. de 1863, " reformadsa por 'mi
Real decreto de 21 de Octubre de
1866: rri il

Vista, Ia _Réa;l: érden de 9 de
Febrero de 1867

Considerando que las cuestio-
nes relativag 4 P
Ornato pablico solp Pueden ser ob-
Jeto de la via cintenciosa cnan-
do expresamente Io declaren la
ley 6 log reglamentos, 6 cuando

tengan por fin la represion de sus

Infractopeg:

Considerando que la demanda,
Origen de este - pleito, se diri.
8104 sostener g infraccion de un
. ‘-‘;Eiﬂmen-to de policia urbana, exi-

e

olicfa urbana,y

| miéndose de su observancia, lo
sewal debi6 'convencer désde luego

al Gonsgjo provincialde Barcelo-
na de su incumbencia y de la pro-
cedencia de aquella:

Considerando que el hecho de
haberse pretendido calificar como
un acto de expropiacion lo que
o era mas que el cumplimiento
de una ordenanza de policia y or-
nato piiblico, no debié influir en
que %e admitiera la reclamacion
de los demandantes, porque mno
estd en el arbitrio de los intere-

“sados alterar por fales medios las

reglas y los principios estableci-
dos, para hacer contencioso lo que
no puede serlo, y porque las cues-
tiones de expropiacion tampoco
son de la competencia de los Con-
sejos provineiales: :
Considerando ¢ue no existe
resolucion gubernativa acerca del
hecho concreto de si' la reja de
la casade D. Joaquin Sayol da
4 un patio interior ¢ 4 la calle

‘piiblica, ¥y que por lo mismo no

habia posibilidad en ningun con-

cepto de decidir en la via conten-

ciosa acerca de este extremo:
Conformdndome con lo consul-

_tado por la Sala de lo Contencio-
80 del Consejo de Estado, en se-

sion_d que asistieron D. Antonio
Escudero, Presidente, D. José Ca-

veda; D, Antero de Echarri, D.-

Gerardo Souza, D. Pablo Jimenez

-de Palacio, D, Lorenzo Nicolds
_Quintana, D. Tomds Retartillo,

D. Gabriel Enriquez y Valdés, D.

-Rafael de Liminiana y Brignole,

D. Victor Cardenal y D. Antonio
Rentero y Villa,

Vengo' ‘en declarar nulo todo
lo actuado ante ¢l Consejo provin-
cial de Barcelona,

Dado en Palacio 4 diez de Ju-
nio de mil ochocientos sesenta b
ocho.—Estd rubricado de la Real
mano.—El Presidente del Conse-
Jo de Ministros, Luis Gonzalez
Brabo.

Publicacion.—Leido y publi-
cado el anterior Real decreto por
mi el Secretario general del Con-
sejo de Estado, halldndose cele-
brando audiencia publica la Sala
de lo. Contencioso, acordé que se
tenga como resolucion final en la
instancia y autos & que se refie-
e que se una d los mismos, se
notifique en forma 4 las partes y
se inserte en'la «Gaceta.» De que
certifico,

Madrid 18 de Junio de 1868.
—Pedro de Madrazo.

Gaceta del 29 de Julio,

I .
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En ]a villa y corte de Madrid,

d 2 de Julio de 1868, en los au-

tos de concurso de D. Mateo de

Jesus, pendientes ante Nos en,

virtud del recurso de casacion in-
terpuesto por D. Pablo José Cur-
belo contra la sentencia que en
28 de Marzo de 1867 dict6 la Sala
primera. de la Real Audiencia de
Puerto-Rico:

Resultando que en 31 de Octu-
bre de 1866 D. Mateo de Jesus
acudi6 al Juzgado de Arecibo pre-
sentando una relacion de sus bie-
nes, un estado de sus acreedores,
entre los que puso & D. Pablo Jo-
sé Curbelo, y la memoria en que
esponia las causas que le habian
impedido pagar puntualmente sus
deudas, y pidi¢ que se convocara
d sus acreedores 4 junta, 4 fin de
que le "concedieran la espera de
dos anes, pasado cuyo plazo em-
pezaria 4 entregar 3.000 escudos
anuales hasta completar el pago
de lo que debia, para que se re-
partieran proporcionalmente en-
tre sus acreedores:

Resultando que por auto de 5
de Noviembre se acordé la con-
vocacion de la junta, sefalando
para ella el5 del siguiente mes,
lo que se hizo saber personal-
mente 4 Curbelo el 16-de No-
viembre:

Resultando que d la junta acu-
dieron cuatro acreedores que re-
presentaban mas de las tres quin-

“tas partes de los créditos, por lo

cual el Juez la declaré constitui-
da, y los cuatro acofdaron con-
ceder la espera pretendida Y acep-
tar el pago 4 razon de 1500 pe-
s0s anuales, empezando las entre-
gasen Diciembre de 1868, con la
cordicion de constituirse una hi-
poteca 4 favor de todos los acree-

dores sobre los bienes que com-

prendia la relaciun presentada por
D. Mateo de Jesus, y autorizando
d este para enajenar algunos en
la forma que expresaron:
Resultando que don Pablo José
Curbelo, que noasisti6 4 la junta,
presentd en 12 de Diciembre al
escritura que comprueba su cré-
dito de 3000 escudos con hipoteca,
yun escrito pidiendo que se de-
clarase que su crédito no estaba
obligado 4 estar y pasar por lo
acordado en la junta, y en su con-
secuencia que quedaba en toda su
fuerza 'y vigor y con la preferen-
cla quele daba laley, y sin aso-
mo de duda para hacer uso de
€l en cabal reintegro del importe
que le debia D. Mateo de Jesus:

Resultando que por auto del
dia 19 se declaré no haber lugar
4 lo que Curbelo solicitaba, pu-
diendo hacer uso del derecho que
le concedia el art.513 de la ley
de Enjuiciamiento, si le convi-
niese:

Resultando que en otro escrito
del dia 22 reprodujo lo que habia

expuesto en@lidid 12, haciéhido pre-
sente al Juzgads que con arreglo
al art. 511 de dicha ley no esta-
ba obligado 4 pasar por el acuer-
do de la junta, protestando ha-
cer nso del derecho que le con-
feria sn erédito hipotecario para
el integro cobro de la cantidad

que’se le debia, y pidiendo que

se tuviese por hecha esta manifes-
tacion para que surtiera sus efec-
tos en justicia:

Resultando que por auto del
dia 22 se mand6 estar 4 lo pro-~
veido en el dia 19; y que inter-
puesta apelacion por Curbelo, la
Sala primera de la Real Audien-
cia de Puerto-Rich por sentencia
de 28de Marzo de 1867 coufir-
mé con las costas los antos de 19
Yy 22 de Diciembre snterior:

Y considerando que contra es-
te fallo dedujo D. Pablo José Cur-
belo recurso de casacion, porque
en su. concepto infringe el arti-
culo 511 dela ley de Enjuiciamien-
to eivil,

Vistos, siendo Ponente el Mi-
nistro D. Francisco Marfa de Cas-
tilla;

Considerando que, segun el ar-
ticulo 511 de 1la ley de Enjuicia-
miento civil, los acreedores hipo-
tecarios legales y por contrato,
que habiendo coneurrido 4 1a jun-
ta convocada para resolver acer-
ca de la quita 6 espera preten-
dida por el deudor se abstu vieren,
como pueden hacerlo, de tomar
parte en la votacion, no quedan
obligados 4 estar y pasar por lo
acordado:

Considerando que el art. 513

de la expresada ley dispone que si
el acuerdo fucse favorable al deu~
dor, puede cnalquier acreedor que
o haya concurrido impugnarlo
dentro del término y por las Uni-
cas causas que refiere:

Y considerando que el acreedor
hipotecario D. Pablo José: Curbe-
lo no  coneurrié 4 la junta de
acreedores, i pesar de haber sido
citado, personalmente, por cuya
razon la ejecutoria que declara
no haber lugar 4 su solicitud re-
lativa & que su erédito no estaba
obligado 4 estar y pasar por lo
acordado enla junta, pudiendo ha-
cer uso del derecho que le conce-
dia el art. 513 de la ley de Enjui-
clamiento ecivil, no ha infringido
el 511 de la misma, que se invoca
én apoyo del recurso;

Fallamos que debemos declarar
¥ declaramos no haber lugar al de
casacion interpuesto poer D, Pa-
blo José Curbelo, 4 quien conde-
namos en las costas Y dla pérdi-
da de la cantidad de 500  eg-
cudos depositados, que se distri=
buird en la forma prevenida por
laley; y remitase 4 la Audiencia
de Puerto-Rico Ia certificacion cor-
respondiente,
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Asf por esta nuestra sentencia,
que_se publicard en la. Gaceta de
Madrid ¢ insertard en la:Coleccion
legislative, pasdindose al efecto las

copias necesarias, lo pronuncia~

mos, mandamos y firmamos.—
Gabriel Ceruelo de Velasco.—~Ven-
tura de Colsa y Pando.—José Ma-
ria Cdceres.—Laureano de Arrie-

ta, —Valentin Garralda.~Francisco’

Maria de Castilla.—Hilario de
ﬁ'rlgon
~ Publicacion.—Leida y publica-
da fué la sentencia anterior por
‘el Ilmo. .Sr. D. Francisco Maria
de Gastllla, Ministro del Tribunal
Supremo de Justicia, estando ce-
lebrmdo Audlenon publica la:Sec-

cion primera de la Sala primera.

"del mismo eldia de hoy, de que cer-
tifico como Secretario de S. M. y
su Escribano de Cémara

Madrid 2 de Julio de 1868.—
Dionisio Antonio de Puga.

GOBIERNO DE LA PROVINCIA
DE CORDOBA.

N, 242.

Vigilancia.—Los Alcaldes, em-
pleados de Vigilancia y Guardia ci-
vil, procederdn 4 la busca de las
caballerias cuyas sefas se espre-
san 4 continuacion, que en la no-
che del 21'al 22 del presente han
desaparecido de las inmediaciones
de Villanueva del Duque;y caso
de ser habidas las remitirdn 4 dis-
posicion del Alcalde de la misma
con ‘la persona en cuyo poder se
encuentren si no ofreciere las ga-
rantias necesarias. :

Cérdoba 30 de Julio de 1868,—
El Gobernador, Bernardo Lozano.

Seﬂc_rs.

Una mula roma, negra, de 3
afos, bastante mediana, un deso-
llon por encima del ojo derecho,
herrada de las manos, lunares
blancos en el lomo.

Otra id., como de 3 6 4 dedos
mas alta que la primera, bien
formada, pelo rojo, de 3 anos,
con lunares blancos en uno de
los costillares y herrada de las
manos.

Niim, 243

Vigilancia.—Los Alcaldes, em-
pleados de Vigilancia y Guardia
civil, procederdn 4 la busca de un
mulo. cuyas sefias se espresan 4
continunacion, que en la madru-
gada del 21 del corriente ha des-
aparecido del sitio llamado dehe-

sa de Medinaceli, en término de
Lucena; y caso de ser habido' lo
remitirdn 4 disposicion del Al-
calde de la misma con la persona
en cuyo poder se encuentre si
no ofreciere las garantias nece-
sarias.

Cérdoba 30 de Julio de 1868.—
El Gobernador, Bernardo Lozano.

Sedias,

De  seis afios, pelo negro, ra-
yano 4 la marca, un lunar blan-
eo del didmeiro de dos cuartos en
la mano. derecha, herrado en el

jamon izquierdo con la ‘marca de-

de D. Juan. Curado, veeinode Lu-~
cena.

Vigilancia.—Los Alcaldes,em-

pleados ‘de Vigilancia y Guardia

civil, procederdn 4 la bhusca y cap-
tura de Aurora Pladenas Burgos,
natural ‘de Alhorin el Grande, la
cual, segun informes, se encuen-
tra en esta provincia; y caso de
ser habida la remitirdn 4 dispo-
sicion-del Juzgado especial de Ha-
cienda de Mdlaga con las seguri-
dades convenientes.

Cérdoba 30 de Julio de 1868.—
El Gobernador, Bernardo Lozano.

JULGADOS,

WNilan. 245.

Juzgado de primera instancia de
Fuente Obejuna.

D. Antonio Realy Tinoco; Juez
de primera instancia de esta
villa.

Hago saber: Que el dia trein-
ta y uno de Agosto préximo, de
once 4 doce de su maiana, en los
estrados de este Juzgado, se cele-
bra remate para el arriendo por
término de un afio de Ja dehesa
llamada Villa del Cdrmen, la de
Hatillos y la de Dos hermanas,
con sus respectivos agregados, cu-
yas fincas son procedentes de la
testamentaria de D. JuanCerrato,
vecino de Villanueva del Rey, en
cuyo término y el de Espiel ra-
dican, haciéndose dicha subasta
y arriendo por el precioy condi-
ciones que se hallande manifiesto
en la escribania del actuario para
que los licitadores puedan ins-
truirse.

Y para la debida publicidad se
espide el presente.

Fuente-Obejuna veinte y nue-

|

w6 do-duliv de mil vakibeisiitod sod

senta  y ocho~Antonio Real,—

Rogelio Zamorano y Romero.

ANUNCGIOS: /|

OBRAS

que se hallan de venté__en el dés-.
pacho de la imprenta, libreria y

litografia. del. Diario de Cérdoba,
calle de S. Fernando, niim., 84.

‘Ley, Reglamento y Cartilla de
la GUARDIA RURAL.

Coleccion de Gédlgos Yy leyes

de Espaia,publicada bajo la  di--

reccion de los licenciados en:de-
recho civil y administrativo ~don
Estévan Pinel y don Alberto Agui-
leray Velasco: 3 tomos-eii icuar-
to mayor, su preeio 110 rs.

Ley Hipotecaria, acompanada
de una instruccion por articulos
para su mejor inteligencia y apli-
cacion, por D. Francisco Munoz:
un’ tomo en cuarto encuadernado
4 la Holandesa, su precio 17 rs,

‘Tratado sobre el procedimien-
to en ‘el Juicio de désahucio, con
arreglo d la ley de reforma de 25

tro partes, por D. Pédro 'A. Mon-

tano, director del Beletin de Pro-

curadores. predio’ T rs.

—

Teorfa trascendental  dé las

cantidades imaginarias,  por don
José Maria Rey y Heredia: 1 fo-
mo en félio menory precio 44 rs.

Contabilidad en general, por
D. Juan de Dios Navarro: 3 to-
mos en {6lio, precio 75 rs.

ESTADOS | -

de juicios verbales y de corecilia-
cion para los Juzgados de paz, con

arreglo al nuevo modelo.
Se hallan de venta en el despa--'

cho de este periddico.

Igualmente se encontrardn es-
tados de movimiento de poblacion,
de repartimiento, de amillarg-
miento, cartas de pago, libramien-
tos, cargarémes, y estados sani=
tarios.

————— - Gi——

IMPORTANTE. '

Ley /de organizaciony y atri-

buciones de los- Ayintamientos,

DIARID DE CORDOBA, _T

' seis reales el ciento.

‘eeonomia.

| 12 51y 1101 '::."l--“i" -

'concordada, comentada y ap,otada.

pm D. Fermin Abella,

"Precio 10ts.

Man ual de'la contrlbuclon ter-
ritorial ¥ e%radlstlca, aprobado y

recomendads por ¢l Ministerio de
Hacienda, y (publiecado 'por' Don

~Ramon Lopez Borr eguero.

Precio 22 rs.

Man-ual-teéhco-pf:it‘:ﬁé‘d‘i}:e los
Jilicios de mventario y participa-
Cwn de herencias, por (,1 Excélen-
tjsuno Sr, Dy Eugenio de Tapia.

Precio 14, rs.
Nuevo sistema- legal de pesas

y- medidas, ~puesto al alcance de
todos, por D. Meliton Martin, in-
geniero. '

Precio 10 rs.

Todas estas obras se hallan
de venta en la imprenta, libre-
ria y . litografia del «Diario de
Cordoba», calle de San’ Femando,
nam. 34. '

}'MPORT-ANTE.

Se suscribe al BoLerix oriciat de
esta provincia en los mismos pun-
tos efi que se reciben suscr:mones

_ de 25 “a] Diario_de Crdoba, El pago de-
de Junio de 1867, dividido' et cua- | ;

be hacerse adelantado.

i .|
’ = rrat gl 1

LITOGRAFIA

calle de San Femann’o, nim. 34
y Lrtraa’os, naim; 8.

Este establecimiento se ha me~
jorado ‘considerablemente con la
y adquisicion de nuevasmdquinas;
los grandes acopiosde tddeslos ar-
ticulosnecesamios, permiten almis-

- mo tiempo una gran rebajaen los |

precios. Se hardn pyes |
Tarjetas & doce, catorce y diez ¥,

Faqtums, esquelas, estados, bi-
lletes y toda clase de trabajos, he=

chos con prontitud y estremada’

CORDOBA .—1868.

-

Lmprenta libreria y litografin del Dir~
BIO DE Cdnmu, San Fernando, 34,
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