
Suplemento al «Boletín Oficial» de la provincia, núníero 74, correspondiente al 
Jueves 29 de Marzo de 1866.

D. Pedro Melon Sánchez, escribano 
actuario leí juzgado de primera 
instancia del distrito de la Au
diencia de esta ciudad de Valla
dolid,

Doy fé: Que en dicho juzgado y 
por mi testimonio, se ha seguido 
pleito civil ordinario de menor 
cu ntía, por el procurador D. An
tonio María Betegón , en nombre del 
Doctor D., Mariano Miguel Gómez, 
canónigo lectoral de esta Santa 
Iglesia Metropolitana, corno Rector 
del Seminario conciliar de esta ca
pital, con D. Mariano Gómez de 
Bonilla, vecino de la villa de Rueda; 
sobre que satisfaga la cantidad de 
2.387 rs. 24 céntimos, procedentes 
de las pensiones devengadas en 
dicho establecimiento por su prote
gido D. Manuel de la Fuente Fran 
eos: en cuyo pleito seguido porsus 
trámites reca} ó la sentencia del 
tenor siguiente:

Sentencia. En la ciudad de Va
lladolid, á 21 de Marzo de 1866, el 
Sr. D. Estéban Blanco Costilla, Juez 
de primera instancia del distrito de 
la Audiencia de la misma, por ante 
mí el escribano dijo:

En el pleito de menor cuantía 
pendí nte entre partes de la una el 
Doctor D. Mariano Miguel Gómez, 
canónigo lectoral de esta Santa 
Iglesia Metropolitana y Rector del 
Seminario Conciliar de esta capital, 
repr-esentado por el procurador don 
Ant nio María Betegón; y delà otra 
D. Mariano Gómez de Bonilla, veci 
no de Rueda, no compareciente en 
el juicio, por lo que ha sido decla
rado rebelde y entendídose todas 
las diligencias con los extrados,del 
Juzgado; sobre reclamación por el 
primero al segundo de2,387 rs. 24 
céntimos, procedentes de la pension 
que como seminarista interno del 
de la Purísim 1 Concepción de esta 
ciudad, debió satisfacer D. Manuel 
de la Fuente Francos, natural de 
Rueda, y en cuyo momhre gestionó 
la admisión en dicho Seminario el 
Sr. Bonilla, obligáadose según el 
demandante al pago de la pension 
de Seis reales diarios

Resultando: Que en cinco de Julio 
del año último, el demandante, 
bajo la cualidad especial de Rector 
de aquel establecimiento de ins
trucción, produjo una solicitud para 
que el Sr. Bonilla prestase un jura- 
torio y reconociese el contenido y 
firmas de unas cartas que acompañó 
lo que estimado por el juzgado se 
libró el oportuno exhorto al de 
¡Medina, al que pertenecía el pueblo 

del que se mandaba comparecer; y 
efectivamente: en doce de Julio 
citado, se le notificó debidamente 
el despacho, en el que ibi inserta 
la solicitud del demandante, fólio 
veinticuatro vuelto, sin que apesar 
de eso el Sr. Bonilla, se hubiese pre
sentado á evacuar el juratorio que 
se le pedía, siendo necesario un se
gundo despacho que no pudo ha
cérsele saber á él por haberse dicho 
estaba ausente, pero sí se enteró de 
su contenido y dejó la oportuna 
papeleta á su mayordomo, fólio 
veintisiete vuelto: dando esto mar
gen á que el poder habiente del 
Sr. Rector pidiese las diligencias y 
en su vista formulase su demanda 
en reclamación de los 2,387 reales 
24 céntimos, caracterizándola de 
menor cuantía.

Resultando: Que los hechos en 
que aquella se basan, son en que el 
D. Mariano Gómez de Bonilla, había 
presentado solicitud al Sr. Rector 
del Seminario Conciliar de esta ciu- 
dap en 20 de Octubre á nombre de 
D. Manuel de la Fuente Francos, 
para que se admitiese á este en 
concepto de alumno interino de 
dicho seminario: que por efecto de 
tal instancia y á vhítud del expe
diente eclesiástico instruido al efecto 
se admitió en aquel concepto al don 
Manuel, á calidad de otorgar escri
tura en forma de pagar por semes
tres adelantados la pension de seis 
reales diarios, ú otra que en Lo su- 
f esivo se señalase, y que no obstante 
esto, el Sr. Bonilla ni había otor
gado la escritura, ni satisfecho las 
pensiones vencidas hasta 19 de Abril 
del año pasado de 1865, por el cole
gial D. Manuel.

Deduciendo de esto el derecho dei 
Seminarioá virtud del contrato que 
se dice habido entre este y el don 
Mariano Gomez de Bonilla á cobrar 
de este las pensiones no pagadas, 
y bajo cuya condición de pago fué 
esteadmitido como colegialinterino: 
sosteniendo la competencia de este 
Juzgado para obligar á aquel al 
cumplimiento de tal obligación por 
que en esta ciudad se hizo el con
trato, y en ella se habia de hacer el 
pago: y escusando la falta dei juicio 
de paz por ser innecesario este acto 
prévio en razón á tratar de intereses 
de un establecimiento público: ter
minando con pedir se le condenase 
al Sr. Bonilla al pago de la cantidad 
reclamada, al cielos réditos correspon
dientes fiesció 11 de Diciembre de 
63 basta 19 de x\bril de 65, á razón 
de un 6 por 100, con más las costas 
procesales.

Resultan o: que conferido tras
lado al demandado D. Mariano 
Gómez de Bonilla, y librado el opor
tuno exhorto para hacérselo saber, 
no pudo esto tener efecto asi como 
la entrega de cc/pias que se acom
pañaron, por ausencia del Don Ma
nan , y por último se entregaron 
aquellas y la copia del auto que 
se iba á notificar, á un vecino de 
aquel; yse siguió el pleito sin la 
comparecencia del demandado.

Resultand » que emplazado nue
vamente el demandado por edictos 
fijados en los sitios públicos é in
sertos en los «periódicos oficiales» 
de esta capital, aunque no en los 
del pueblo en que se decia residir el 
demandado por haberse comprobado 
no haber en tal pueblo periódico 
alguno, no obstante lo que, no 
compareció al juicio que se siguió 
en su rebeldía, entendiéndose con 
los extradós de là Audiencia las 
demás dilijcncias sucesivas, según 
asi se mandó por el Juzgado en 
auto de veinte y dos de Enero úl
timo conforme á lo dispuesto por 
la ley, que recibido á prueba el 
expediente por el demandante se 
propuso y practicó en el término 
legal la que tuvo por conveniente, 
reducida á pedir un juratorio en 
el Juzgado del demandado D. Ma
riano Gómez de Bonilla para el re
conocimiento de las cartas que obran 
á los folios nueve al catorce inclu
sives, y al tenor de ciertas pregun
tas que se le hacían, y á haber tes
timoniado de los documentos que 
designo para comprobar la perso
nalidad legítima del Sr. Rector del 
Seminario y las partidas que com
ponían el total de la cantidad que 
se reclamaba como adeudada al Se
minario, por el Seminarista D. Ma
nuel de la Fuente Francos pension 
que debía pagar, y día desde que 
empezó á devengarse esta: sin que 
el demandado se hubiese personado 
en el juicio, apesar de haberse li
brado varios exhortes á los puntos 
en que se decía estaba, á fin de 
que compareciese á evacuar el ju
ratorio que por fin llegó á verifi
car ante el Juzgado en el día diez 
del corriente mes, despuesdelo que 
se unieron á los autos las pruebas 
hechas, se citó á las partes para el 
juicio verbal que la ley previene^ 
y se realizó sin más comparecencia 
que la del Procurador del deman
dante que en él espuso lo que tuvo 
por conveniente según resulta del 
acta de diciio juicio verificado en 
el dia do ayer.

Vistos. Considerando: Que del 

documento testimoniado al fólio 
noventa y cinco vuelto aparece que 
el D. Mariano Miguel Gómez, re
presentado por el procurador Bete
gón, tiene personalidad legítima 
como Rector del Seminario Conci
liar de esta Diócesis, para cobrar y 
reclamar particular y judicialmente 
las cantidades que á dicho esta
blecimiento se adeuden, pues así lo 
atesta el Exemo. é Illmo. Sr. Ar
zobispo de esta, J Me superior por 
las leyes canónicas y civiles, y á 
quien según ellas compete tal atri
bución de nombramiento, y dar las 
facultades que ha dado al D, Ma
riano Miguel Gómez, de la cuenta 
testimoniada obrante al fólio no
venta y ocho, sacada de los libros 
de cuenta y razón que dicho Se
minario lleva de lo que por pension 
y otros gastos menudos adeuda y 
paga cada alumno, que el colegial 
D. Manuel de la Fuente Francos 
adeuda 2,520 reales, de los que se 
rebajan mil reales que se dicen en
tregados á cuenta de aquella suma; 
y últimamente de la confesión ju_ 
rada prestada al folio ciento veinte 
y cuatro por el Sr. D. Mariano Gó
mez de Bonilla, resultasen legíti
mas las cartas que ha reconocido 
por suyas, obrantes á los folios, 
hueve al catorce inclusives, y en 
las que basa el demandante su re
clamación.

Considerando, que al asegurar ey 
señor Bonilla en la del fólio once 
que sin próroga de ningún género 
sería satisfecha en la próxima se 
mana cuanto comprendiese la euen" 
ta que el entofices mayordomo dej 
Seminario le reclamaba del colegial 
don Manuel de la Fuente Framos: 
y al asegurar en la siguiente, fólio 
doce, que estaba dispuesto á abonar 
lo todo en la próxima semana, con
trajo con el que tai pago le recla
maba y el Establecimiento á quien 
se adeudaba, la más terminante y 
expresa obligación de solvencia d^ 
la cuenta que se le habia remitido 
que si bien no especifica cuales fuesen 
las circunstancias de ser el D. Ma
riano Gómez de Bonilla tio del co
legial deudor, haber sido el que 
puso la solicitud y la firmó para el 
ingreso de él en el Seminario, docu
mento fólio tres; y la de no haber 
comparecido á impugnar ninguno 
de los hechos expuestos y alegados 
por el demandante, antes por e 
contrario, ha resistido su compare
cencia al juicio, persuaden la cer
teza de estos, y no puede en lo legal 
dejarse de tener por exactos, asf 
que no se puede dudar; pues ni aun
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Gómez, Cí:mo tal Hector proceden- ; 
tes de las'pensiones y demás que : 
en la cuenta del fólio noventa y 
ocho se especifica deber á dicho 
Seminario el que fué Colegial en él 
1). Manuel de la Fuente Francos, 
sobrino del Sr. Bonilla, imponiendo 
á este todas las costas causadas; 
reservándole su derecho para qué 
si de alguno sé creyese asistido, 
para reclamar despues de alguna 
tercera persona lo haga conforme a 
derecho . Pues asi por esta 'Senten-, 
cia definitivamente juzgando, y 
que se notificará en los Estrados 
de este Juzgado y se insertará en 
los diarios oficiales y Boletín de es
ta provincia conformed lo dispues
to en el artículo 1190 de la ley dé 
Enjuiciamiento CivÜ, asi lo pronun-< 
ció, mandó y firmó S. S. de que 
yo él Escribano doy fé.—Esteban 
Blanco Costilla.—Ante mí Pedro M-, 
Sánchez.

Lo ii.serto corresponde lit'Tal"' 
mente y lo relacionado así y más, 
pormenor aparece del pleito de su 
razón obrante en mi Escribanía, dei 
que doy fé ÿ al que me remito. Ÿ‘ 
cumpliendo con lo mandado en la' 
Sentencia inserta, espido él presen-’ 
te en estas seis hojas del sello judi- 
cial de 4 reales rubricadas de la que' 
acóstumbro, y para su inserción en 
el Boletín oficial de esta Provincia,' 
en 'Valladolid á 21 de Marzo de 
1866.—Pedro M. Sánchez. 261 ’

Don José Antonio de la Campa, Juez 
de primera instancia del distrito: 
de la plaza de esta Ciudad de 
Valladolid. , '

Hago saber: Que en el expediente, 
ejecutivo*'que se instruye en dicho' 
Juzgado y Escribanía del actuario 
que refrenda á instancia de Don 
Andrés de Laórden, de esta vecin
dad, contra D. Francisco Foronda 
Ortiz su convecino, hé acordado la 
venta de las fincas siguientes: '

1.‘ Un solar para edificación, sito 
en el casco de esta Población, bar^ 
rió de fuera del Puente mayor, y 
su ' plazuela de las Monjas de San 
Bartolomé, que linda ai Oriente con 
casá de dona Florencia González; 
al Mediodía, con la citada plazuela; 
al Poniente con calle de las Monjas; 
y al Norte, con casa de Di Agapito 
Sandobal, su figura es un cuadri
látero, que contiene una superficie 
de Setenta metros cuadrados y vein
tidós decímetros, equivalentés á 
nuevecientos cuatro pi's y Cuarenta 
y seis centésimas, ‘tasado á real y 
medio el pié, que importan mil 
trescientos cincuenta y sóis reales 
sesenta y nueve céntimos,

í.‘ Una viña, en término mu
nicipal de esta Ciudad, al pago del 
páramó, titulado el Morisco, de ter
cera calidad, de treinta y una alan

çl Ui ism ; demandado lo niega en su 
juratorio, quie -ks tales cartas son 
referentes á la que so le reclan)a por 
su sobrino colegial por débito de 
pensiones al Seminario y otras 
cosas.

Considerando, que si el reconoci
miento hecho por el Sr. Bonilla de 
las cartas dichas, es prueba más que, 
bastante para no poder dudar de sui 
Obligación y responsabilidad, tal 
prueba se robustece con la.solicitud; 
del fólio primero, escrita y firmada 
por él y hasta encabezada con su. 
nombre para la admisión de su so
brino político en el Seminario, sin- 
que el decir como se dice en su de-^ 
claracion que gestionó é hizo las. 
ofertas de pago, no en nombre 
propio, si no en el de los padres deb 
colegial, sea motivo bastante para 
creerlo así, porque ni en una ni en, 
otras se indica nada de tal gestion, 
en nombre de otros; lejos en las, 
cartas se moteja la morosidad y 
abandono de ios padres del colegial, , 
y se afirma lá resolución del señor, 
Bonilla de protejer y amparar á este, 
y sin que el no otorgamiento de la: 
escritura que indica el Sr. Bonilla, 
ni lo demás que expresa en su ci
tada declaración afecte en nada á 
su personal y legal obligación con- 
traída al pago de lo que su dicho 
sobrino adeudaba al Seminario .

Considerando, que todo esto for. 
ma una prueba legal y perfecta de 
la imprescindible obligación del 
señor Bonilla á solventar el crédito 
que se le reclama, obligación cor
roborada con su no comparecencia 
á impugnar aquella, ni á ser oido 
en el juicio; pues el haber prestado 
el juratorio no le hace perder el 
carácter de rebelde con que le de
claró el Juzgado.

~| Considerando, que según disposi- 
( cion de la Léy primera, título pri

mero, del libro diez de la Novísima 
Recopilación, á tanto queda obli
gado el hombre á cuanto manifiesta 
quererse obligar, sin que sirva de 
escepcion el decir el obligado que 
fuó hecha su obligaeion á nombre 
de otros, y entre ausentes. »<

Fallo: Que debo declarar y de 
o claro que el demandante D. Mariano 

Miguel Gómez, como Rector deí 
Seminario Arzobispal de esta Capi
tal y Diócesis, ha probado bien y 
cumplidamente su acción propues
ta, sin que por el demandado se 
haya alegado escepcion alguna con 
tra ella; y sí eludido inpugnarla no 
compareciendo, y hasta procurando 
evadir las citaciones: en'sü conse-^ 
cuenda condeno al D. Mariano Go-i 
mez de Bonilla al pago en eVtér^ 
mino fie ocho dias contados desde, 
que se ejecutoríe la sentencia, de 
los dos mil trescientos ochenta y 
siete reales, 24 céntimós objeto de 
la demanda, ni Sr. Sector del Se-i 
minario de esta D, Mariano Miguel 

zadas y doscientas -quaipenta *y, dps. 
cepas, de cuatrocientas cada una, 
que linda por Oriente y Mediodía, 
con viñas de D¿ Mariano Foronda; 
entre Poniente y Norte, con raya 
jurisdiccional del término de Fuen
saldaña; al Norte forma picón, y 
entre Norte y Oriente, toca con vi
ñedo de Claudio Gallego Arenas; 
vale cada cepa un real y cincuenta 
céntimos, que importan diezy ocho 
mil nuevecientos sesenta y tres 
reales.
'" 3.* Otra viña en el mismo tér
mino que la anterior, al pago de la 
Cruz fiel Muerto, de segunda cali
dad, de tres mil doscientas diez y 
seis cepas, ó sean ocho aranzadas 
y diez y seis cepas, de cuatrocientas 
cepas la aranzada, linda al Oriente 
con camino de Vallaeolidá Cigales; 
al Mediédia con viña de Claudio 
Gallego Arenas; al Poniente, con 
raya j urisfiiccional de Fuensaldaña, 
que separa esta finca de otra viña: 
del mismo Foronda, y de herederos 
de Antonio Parrado y Claudio Ga
llego; y al Norte, con tierra de Mar
celo Gobernado y d el Conde de Tor- 
rejon; vale cada cepa dos reales 
y el total importa seis mil cuatro- 
cientós treinta y dos.

4‘.“ Otra viña en el término de 
Fuensfidáña. al pago ya dicho de 
la Cruz del Muerto, de cuatrocientas 
setenta cepas, Ó sea una aranzada 
y setepta cepas, linda al Oriente con 
Viñas de Salvador Parrado y Clau
dio Gallego Arenas; y al Poniente 
y Norte, con tierra de Santiago Mon
tiano; vale ' cada cepa un real y 
ochenta céntimos, que importa su 
tasación, ochocientos cuarenta y 
seis reales.

5.* otra viña de tercera calidad, 
en término dé Fuensaldaña, aí pago 
de Hérizos, fie doscientas ochenta 
y tres cepas, ó sean doce aréas, 
treinta y seis, centiáreas; linda entre 
Norte y Oriente, con viña' dé Clau
dio Gallego Arenas; al Mediodia 
con tierra de Marcelo Gobernado, y 
entre Mediodía y Poniente, con otra 
de Celedonio Tamariz, vale un real y 
cincuenta céntimos cada cepa, que 
importa su tasación, cuatrocientos 
veinticuato réales cincuenta cén
timos.

Cuyas cinco partidas ascienden, 
al total valor de veintiocho mil 
veintidós reales diez y nueve cén
timos.

El remate tendrá lugar á las doce 
en punto de la mañana del día veinte 
y tres de Abril próximo venidero, 
en la casa Constitucional, de esta 
Capital; lo que se hace notorio, al 
público.

Dado en Valladolid á 26, de,Mar
zo de 1866.—José Antonio fié ia 
Campa.—Por mandado de S. S., 
Manuel Loscertales. 262 

p^n ^pstehan, Blanco «jljqst illa, Juez 
de' primera instancia fiel Distrito 

,,, de k ^^encia. de esta Capital 
ysupartido.

Hago saber: Que para hacer pago 
á Don Francisco de la Cantolta y 
García, natural de Riotuerto, como 
cesionaric del crédito, importante 
la cantidad de doscientos cuarenta 
mil reales, que el cedente D. Ma
nuel Gómez Arche, de esta vecin
dad tenia prestados por escritura 
pública hipotecaria á su convecino 
D. Domingo de las Pozas Valle, 
habiéndoselo embargado á este, por 
la via ejecutiva; entre oti os bienes, 
lo ha sido una casa, sita en el cas
co de esta Ciudad y su calle del 
Doctor Cazalla, señalada e,on el nú
mero 8 moderno; linda por la dere
cha, conforme se entra en ella, con 
otra de D. Gregorio Manso, por la 
izquierda, con otra de su propiedad, 
Señalada con el número IO, y por el 
testero con patio, perteneciente al 
mismo dueño. Cuya casa, ha sido 
tasada para la venta ])or el el perito 
tercero nombrado de común acuer
do por las partes, enda cantidad de 
cuatrocientos catorce mil seiscien
tos veinte y seis reales, tipo que ha 
de servir de base para la subasta^ 
que ha de verificarse el dia i4 de 
Abril, mes próximo y hora de las 
12 de su mañana, en una de las 
salas consistoriales de esta Capital; 
pues por auto dictado en el dia de 
ayer en el expediente ejecutivo, así 
lo tengo acordado.

Dado en Valladolid á 20 d v Mar
zo de 1866.—Esteban Blanco Cos
tilla.—Por mandado de S. S., Sa
turnino Sandoval. 260

ANUNCIO.

En el Soto de Villaverde que se 
halla situado en el raso de Portillo 
á 3 leguas de Valladolid, se admiten 
á pastar en acogimiento cabezas 
de ganadodanar y vacu no durante 
la corriente invernia, cuya finca 
tiene abundantes y esquisitos pas
tos. El guarda de la misma enterará 
dei precio y condiciones. 238

En público remate estrajudicial 
que tendrá lugar el primero de 
Abril en la oficina de D. Francisco 
Cospedal y Muñoz, notario de esta 
ciudad, se venden tres huertas; una 
fqera de las puertas de Tudela, otra 
fuera de las de Santa Clara, y la 
última titulada de San Pablo, en la 
Ronda de Santa Teresa, con casa 
en la calle Imperial: fiel precio y 
condiciones se dará razón en la 
notaría. 251
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