
Núm. 215. Viernes 7 de Julio de 1868. esj

Se publica los Domingos, Martes, jueves y Viernes de cada seipana.
Las leyes, y disposiciones generales del Gobierno, son obli

gatorias, para cada capital de provincia desde quese publica 
ofifAalmente en ella, y desde cuatro dias despues para los 
demás pueblos de la misma provincia. (Ley de 3 de Noviem
bre de 1857. ,

Las leyes, órdenes y anuncios qne se manden publicar 
en los Boletines oCiciales, sq han de remitir por todas las 
autoridades al Gobernador respectivo, por c lyo conducto 
se pasarán á los editores de los mencionados periódicos. 
Reales órdenes de 3 de Nbrily 9 de Agosto de 1839.J

SECCIONES EN QUE SE HA.LL.4 DIVIDIDO EL BOLETIN OFICIAL.

1 .‘ Leyes, Reales decretos. Reales órdenes. Circulares y 
Reglamentos autorizados por los Excp os. Sres. Ministros 
ó limos. Sres. Directores generales de la Administración 
pública.

2 .* Ordenes y disposiciones emanadas de este Gobierno, 
sea cual fuere la corporación ó dependencia de la Admi
nistración Civil de donde procedan.

3 .“ Ordenes y disposiciones del Exorno. Sr. Capitan Ge

neral del distrito, Gobernador militar, Sr. Regente de la 
Audiencia, Sr. Rector de la Universidad, Jueces de pri
mera instancia y demás autoridades militares judiciales de 

’la provincia.
4 .’ Ordenes y disposiciones de los Sres. Administrador 

Contador y Tesorero de Hacienda pública , Administrador 
de Propiedades y Derechos del: Estado, y demás dependen
cias de la Administración económica provincial.

5 .* Los anuncios oficiales, sea cual fuere la Autoridad 
Corporación de quien procedan.

PRIMERA SECCION.

PARTE OFICTAL UE LA GACETA.

Presidencia del consejo de ministros.

S. M. la Reina nuestra Señora 
(Q. Í>. Gr.)y su augusta Real fa
milia continúan en el real sitio 
de San Ildefonso sin novedad 
en su importante salud.

Madrid G de Julio áe 1865.

f(^aceta del día 3 de Julio .J

Ministerio de Ultramar.

EXPOSICION á S. M.

SEÑORA:
La organización interior del Mi

nisterio de Ultramar no se arregla á 
los principios que sirven de base á 
ia de los demás Ministerios.

Las circunstancias especiales en 
que se creó el de Ultramar no per
mitieron dar por entonces á los Jefes 
de là Secretaría el carácter y las 
utribuci ones propias de estos f un ció - 
uarios, ni repartir entre ellos los ne- 
gbeios del servicio central de lama- 
uevA más conveniente para resolver
es con claridad y acierto.

, ^1 Real decreto de 14 de Marzo 
ultimo reunió ya dos secciones, cuya 

paracion retrasaba' considerablé- 
‘ “'-'Ute el despacho de asuntos muy 

ó dejaba incompleto su 
lidio ; y boy, Señora, se somete á 

u aprobación de V. M. un nuevo 
urregio conforme á los principios 
uias acreditados por la experiencia, 
Z *1^®’ diasta donde lo permiten los 
unites del presupuesto, distribuye 
®s negocios correspondientes al 

Mimsterio de Ultramar en agrupa

ciones lógicas y en armonía con las 
necesidades del servicio público.

Las gravísimas cuestiones que 
está llamado á resolver el Grobiemo 
de V. AL. en las provincias españo
las de Asia y América, y la inter
vención creciente que los Cuerpos 
Colegisladores van tomando én los 
asuntos de Ultra mar, exijen tambien 
que el Ministro de este departamento 
delegue en los Jefes de la Secreta
ría unaparte de sus facultades, para 
dedícarse con más libertad al estu
dio y á la resolución de cuestiones 
que tanto interesan á la unidad na
cional y al, poder y la riqueza de 
aquellas provincias y de lá España 
entera.

Una vez conocido el pensamiento 
del Gobierno, corresponde preparar 
su ejecución á la Secretaría, com
puesta de un Subsecretario y tres 
Directores, que tendrán á su cargo 
cuatro Direcciones generales; la de 
Gobierno, la de Administración y 
Fomento, la de Negocios eclesi is- 
ticos y Gracia y Justicia, y la de 
Hacienda.

En los decretos que organizaron 
este último ramo en las isl. s de Cu
ba, Puerto-Rico y Filipinas, se dis
tinguieron cuidadosamente las fun
ciones de gobierno de las funciones 
de Administración, y este mismo 
principio se lleva hoy á la Secretaría, 
creando una Dirección de Gobierno 
y otra de Administración y Fo
mento.

La primera será la que inspire á 
las demás el pensamiento del Go
bierno; tendrá á su cargo la alta di
rección de los intereses del Estado 
en el interior y en el exterior, y 
dará impulso á la Administración 
pública. La segunda preparará la 
formación y cuidará del cumplí 
miento de las leyes y reglamentos

de la Administración propiamente 
dicha, en sus relaciones con los in
tereses generales y particulares; 
despachará los asuntos que se refie
ran á la instrución en sus diversos 
grados, y los de Fomento, Obras 
públicas y Comercio. Los Tribuna 
les, la Administración de justicia, 
el Real patronato y las facultades 
que concede á la Corona en los ne
gocios de la Iglesia, estarán, como 
hasta aquí, bajo la dirección de un 
solo Jefe. Y por último, la gestion 
de la Hacienda, que principia en la 
formación del presupuesto, que 
administra las rentas, y acaba en la 
aprobación de las cuentas de todos 
los servicios públicos, formará otra 
Direcion relacionada con las demás, 
sin intervenir directamente en los 
actos de ninguna de ellas.

De está manera procederán con 
armonía y con independencia; habrá 
mayor unidad entre la organización 
administrativa de las provincias de 
Ultramar y la Secretaría del Minis
terio; se acelerará la marcha de los 
expedientes con las nuevas faculta
des quese conceden álosDirectores; 
y desembarazado el Ministro de los 
detalles que hoy le ocupan, podrá 
consagrar toda su atención á las 
grandes y dificiles cuestiones que 
el Gobierno de las provincias de Ul - 
tramar presenta en estos mo
mentos.

Tal es. Señora, el objeto que se 
propone el Ministro que suscribe, al 
someter á la aprobación de V. M. 
el abjunto proyecto de decreto. | 

Madrid 30 de Junio de 1865.— 
Señora.~A L. R. P. de V.M., 
Antonio Cánovas del Castillo.

REAL DECRETO.

Atendiendo á las razones que me 
ha expuesto el Ministro de Ultramar, '

de acuerdo con el Consejo de Mi
nistros, '

Vengo en decretar lo siguiente:
Artículo 1.® La Secretaría del 

Ministerio de Ultramar se compon
drá de un Subsecretario y tres Di
rectores guenerales con el sueldo 
anual de 5.000 escudos cada uno.

Art. 2.® Parael despacho delos 
negocios en qne entiende éí Minis- 
terio de Ultramar se 'dividirá la Se
cretaría en cuatro Direcciones con 
la denominación de Dirección de 
Gobierno, Dirección de Administra
ción y Fomento, Dirección de Ne
gocios eclesiásticos y Gracia y Jus
ticia. y Dirección de Hacienda.

Art. 3.® El Subsecretario des
pachará una de las Direcciones ge
nerales, á elección del Ministro..Las 
demás Direcciones estarán a cargo 
de los tres Directóres ^ue se crean 
por este decreto.

Art. 4.® Habrá tainbien en la 
Secretaría dos Jefes de Sección con 
el sueldo de 4.000 escudos anuales 
cada imo, y los Oficiales,  ̂Auxiliares 
y Aspirantes que determine la plan
ta del Ministerio.

Art. 5.® El Ministro de Ultramar 
distribuirá entre la subsecretaría y 
las Direcciones, según las necesida-

1 des delservicio, los Jefes de Sección,
Oficiales', Auxiliares y Aspirantes 
á que se refiere el artículo anterior .

Art. 6.® El Subsecretario y los 
Directores podrán acordar por sí. 
en los expedientes de su competen
cia, las providencias de instrucción 
que se comunicarán á las Autorida
des de la Península de Ultramar 
en la forma competente.

Dado en palacio à treinta de Ju
nio de mil ochocientos sesenta y 
cinco.—Está rubricado de lá Real 
mano.—-El Ministro de Ultramar, 
Antonio Cánovas del Castillo,

MCD 2022-L5



^54
SECCION SEGUNDA.

GOBIERNO DE LA PROVINCIA.

SECCION DE GOBIERNO.
Orden j)'dilico.

M^andando proceder d la busca ^ 
captura de Jtamon Viso.

CIRCULAR.—JVúm. 1260.
Los Sres. Alcaldes de esta provin

cia, destacamentos de la Guardia 
civil y demás dependientes de mi 
autoridad, procederán á la busca y 
captura de Ramón Viso, cuyasseñas 
se espresarán á continuación, y en 
caso de ser habido se pondrá á mi 
disposición.

Valladolid 3 de Junio de 1865.— 
El Gobernador, Manuel Ureña.

/Señas del J¿amon Viso.
Edad 15 años, estatura corta, pe

lo negro, cara redonda, ojos casta
ños, sin barba y vestido de blanco; 
no lleva cédula de vecindad.

SECCION TERCEKA.

d^ñm. 1264..
J¿egencia de la Audiencia de 

Valladolid.
REAL SENTENCIA.

En la Ciudad de Valladolid á 30 
de Junio de 1865, en los autos que 
siguen Mariano Rodríguez, vecino 
de esta Ciudad, como marido de 
Raimunda Valle, Venancio del Pozo, 
con igual representación de su es
posa Sotera Valle, Fernando Valen
tin y Juan Valle, vecinos de Villa
vieja, su Procurador D. Martin Mon_ 
joro, con D. Eustaquio y Cándido 
Higuera Valle y Melchor González 
Olivares, vecinos de Villavieja y 
Torrecilla la Abadesa, el suyo D. An
drés Gutiérrez Escudero y en rebel
día de Ricarda Higuera y Basa Gon
zález, aquella de Torrecilla la Aba
desa y la última de Villavieja, los 
Estrados del Tribunal; sobre nulidad 
de la Escritura de testamento otor
gado en 18 de Setiembre de 1862 por 
el Presbítero D. Toribio Higuera, 
Capellán que fué en el Convento de 
Religiosas Lauras de esta Ciudad; 
cuyos autos penden en la Sala se
gunda de esta Real Audiencia, en 
virtud de apelación interpuesta por 
los referidos demandantes de la Sen
tencia en ellos dada por el Juez de 
primera instancia del distrito de la 
Audiencia de esta Ciudad de 6 de 
Mayo de 1864; ea los que se han ob
servado las reglas de sustanciación 
y términos legales, habiendo sido 
Ministro Ponente el Sr. D. Fran
cisco Armesto.

Visto. Resultando, que el Pres
bítero D. Toribio Higuera, hallán
dose enfermo y postrado en cama el 
dia 18 de Setiembre de 1862, estan
do presentes los testigos Don Deo
gracias Fernandez, Luis Aragón, 
José Aparicio, Santiago Trillero y 
D. Mauricio Palacin, Notario Públi
co de esta Capital, dictó á este con 

voz clara é inteligible su últirtia vo
luntad que dicho Notario estendió 
por escrito en una minuta, que con
cluida, leyó al testador y personas 
designadas, recogiéndola y mar
chándose acto seguido, para redac
taría en forma de Escritura pública, 
como en efecto lo hizo de la mane
ra que aparece en la copia autoriza
da por el mismo fólio tres de estos 
autos.

Resultando, que habiendo falleci
do el Presbítero Higuera en el miS' 
mo dia, dicho Notario, con conoci
miento de su muerte, presentó sin 
embargo la Escritura matriz al tes
tigo D. Deogracias Fernandez en 
su propia casa habitación y á lo® 
otros tres testigos en la cocina de 
la demandadera de las monjas Lau
ras de esta Ciudad, de cuya comu
nidad habia sido Capellán el Hi
guera; todos los cuales, hallando 
conforme el documento con lo que 
habían oido al Presbítero en el acto 
de estenderse la minuta, no tuvie
ron inconveniente en acceder á los 
deseos del Notario, poniendo en ella 
sus firmas, escepto Santiago Trille
ro, por no saber escribir.

Resultando, que Mariano Rodrí
guez y consortes, propusieron ^de
manda civil ordinaria, como sobrinos 
del Presbítero Higuera, hijos de Fe
lipa Higuera, su otra hermana y en 
tal concepto herederos suyos ab-in- 
testato con igual derecho que sus 
otros hermanos y sobrinos, contra 
los herederos que aparecían insti
tuidos en la referida escritura de 
testamento, pidiéndose declarara 
esta nula, de ningún valor ni efecto, 
fundados en los iiechos espresados 
y en que no estuvieran reunidos 
todos los testigos en el acto de es
tenderse la minuta testamentaria.

Resultando, que comunicado tras, 
lado con emplazamiento del escrito 
de demanda al curador ad-litem de 
la menor Doña Modesta González y 
demás herederos del Presbítero Hi
guera, el primero se mostró paite 
como tal curador, y no verificándolo 
los otros demandados se les acusó la 
rebeldía, habiéndose seguido el plei
to por su no comparecencia con los 
Estrados del Tribunal.

Resultando, que la Doña Modesta, 
contestando la demanda por medio 
de su curador, ha sostenido la vali
dez de la indicada Escritura de tes
tamento, toda vez que los testigos 
estuvieron presentes, y en un pro
pio contestó á la estension de la re
ferida, minuta, y manifestación que 
hizo el testador de su última vo
luntad.

Resultando, que en la réplica y 
dúplica fijaron las partes definitiva
mente los puntos de hecho y de de
recho, limitando los demandantes 
su acci<)n para el objeto de este liti
gio, á ia nulidad de la referida Es
critura de testamento; y se recibió 
el pleito á prueba.

Resultando, que dada ^Sentencia 
por el Inferior en 6 de Mayo de 1864, 
é interpuesta que fué apelación por 
los demandantes la Doña Modesta 
González, en nombre de quien se 
sostenía, la oposición á la demanda, 
siendo novicia en el convento de 
monjas Lauras de esta Ciudad, hizo 
renuncia y cesión de todos sus bie
nes y del derecho á la herencia del 
Presbítero D. Toribio Higuera por 
Escritura otorgada en 3 de del mis
mo año y 1864, en testimonio de 
No^-ario Público del Colegio de esta 
Capital, Don Gregorio Nacianzeno 
Muñiz, con motivo de disponerse á 
celebrar su solemne profesión en di
cho convento en favor del D. Eusta
quio y D. Cándido Higuera Valle, 
sus tios car ales; y del D. Melchor 
González Olivares; en virtud de cuya 
Escritura, y de haberse verifica
do la profesión de Doña Modesta, ' 
representan como cesionarios los de 
la misma, y en tal concepto, y como 
herederos instituidos del Presbítero 
Higuera, se han mostrado parte en 
esta Superioridad.

Considerando, que el acto solem
ne del otorgamiento de toda Escri
tura pública se verifica al tiempo 
en que escrita la nota del documento 
de la matriz, ó protocolo del Nota
rio, este la lee ájiresencia del otor
gante, y los testigos en el número 
prefijado por la ley. '

Considerando, que en el caso ac
tual, habiendo fallecido el D, Tori
bio Higuera, antes de que las uotas 
ó minuta de su última disposición 
se hubiesen estendido en el proto
colo el acto solemne del otorga
miento ya no podia verificarse; y 
que por consecuencia el Notario 
D. Mauricio Palacin Alvarez, desde 
el momento en que supo la muerte 
del Presbítero D. Toribio Higuera, ! 
debió de haberse abstenido de toda 
ulterior gestion en fuaciones de tai 
Notario, no presentando á los testi
gos asistentes á la confección de la 
minuta la llamada Escritura matriz 
para que la firmasen en actos sepa
rados. llevándola á lugares distin
tos, ni dando fé, como lo hizo, de 
que el otorgamiento se verificaba en 
presencia de una persona que ya no 
existia, suponiendo que esta no fir
maba por no poder hacerlo, con to
das las demás ilegalidades que en la 
mencionada Escritura aparecen.

Considerando: que á falta de Es
critura pública por cualquiera causa- 
si existiese ultima voluntad decla
rada oralmente de un modo paladi
no y espreso ante testigos en el 
número necesario según los respec
tivos casos mencionados en la ley 
primera, título 18, libro 10 de la 
Novísima Recopilación, para que 
este testamento oral pueda elevarse 
á instrumento público, es de absolu
ta necesidad, que' á instancia de 
parte légitima, los testigos presen
ciales y tambien el Escribano, si 

hubiese concurrido á la. declaración 
de la voluntad del testador, hayan 
de ser examinados separadamente, 
de modo que no tengan conocimien- 
ta de lo declarado por los que les 
hubiesen precedido, practicándose 
además todas las otras solemnidades 
y requisitos prescriptos por los artí
culos 1,380 y siguientes de laley de 
Enjuiciamiento civile

Considerando: que aunque enei 
juicio pendiente se ha debalido sobre 
la nulidad ó validez de la Escritura 
de testamento, solo han sido exami. 
nados en el tramite probatorio á 
solicitud de ambos colitigantes los 
testigos que se dicen presenciales, 
pero' no lo ha sido el Notario, qué 
con ellos concurrió y estendió la 
nota de la voluntad nuncupativa del 
testador, faltando por cumplirse 
otros muchos de los requisitos esen
ciales establecidos en la referida ley

Considerando: que siendo la ac
ción deducida por el Mariano Rodrí
guez y consortes ia de nulidad delà 
titulada Escritura, y versando las 
escepciones opuestás por la parte 
demandada sobre su validez; la sen
tencia debe ser conforme con aque
lla, según la ley 16. título 22, par
tida tercera.

Fallamos: que debemos de revo« 
car y revocamos la referida Senten
cia apelada; y en su consecuencia 
declaramos nula, de ningún yalor, 
ni efecto legal, la Escritura otorga
da en 18 de Setiembre de 1863á 
testimonio del Notario D. Mauricio 
Palacin Alvarez, poniéndose en su 
protocólo certificación de esta decla
ración; y se deja á salvo el derecho 
de los que se crean interesados por 
consecuencia de la última voluntad 
del Presbítero D. Toribio Higuera, 
para que lo egerciten en forma le
gal como vieren convenirles, y pa
sen los autos íntegros al fiscal de 
S. M., ejecutoriada que sea esta 
esta Sentencia; la cual, además de 
notificarse en los Estrados del Tri
bunal, y de hacerse notoria por me
dio de edictos en la forma prevenida 
en el art. 1,183 de la ley de enjui
ciamiento civil, por la rebeldía de 
doña Ricarda Higuera y Basa Gon
zález, se publicará en el £oleti'^ 
O^cial de la provincia.

Así por esta nuestra Real senten
cia y sin hacer especial condenación 
de costas, lo pronunc amos, manda
mos y firmamos.-^Florencio Rodrí
guez Valdés.—Manuel Ignacio Mo
reno.—Mariano Garrido.—Francis
co Armesto.—José Antonio de b 
Llera.

Publicación. Leida y publicada 
fué la Real sentencia anterior por el 
Sr. Ministro Ponente que en ella se 
expresa estando en sesión pública la 
Sala segunda de esta AudienciaTer- 
ritorial de Valladolid, hoy 30 de Ju
nio de 1865, de que yo el Escribano 
de Cámara certifico.—Valentin Pa* 
laein.-—Sobre raspado en sesión.-" 
Vale. —Es copia.—Valentin Palacin*
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ADMINISTRACION PRINCIPAL DE PROVISIONES DEL DISTRITO DE CASTILLA LA VIEJA.

------ --- ------- -

RSLÁCION de las compras verijlcadas durante el mes de Jumo n ■ 
valores, ^juntos y sujetos de quienes se adquirieron con arrealo á lo diÁup<i/n ^^ Promnones en esta caqíital. con eíspresion de los 
en circular de 11 de Julio j^r^imo pasado, d saber; ^ dispuesto por el ^o^emo. ^r. Jhrector general de Administración mitar

Valladolid 30 de Junio de 1865.-E1 Administrador principal, Bruno Conde—V.” B.’—El Comisario de Guerra

0 PUEBLOS TRIGO. ___ CEBADA.

™S0tSB» MBB

PAJA. RAMAJE.
œ •

donde se han hecho las 
compras.

NOMBRES DE LOS VENDEDORES. Número 
de 

Fans. Clios.

Cada una 
su 

Peso. Valor.

Número 
de 

Fans. Clios.

Cada una 
su 

Peso. Valor.

Número 
de 

Quints. Lbs.

Su valor 
en 

quintal.

Número 
de 

Quints. Libs.

Su valor 
en

Quintal.

3 Valladolid D. Antonio Miguel............. Rs. Cs
340
550

68 
id.

Rs. Cs. 
20 25 
id.

Rs. Cs. Rs. Cs.
4 Idem...................... Gerónimo Prieto...

J9 > » » IP > » >
4 Idem....................... Agapito Moreno................... .

José Hernández....
400
100

90 
id.

56 
id

»
50

IP IP IP » » •

51 Idem
» * » » 1» » IP

6 Idem....................... Isidoro Merino.. , 110
380

68 
id.

» » 
id. 
id.

» )> IP > IP » IP

9 Idem....................... Juan Vázquez...............
» IP IP IP » » »

9 Idem Fernando Sánchez 300 id. id
W » IP • > IP IP »

13 ¡Idem..................... . Pedro Caballero......... 120
550

id. 
id.

» »

18 50 
id.

» JO IP IP IP »
19 Jdem........ ■.............. Andrés Melendez

10 IP > IP IP

19 ¡Idem....................... Tomás Santos...,. 175 id. 36
IP » IP » IP » » »

21 (ídem....................... Lucio Herrero........ 310
220

id. 
id.

» »
17 50
17 .

» » » » » »

27¡Idem Eusebio Pelayo.... .............
Canuto Revilla......................... !
José Fernandez de la Peña..j

» » » » »
28 Idem.......................

»
1.000

»

» IP IP » »

30 Idem.......... .. » »
»
»

»
»

> » * » » 6
» 500

IP

IP 4 50

Inspector, Antonio Leon y Cobos.

Mm, 1265.

HOSPITAL MILITAR DE VALLADOLID.

RELACION de las compras verificadas durante el mes de Junio próximo pasado por el referido Hospital, con espresion de sus valores, puntos y 
sujetos de quienes se adquirieron, con arreglo á lo dispuesto por el Exemo. Sr. Director General de Administración Militar, en circular de 30 de 
Agosto del ano ultimo, a saber:

Bias. Artículos comprados Nombre de los vendedores.

Cantidad adquirida.

Pueblos do su residencia. Arrobas Libras, onzas Precio de cada artículo.

20
22
13
21
12
27
14
10
7

12

"Tocino. Luis Diez Conde. Valladolid.
Manteca El mismo. Idem.
A^^’cz. Juan Arias Rojo. Idem.
Pasta. Basilio Santos. Idem.
Patatas. Juan de San José. Idem.
Chocolate. Basilio Santos. Idem.
Vino común. Juan Blanco. Velliza.
Carbón Vegetal. Juan Alcalde. Mucientes.
T'Cna. Eustaquio Perez. Camporedondo.
Velas de sebo. Carlos Fernandez Moreton. Valladolid.

Valladolid 1." de Julio de 1865.—El Administrad-jr, Luis de Verde.—V.” B.®-

5 6 6 100 rs. arroba. >
» 12 154¡4 100 rs. idem.
» 18 111¡2 36 rs. idem.
» 22 10 23 rs. 50 cénts, idem.

18 5 41î2 6rs. idem.
1 13 15 150 rs. idem.

18 28 » 21 rs.idem.
94 11 4 5rs.idem.
60 » » 1 real 50 cénts, idem,

1 3 1 ]|2 58rs. idem.

-El Comisario Inspector, Antonio Leon y Cobos.

iJiíni. 1252,
-^n Antonio de la Cuesta, Juez de 

primera instancia del Distrito de 
la plaza de Valladolid.
Por el presente cito, llamo y ern- 

P azo á María Gordo Consuegra, na
rrai de Cuellar, bija de Roman y 

Modesta, de edad de 33 años, para 
en el término de treinta dias, á 

on ar desde la fecha de la inserción 

de este anuncio en el Boletín OJl- 
cial. comparezca en este mi Juzga
do, para hacerla saberuna providen 
cia dictada contra la misma, proce
dente de causa criminal de oficio.

Dado en Valladolid á 4 de Julio de 
1865.—Antonio de la Cuesta.—Por 
mandado deS. S., Ambrosio Padilla 
Cuervo.

dJúm. 1,267.

Don Pascual Alonso González, Juez 
de primera instancia de esta villa 
de Medina del Campoy su partido.

Hago saber: Que el Licenciado 
D. Santos Hidalgo, Registrador que 
fué de la propiedad de este partido 
judicial, cesó en el desempeño del 
citado Registro el dia 9 de Junio de

1863; lo que se anuncia al público 
en cumplimiento, y para los efectos 
del art. 306 de la ley hipotecaria.

Medina del Campo 4 de Julio de 
1865.—Pascual Alonso.—Por man
dado de S, S., Ramón Rodríguez.
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SECCION CUARTA.

Mm. 1266é
/Registro de la^ro^iedad de 2fedi> 

na de Jlioseco.

TORDEHUMOS.

Los interesados en los asientos de
fectuosos que á continuación se 
expresan, prodrán rectificarlos con 
arreglo á lo dispuesto en el Real 
decreto de 30 de Julio de 1862.

Año de 1830.

Matías Sánchez, compró á doña 
Froilana Martin 3 tierras, y tiene el 
asiento el defecto de no expresar los 
linderos.

Santiago Martin, compró á Esté- 
ban Belmonte una tierra, y adolece 
el asiento del mismo defecto.

Tomás Aguilar, compró á Juan 
Mateo una viña, es el asiento igual 
mente defectuoso.

Plácido Ruiz, compró á Luis An
tonio Gordaliza, una tierra, yadole- 
ce el asiento del mismo defecto.

Tadeo Martin, compró á José Alon
so una tierra, y adolece el asiento 
de los mismos defectos.

José Estéban, compró á José Gar
cía una tierra, y adolece el asiento 
de los mismos defectos.

Alonso Belmonte, compró á los 
cofrades de Sau José una casa, no 
expresa calle ni linderos.

Gerónimo Belmonte, compró á 
Manuel Cea dos fierras, tiene el de
fecto de no expresar linderos.

Ignacio Hernández, compró á Ana 
María Olea tres tierras, y adolece el 
asiento de los mismos defectos.

El mismo, compró á la misma Aua 
cinco tierras, y adolece el asiento 
de no expresar los linderos.

Antonio Prieto, compró á Ana 
María Olea dos tierras, no tienen el 
deslinde.

Año de 1831.
Pedro Urueña, compró á Ana Ma

ría Olea una tierra, y adolece el 
asiento de iguales defectos.

Fernando Cuadrillero, compró á 
la misma cuatro pedazos de tierra, 
adolece el asiento de iguales de
fectos.

El mismo, compró á Antonia Agua
do cuatro tierras, y adolece el asien
to do los mismos linderos, digo de
fectos.

Ramón Martin, compró á José 
Andrés Crespo una tierra, no expre
sa linderos.

Andrés Zamorano, compró á Ju
lian Cocho una tierra, y no expresa 
linderos.

Manuel Legido, compró á Vicen
te Nogales dos tierras, y adolece de 
iguales defectos que el anterior.

Victoriana Rodríguez, compró en 
venta judicial una viña y cinco tier
ras, y adolece de el defecto de no 
expresar los linderos.

Pedro Aller, compró á José Alonso

Castró uña tierra, tiene el amento 
el mismo defecto.

Francisco Bravo, compró á José 
Martin Toro una casa, adolece el 
asiento de los mismos defectos.

Faustino Martin Paz, compró á 
José Andrés Crespo dos tierras, y 
tiene los mismos defectos.

Año de 1832.
Plácido Ruiz, compró á Francisco 

Aparicio una tierra, tiene el asiento 
el defecto de no expresar los linde
ros.

Manuel Carton Gil, compróáGre
gorio Peña un majuelo, sin expre
sar linderos.

Ramón Cañibano, compró áFran
cisco Martin una tierra, no expresa 
los linderos. (

Tomás Cuadrado, compró á Gre
gorio Terán, una tierra, y adolece el 
asiento de los mismos defectos que 
el anterior.

Benito Izquierdo compró á Diego 
Alvarez una tierra, tiene el asiento 
el mismo defecto.

Antonio Diaz de la Peña, compró 
á Miguel y Juan de Dios de la Peña 
una tierra, y adolece de los mismos 
defectos.

Valeriano Rodríguez, compró á 
Santiago San Jurjo una tierra y ado
lece de los mismos defectos.

Francisco Mateo, compró á San
tos Puche una tierra, carece el 
asiento do la falta de linderos.

Andrés Perez, compró á Antolin 
Campos unatierra y adolece el asien
to de iguales defectos.

Manuel Legido, compró á Isabel 
Rodríguez dos tierras, y adolece el 
asiento de iguales defectos.

Victoriano Grande, compró á Ra
fael Mateo una tierra, y contiene el 
asiento los mismos defectos que el 
anterior.

Año de 1833.
Antolin Martin, compró á Manuel 

Herrero unatierra, y adolece el asien
to de no expresar los linderos.

Manuel Serrano, compró á Ana 
María Olea una tierra, no se expresa 
linderos.

Jacinto Perez, compró à Santos 
Puelles una tierra, y no expresa sus 
linderos.

Ignacio Carton García, compró á 
José Estéban varios pedazos de tier
ra, y adolece el asiento de los mis
mos defectos.

Faustino Martin Paz, compró á 
Bernardino Calvo una casa, no ex 
presa linderos.

Francisco Izquierdo, redimió un 
censo á favor del cabildo Eclesiásti
co, digo á favor del convento de San 
Luis de Villagarcía, y adolece el 
asiento de los defectos de no deta
llar las fincas, sus linderos, fecha de 
la imposición, ni el constituyente.

Juan Manuel Peña, redimió un 
censo á favor del cabildo de Santa 
María, y adolece el asiento de igua
les defectos.

...Juan Estéban Saú Jurjo, tedimió 
uií censo, á favor de dicho cabildo, 
y adolece el asiento de iguales de
fectos,

Victoriano Grande, redimió un 
censo á favor de la Parroquial de 
Santiago, adolece el asiento del de
fecto de no expresar la fecha de la 
imposición ni el constituyente.

Estéban Valdivieso, redimió otro 
censo á favor de las monjas de Tor
dehumos, y adolece el asiento del 
defecto de no expresar la situación, 
cabida y linderos de la finca, fecha 
de la imposición y el imponente.

Andrés Collazos, redimió otro 
censo, á favor de la Parroquial de 
Tordehumos, y adolece el asiento de 
los defectos de no expresar fecha de 
la imposición ni el constituyente.

José Ruiz, redimió otro censo en 
favor de los beneficios de Santa Ma
ría, y adolece el asiento de iguales 
defectos.

Miguel Herrero Lopez, compró á 
Manuel Yañez varias tierras, cuyos 
linderos no constan en 1843.

Lorenzo Vidal Reboyo, compró 
judicialmente varias tierras, como 
procedentes del estinguido Monas
terio de la Espina, cuyos linderos 
no constan en 1822.

Cayetano Pasalodos de la Vega, 
adquirió una tierra por herencia de 
su madre Engracia de la Vega, 
cuyos linderos no constan en 1860.

Gerónimo Belmonte, adquirió va
rias tierras, como pertenecientes á 
lá capellanía que fundó Antonio 
Martin Blanco de Salcedo, cuyos 
linderos no constan en 1846.

Medina de Rioseco 1.® de Julio 
de 1865.—El Registrador de la pro
piedad, Santos Sánchez.

SECCION QUINTA.
Mm. 1,263.

Alcaidia corregimiento de 
Valladolid.

El mozo Leandro Vibanco Ubón, 
número 98, del sorteo último cele
brado en esta capital, ha sido decla
rado soldado, mediante no haberse 
presentado á exponer excepción al
guna ni escusa que justifique su 
falta de comparecencia.

Por el presente’edicto, se le hace 
saber que para los efectos de la 
declaración de prófugo, si desea 
evitaría, comparezca ante este Ayun
tamiento, en el término de veinte 
dias, que se le señala como máx- 
imun, pues de no hacerlo le parará 
el perjuicio que haya lugar.

Valladolid 3 de Julio 1865.—El 
Alcalde Correjidor, P. Y. Justo de 
Cieza. 

Alcaidia constitucional de 
Jtodilana

Terminado el repartimiento so
bre el que ha de girarse la derrama 
de contribución territorial en el pró

ximo año ecónómico de 1865á 1866 
se halla de manifiesto en la secreta* 
ría de este Ayuntamiento por tér- 
mino de 6 dias, á contar desde la 
inserción de este anuncio en el ¿Q. 
letin OJlcial, pa.?a. que los contríbu. 
yentes en él comprendidos, presen, 
ten las reclamaciones que' tengan 
por conveniente, en la inteligencia 
que pasado dicho plazo sin verifi. 
carlo, no serán oidos y les parará el 
perjuicio que haya lugár. ?

Rodilana 2 de Julio de 1885 
—El Alcalde Presidente, Gabrielde 
Frías.

BANCO DE VALLADOLID.
En cumplimiento de lo quedíspoue 

el articule-37 del Reglamento, ha 
acordado está Junta de gobierno 
convocar los accionistas á júpía 
general extraordinaria, que se cele
brará el dia siete de Agosto próximo 
ó las siete y media de la noche, en 

1 el local del Banco, para-ocupárse 
en el nombramiento de personas que 
han de llenar las vacantes ocurridas 
en la espresada Junta de gobierno.

Los accionistas que hayan de con
currir, presentarán sus títulos en 
esta Secretaría con ocho dias de 
anticipación al en que se celebra la 
Junta, para proveerles de la corres
pondiente credencial.

Los que tengan voz y voto po- 
^.dran ser representados por apode- 
! rado que reuna la misma circuns
tancia.

Valladolid 6 de Julio de 1865.
—El Secretario, José Angel Rico.

Terminado á fin de Octubre pró
ximo, el arriendo del Molino titulado 
del Cuadron, situado en el río Ada
ja, inmediato á la Villa de Olmedo, 
se anuncia al público para que la 
persona que quiera tomarle en renta 
pueda dirigir á la brevedad posible, 
sus proposiciones á D. Casimiro 
Perez, vecino de Segovia, quevive 
en La calle de los Leones 'núm. 6, 
advirtiendo que no se admitirá nin
guna que baje de 28 mil reales anua- 
libres de todo gravâmes con las 
demás condiciones que manifestará 
el expresado Señor. Segovia 27 de 
Junio de 1865..

ARRIENDO DE PASTOS 
DE INVERNÍA.

Se subarriendan en el todo ó por 
cuarteles y por tiempo de uno á cin
co años, los acreditados y abundan
tes pastos de la dehesa de Fuentes 
de Duero, á dos leguas de Vallado- 
lid y media de Tudela, así paraga
nado lanar como vacuno y en las 
que pueden invernar perfectamente 
cinco.mil reses lanares, desde 1." d® 
noviembre á 25 de Abril.

El remate público y extrajudicial, 
tendrá lugar el dia 25 del corriente 
mes de julio en la casa administra
ción de la citada dehesa, bajo d 
pliego de condicione' que estará de 
manifiesto en el dia del remate 
y que desde h('y puede verse en la 
casa de los señores Tremiñó y com' 
pañía, calle de Teresa Gil, núm. m 
y de los señores hermanos de Barra- 
sa. calle de Panaderos, núm. 3.

Valladolid 1.® de Julio de 1365^

VALLADOLID* . '
Imprenta de D. F. M. Períllaúr

LiiertadS,
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