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Las leyes obligarán en la Península, Islas adyacentes, Canarias y territorios de Africa sujetos 

á la legislación peninsular, á los veinte dias de su promulgación, si en ellas no se dispusiera 
otra cosa. Se entiende hecha la promulgación el día en que termine la inserción de la Ley 
en la Ga c e t a  (Art. i? Título preliminar del Código Civil.)

Las leyes, órdenes, y anuncios que se manden publicar en los Boletines Oficiales se han de 
remitir al Jefe político (hoy Gobernador'' respectivo, y por cuyo conducto se pasará á los 
editores de los mencionados periódicos (Real orden de 9 de Abríl de 1839)

PARTE OFICIAL decreto de 8 de Mayo de 1884, el 44 del • to, pero que, sin duda, por un olvido, i Malfeito, heredó de su difunto padre don 
reglamento vigente para la ejecución I había quedado archivado en el Juzgado: | Antonio Mogollón una finca en término
de^la ley de 24 de Mayo do 1863, y 2.°, I Que el Juez dictó providencia man- I de Herrera del Duque, llamada Cercón,

PRESIDENCIA I 3 o y 5/0 del Real decret0 de 8 de Sep- I dando que se uniera dicha comunica- I al sitio de los Romires, de 10 fanegas de
d e l  c o n s e jo  d e  min is t r o s  I tienibrc de 1887: ción á las diligencias practicadas, y I cabida, y lindante por Norte con D. Te-

88. MM. el Rey y la Reina Regente I Que tramitado el incidente, el Juez subsanado de este modo el defecto de lesforo Casasola y Pablo Babiano; Me-
(Q D G ) y Augusta Real Familia I sostuvo su competencia, alegando que I transmisión antes notado, y remitidas I diodia camino de I uenlabrada; Saliente
continúan en San Sebastián sin novedad el juicio de faltas iniciado á petición de de nuevo las actuaciones á la Presiden- finca de la testamentaría de D. Antonio
cu su importante salud. D. Ramón de la Maza tendía única- cia del Consejo de Ministros, resulta de Mogollón y el dicho Casasola, y Pomen-

F I mente al castigo de la falta que se dice I lo expuesto el presente conflicto, que ha I te el mismo Pablo Babiano:
(Guceto 5 Septkmbre.) | COmetida en montes de su propiedad, seguido sus trámites: I Que la referida finca fué inscrita en el

___________  I por el hecho de haber introducido en él | Visto el art. 3.° del Real decreto de 8 | Registro de la propiedad á nombre de la 
 : I sus ganados Francisco Neira y Fran- de Septiembre de 1887, que prohíbe á I referida D.a María Josefa, y después del 

Re a l e s -d e c r e t o s  I cisca Seijas, y que ese hecho está pre- los Gobernadores suscitar contiendas | matrimonio de ésta, á nombre de su ma-
, _nmnp_ | visto y penado en el Código, correspon- de competencia en los juicios crimina- | rido D. Wenceslao Lobo, como dote es-

En el espediente y cautos 1 I d¡cnd‘ 1 lo tanto? su conocimiento á les, á no ser que el castigo del delito ó timada que aquélla le entregó.
tencia promovida canto e G ‘ I Tribunales; que no ge trata de fíjar falta, haya sido reservado por la ley á Que á consecuencia de la construcción 
civil ele la pioN incia oci^ 1 ljmjteg de los montes tie Felpás, los funcionarios de la Administración, de la carretera de tercer orden deCas-
mumcipal de Oteio del Rey, - - 1 I porque ni en la qliereiia, se pide ningún ó cuando en virtud de la misma ley I tuera á Navalpino, en la Sección de Cas- 
les resulta: pr0Cu- I deslinde, ni éste puede ser objeto de La deba decidirse por la Autoridad admi- tuerca á Herrera del Duque, se procedió

^ue Jt- pHndnro? Parra á I sentencia que recaiga, por lo cual el nistrativa alguna cuestión prévia de La I á la expropiación forzosa por causa de 
Udor D. ¿ delaMaz t I Juzgado no invadía en este concepto cual dependa el fallo que los Tribunales utilidad pública de los terrenos necesa-
nombredeD. KamonnaiR atribuciones que puedan corresponder ordinarios ó especiales hayan de pro- ríos á dicha carretera, sin que aparecie-
presentó querella ante , j nm . Admillist^ei^n; quc tampoeo exis. nuncial, ra en la relación de propietarios reotifi-
mcipal dc , tía, cuestión prévia con referencia al Visto el art. 611 del Código penal, cado el nombre de D. Wenceslao Lobo

a” 1 a^ñnfp' llnmados de hecho denunciado, porque si bien á la que impone las penas en el mismo de- ni el de Doña Mana Josefa. Mogollón, 
eradueno de los montea c . 1 Administración se halla atribuido el terminadas á los dueños de ganados como dueños de un trozo de terreno ocu-
í cipas, sitos en la pauo 1c 1 castig0 dc ias faltas cometidas en mon- que entraren en la heredad ó campo pado en la referida carretera.
Marina d^ade ^s cuales p9blico% en el cas0 presente no se ajeno y caugaren dafio: Que el procurador D. Timoteo Carpió
ion de su pr^iedad, por . . ^s_ trataba del conocimiento de estas faltas, Considerando: López, cu nombre de D. Wenceslao Lo-
■Juzgado de pinneia insL , t ^n^ de gc denunciaron como f o Que el heeho que se persigue en bo, en escrito de 11 de Octubre de 1892,

Partido de ac •, perpetradas en el monte de Felpás, que este juicio puede constituir una falta promovió interdicto de recobrar la pose-
confirmada por la que^dicI propiedad privada; que no son penable con arreglo al Código penal. sión, fundándose: en que el demandante, 
10 civil de la habién- aplicables las disposiciones que cita el 2.° Que en tal concepto, y no están- como marido dc Doña María Josefa Mo-
L^ovl5ral)ie del d i I Gobernador en su requerimiento; que do el castigo del hecho reservado por gollón y Daza, había estado en quieta
osele dado P0^1'^ 3 * to el pudiendo constituir el hecho que se ley alguna á los funcionaaios de la y pacifica posesión del cercón anterior-
ismos,quea Pe&t^d introduieron perseguía una falta comprendida en el Administración, su conocimiento co- mente descrito desde el año 1876 hasta

uia < de Marzo de L . ¿ - «rq'nnrlo Código penal, su conocimiento corres- rresponde á los Tribunales de justicia, | pocos diasantes en que Antonio Abellán
Piar en los mismos mo b ac^^^ Tribunaleá de justicia; y á quienes compete aplicar las disposi- García, Manuel Toledo Girones, Pedro

cabrio y lanar, Pertenecientes a P , tenor dc 1q ciones del Código Rubio Romero y Justo Serrano Lucas se
tisca beijas, vecina ue om , j < dispuesto en la lev dc Enjuiciamiento 3.° Que tampoco existe cuestión al- intrusaron en él; quelossujetosmcncio- 
S.s cuatro vacas, piopias ‘ , criminal, la competencia de los Tribu- guna previa que haya de resolverse nados se habían opoderado del cercón,
Aeira, de la misma x ecn c , 1 encargados de la justicia penal se por la Administración, y que, por lo que estaba barbechado y binado para

consiguiente cuino.Wrres- extiende á resolver para sólo el efecto tanto, no se está en ninguno de los dos sembrarseenaquelañojevantandodeu-
fué el de la represión, las cuestiones civiles y casos en que, por excepción, pueden tro dc la finca un terraplén, haciendo

Pendiente 3a^ L ? . el administrativas judiciales propuestas los Gobernadores promover contiendas allí excavaciones, practicando obras de
• uzgado icquei o cu p Con motivo de los hechos perseguidos, do competencia en los juicios criminales, fábrica para una alcantarilla, torciendo
rouernaaor ciyi ac. y t- cuando tales cuestiones aparezcan tan Conformándome con lo consultado desde parte de la finca el libre curso de
Jigo de acucíelo co , 4 intimamente ligadas al hecho punible por el Consejo de Estado en pleno; las aguas que toda ella tenia, depositan-
ucml, tundandosG la A ‘ qne sea racionalmente imposible su En nombre dc Mi Augusto Hijo el do en la misma ladrillos y otros matena-
lytrativa en que en la mo^te separación: Rey D. Alfonso XIII, y como Reina les dc construcción y descuajando alguna
inn iOqU1|a o M n eomorcndido Que sin que el Gobernador hubiera Regente del Reino, que otra encina; hechos todos que se
^ujhrado Santa forgS_ insistido en el requerimiento, ó al me- Vengo en decidir que no ha debido habian ejecutado por los expresados in-

a iain ímuin nQi pn.no los oue nos sin estar unido á los autos el oficio suscitarse esta competencia. dividuos, y con los cuales habían despo­
de la,Provincia, correspondiente, fueron aquéllos remi- Dado en San Sebastián á doce de jado al demandante déla referida finca.

J"lbran de L in/o-ado tidospor el Juez á la Presidencia del Agosto dc mil ochocientos noventa y Que sustanciado el interdicto y prac-
mismo plan se ^esó Poi el Juzgado de Min¡stros? y de conforinidad cuatro. ticada la información, el Juez, después
el partido, v íuc ac 01 dada p con lo propuesto por ¿ Consejo de Es_ MARIA CRISTINA de llenar los demás requisitos legales,
vino ci\il en 18J , y q • * I tado se dictó el Real decreto dc 2 dc I , , . . . M- •. I dictó sentencia declarando haber lugarpreti»0 fijar los limnes de .uno> y.otros tado se, M deere to E1 d W al interdieto de recobrur) maudando que
untes, paia lo que en el, . da competeneia; 7 raides Mateo bagaba. inmediatamente se repusiera al dueño

(hdos en plan forestal, y en que, aparte nuación del juicio verbal, yen él expu- I En el expediente y autos de compe- I ^^ce1]i lo sucesivo se obtuxicran 
de concurrir en el presente caso la ne- | sicron los denunciados que, no decidida I tencia suscitada entre la bala de lo civil | de cometei tales actos. ,
Césidad dc oue la AdministeaCión re- I por defecto de forma la competencia I dc la Audiencia territorial de Cacm-es y I Que apelada la sentencia antci’ior por
suelva una cuestión prévia, puede ser I entablada, el Juzgado no podía seguir I el Gobernador de la provincia de Bada- I el demandado Manuel Toledo Girones,
dc la competencia de la misma el cas- I entendiendo en el juicio; y el querellan- I joz, de los cuales resulta: I le tué admitida, y elevados los autos a

del hecho denunciado; el Goberna- I te, que existía la comunicación del Go- I Que Doña María Josefa Mogollón y I la Audiencia del territorio, es yudo sus-
dor civil citaba el art. 4.° del Real 1 bernudor, insistiendo en el requelímien-» Daza, esposa dc D. Wenceslao Lobo I tanciandose dicho recurso, él Ingeniero
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Jefe de Caminos, Canales y Puertos 
acudió al Gobernador, exponiendo que 
el verdadero dueño de la finca objeto 
del interdicto era D. José Salbago, á 
quien le había sido satisfecho el importe 
de la expropiación en 20 de Mayo de 
1892, y solicitando de la Autoridad gu­
bernativa que requiriera de inhibición 
al Juzgado, , como así en efecto lo hizo, 
de acuerdo con la Comisión provincial, 
fundándose en que según se deducía de 
las comunicaciones que componían el 
expediente, y con especialidad de un 
informe emitido por el Ingeniero encar­
gado de las obras, el origen del conflicto 
estaba en que el demandante Lobo, que 
no figuraba en la relación nominal de 
propietarios, se oponía á que se traba­
jase en la finca núm. 18, que decía per- 
tenecerle, á pretexto de que no se le ha­
bía satisfecho el importe de la expropia­
ción; en que según las mismas comuni­
caciones, dicha expropiación fué ya pa­
gada ante la Autoridad local de Herrera 
del Duque, y si el demandante no había 
percibido su parte, debió ser, induda­
blemente, por que no figuró en la rela­
ción nominal expresada ni reclamó con­
tra esta omisión; en que el conflicto 
sólo podía ser resuelto por el Goberna­
dor, que era quien con arreglo á la ley 
de 10 de Enero de 1879 y. reglamento 
para su ejecución, entendía y resolvía 
en todo lo referente á expropiación; en 
que por virtud de la admisión del inter­
dicto y denuncias que le precedieron, 
resultaban infringidas, entre otras, las 
disposiciones de los artículos 18 y 19 de 
la ley de 10 de Enero de 1879, que esta­
blecen que los Gobernadores civiles son 
los que han de resolver sobre la necesi­
dad de la ocupación que se intente, 
pudiendo sólo recurrírse en alzada de 
sus resoluciones al Ministerio correspon­
diente; en que las providencias guber­
nativas no pueden ser contrariadas por 
la vía de interdicto, según doctrina que 
establece la Real orden de 8 de Mayo 
ele 1839 para las providencias dictadas 
por los Ayuntamientos y Diputaciones 
provinciales, y que por constante juris­
prudencia viene extendiéndose á las 
dictadas por todas las Autoridades ad­
ministrativas:

Que sustanciado el conflicto, la Sala 
de lo civil de la Audiencia de Cáceres 
dictó auto declarándose competente, 
alegando: que si bien era cierto que se 
instruyó el expediente de expropiación 
forzosa para la ocupación de los terre­
nos por donde había de pasar la carre- 
terra de Castuera á Navalpino, no lo 
era menos, según se reconocía por el 
mismo Gobernador en su oficio, que en 
la relación nominal de propietarios no 
se había incluido á D. Wenceslao Lobo, 
el cual había acreditado por medio de 
los documentos que acompañó á su de­
manda que era el verdadero dueño de 
Cercén de los Romeros; que conforme 
con lo preceptuado en el art. 6.° de la 
Constitución y en el 341 del Código ci­
vil, nadie puede ser privado de su pro­
piedad sino por Autoridad competente 
y por causa justificada de utilidad pú­
blica, previa siempre la correspondiente 
indemnización, y si no precediese este 
requisito, los Jueces ampararán, y ei 
su caso reintegrarán, cu la posesión a 
expropiado; que conforme al articulo 
76 de la Constitución á los Juzgados y 
Tribunales pertenece exclusivamente 
la potestad do aplicar las leyes en los 
juicios civiles y criminales, ejerciendo 
sus funciones de juzgar y hacer que 
se ejecute lo juzgado; que según lo 
preceptuado en el artículo 4.° de la 
ley de 10 de Enero de 1879, todo e 
que se vea privado de su propiedad 
sin que se hayan llenado los requi­
sitos expresados en el artículo 3." de 
la misma ley, podrá utilizar los inter­
dictos de retener ó recobrar para ^ue 
los Jueces amparen, y en su caso rein­
tegren, al indebidamente expropiado; 
que no habiéndose llenado, respecto 
de D. Wenceslao Lobo y Malfeito los 

requisitos que se determinan en el ci­
tado art. 3.°, estaba éste en su perfecto 
derecho al hacer uso de los recursos 
que en la misma ley se establecen, 
correspondiendo su conocimiento á la 
urisdicción ordinaria, sin que sea moti­

vo justificado para privarla de ello el 
que no se le incluyera en la relación 
nominativa, de propietarios al instruir 
el expediente de expropiación forzosa 
ó que se incluyera á otro que no fuera 
dueño de la expresada finca:

Que el Gobernador, oída la Comisión 
provincial, insistió en su requerimien­
to, resultando de lo expuesto el pre­
sente conflicto, que ha seguido sus trá­
mites:

Visto el art. 5.° de la ley de Expro­
piación forzosa, según el cual, las dili­
gencias de expropiación se entenderán 
con las personas que con referencia al 
Registro de propiedad ó al padrón de 
riqueza aparezcan como dueños ó que 
tengan inscrita la posesión:

Visto el art. 3.° de la propia ley, 
que establece no podrá tener efecto la 
expropiación á que se refiere el artícu­
lo l.° sin que procedan los requisitos 
siguientes: primero, declaración de uti­
lidad pública; segundo, declaración de 
que su ejecución exige indispensable­
mente el todo ó parte del inmueble que 
se pretende expropiar; tercero, justi­
precio do lo que se haya de enajenar 
ó ceder; cuarto, pago del precio que 
representa la indemnización de lo que 
forzosamente se enajena y cede:

Visto el art. 4.° de la misma ley, que 
dispone que todo el que sea privado de 
su propiedad, sin que se hayan llenado 
los requisitos expresados en el artículo 
anterior, podrá utilizar los interdictos 
de retener y recobrar para que los J uc­
ees amparen, y en su caso, reintegren 
en ¡a posesión al indebidamente expro­
pian o:

Considerando:
l .° Que la presente contienda de 

competencia se ha suscitado con moti­
vo del interdicto incoado por D. Wen­
ceslao Lobo para recobrar la posesión 
de una finca que aparece inscrita á su 
nombre en el Registro de la propiedad 
y de que ha sido desposeído para la 
construcción de la carretera de tercer 
orden que desde Castuera va á Na­
valpino.

2 .° Que con arreglo á la ley de 10 
de Enero de 1879, las diligencias de 
expropiación habrán de entenderse con 
el que resulte en el Registro de la pro­
piedad ser el dueño ó tenga inscrita la 
posesión.

3 .° Que apareciendo la finca de que 
se trata inscrita en el Registro de la 
propiedad á favor de Doña María Jo­
sefa Mogollón, y entregada por ésta á 
su marido D. Wenceslao Lobo como 
dote estimada, es indudable que con 
el referido Lobo debieron seguirse las 
diligencias de expropiación, y que al 
aparecer que no ha tenido esto lugar, 
es de aplicación rigurosa el art. 4.° de 
la referida ley de 10 de Enero de 1879, 
toda vez que con el verdadero dueño 
no se han llenado los requisitos preve­
nidos en el art. 3.° de la misma, proce­
diendo, por tanto, el interdicto y estan­
do los Jueces y Tribunales en la obli­
gación de amparar y de reintegrar al 
indebidamente expropiado.

Conformándome con lo consultado 
por el Consejo de Estado en pleno;

En nombre de Mi Agusto Hijo el Rly 
D. Alfonso XIII, y como Reina Regente 
del Reino,

Vengo en decidir esta competencia 
á favor de la Autoridad judicial.

Dado en San Sebastián á trece de 
Agosto de mil ochocientos noventa y 
cuatro.

MARIA CRISTINA
El Presidente del Consejo de Ministros, 

Í Práxedes Mateo Sagasta
(Gaceta 27 Agosto.}

Núm. 1803 í!

DIPUTACION PROVINCIAL J
DE LAS BALEARES í

Contaduría ;
De los fondos del presupuesto provincial I

MES DE SEPTIEMBRE DEL AÑO ECONÓMICO DE 1894 Á 1895.

Distribución de fondos por capítulos para I 
satisfacer las obligaciones de dicho mes, I 
que forma la Contaduría de jondos pro- I 
vinciales, conforme á lo prevenido en el I 
art. 37 de la Ley de Presupuestos y I 
Contabilidad provincial de 20 de Sep- I 
tiembre de 1865, 93 del Reglamento I 
para la eiecución de la misma, y á la I 
regla 10.a de la Circular de la Dirección I 
de Administración local, fecha i.° de I 
Junio de 1866 sobre reformas en la con- I 
tabilidad.

r , GASTOS Pesetas Capítulos _ ¡;
l .° Administración provin- :

cial............................. 6588‘58 I
2 .° Servicios generales . . 1341*66 I
3 .° Obras obligatorias . . »
4 o Cargas................... 229*08
5 .° Instrucción pública. . 4509*65
6 .° Beneficencia............ » ;
7 .° Corrección pública . . 1591*66
8 .° Imprevistos............ 833*33
9 .° Nuevosestablecimientos > !

10 .° Carreteras......................... »
11 .° -Obras diversas. . . . 3250
12 .° Otros gastos . . . . 2091*66
13 .° Resultas.............................. »
14 .° Ampliación.................... »
15 .° Movimiento de fondos ó

suplementos. . . . 33128*36
16 .° Devoluciones. . . . »

Total. . . . 53563*98
La presente distribución asciende á la 

espresada cantidad de cincuenta y tres mil 
quinientas sesenta y tres pesetas noventa 
y ocho céntimos.

Palma l.° de Septiembre de 1894.—El 
Contador, Lino Pinillos.—4 Septiembre 
de 1894.—Aprobado en sesión de hoy.— 
Así resulta del acta.—Pont.

Núm. 1804

DELEGACION DE HACIENDA
DE LAS BALEARES

La Dirección general de Contribuciones 
é Impuestos en circular fecha 10 de Agos­
to último dice á esta Delegación lo que 
sigue:

<E1 Excmo. Sr. Ministro de Hacienda 
se ha servido comunicar á esta Dirección 
general con fecha l.° del corriente mes la 
Real orden siguiente:=Ilmo. Sr.: Vistas 
las instancias de varios Ayuntamientos de 
distintas provincias solicitando de este Mi­
nisterio que los aumentos que han sufrido 
en sus cupos de consumos por efecto de 
la revisión ordenada por Real orden de 11 
de Febrero de 1893 no se les exijan sino 
desde el año económico de 1894-95 y su­
cesivos fundándose en que por el solo he­
cho de adelantarse ó retrasarse la revisión 
favorece ésta ó perjudica los intereses de 
cada pueblo: Resultando que por Real or­
den de 11 de Febrero mencionado, se dis­
puso que por esa Dirección general se ve­
rificase una revisión de todos los expedien­
tes en que se hubiese acordado anterior 
mente baja del cupo de consumos para 
comprobar si aquellos acuerdos responden 
ó no á los propósitos en que fué inspirado 
el art. 18 de la Ley de presupuestos de 30 
de Junio de 1892 y el 10 regla 3.a de la 
de 7 Julio de 1888: Resultando que prac­
ticada aquella tomando por base los No- 
menclators de población de 1887 remitidos 
por la Dirección general del Instituto Geo­
gráfico y Estadístico, se aumentaron por 
virtud de Real orden los cupos á diferen­
tes pueblos para el ejercicio de 1892-93 y 
sucesivos por no resultar ajustados á las 
condiciones que exije el art. 18 do la Ley 
de 30 de Junio de 1892 ni el 10 regla 3.a 
de la de 7 Julio de 1888 citadas: Resultan­
do que á virtud de reclamación del Ayun­
tamiento de Almansa, Albacete, contra la 
Real orden que lo aumentó el cupo para 
el indicádo ejercicio, fundada en el hecho 

de haber recaído aquélla casi al finalizar 
dicho año económico y en que no tenia 
medios de hacer efectivo el referido au­
mento, se dictó con carácter general la 
Real orden de 28 de Febrero último in­
serta en la Gaceta de 9 Marzo siguiente 
disponiendo que aquellos aumentos rijan 
solamente desde la publicación de la Real 
orden que se dicte en cada caso: Conside 
rando que son muchos los expedientes 
acordados que están sujetos á revisión y 
tanto por esta causa como por los informes 
que han de evacuarse en ellos por las ofi­
cinas provinciales y Dirección general del 
Instituto Geográfico y Estadístico, se re­
trasa su despacho definitivo dándose már- 
gen con ésto á que las resoluciones recai­
gan durante el curso de distintos años eco­
nómicos, alcanzando mayores beneficios 
aquellos en que más se Tetarda la resolu­
ción: Considerando que como los cupos no 
son prorrateables y por tanto no se seña­
lan por días ni por meses, sino por años 
económicos completos existen las mismas 
razones para que quede sin efecto el au-

1 mentó del ejercicio de 1893-94 que cuando 
se verificó el de 1892-93 puesto que en 
muchos pueblos se comunicó la Real orden 
á fines del año primeramente citado: Con­
siderando que de no accederse á la peti­
ción de los Municipios, resultaría doble 
aumento en el año actqal de 1894-95, 
porque habiéndose comunicado aquel para 
1893-94 cuando los Ayuntamientos tenían 
adoptado los medios para cubrir el cupo

I anterior, careciendo de autorización, como 
I no podian tenerla para adoptar otros, por. 
I no consertirlo el Reglamento, tendrían que 
I incluir el déficit producido por el aumento 
| de los dos años económicos, en el corrien- 
I te; y Considerando que es por tanto deber 
I de la Administración el procurar que la 
I revisión de los expedientes de bajas de 
I cupos no ocacione á los Ayuntamientos 
j perjuicios ni dificultades con ocasión de 
I los aumentos que les correspondan según 
I las disposiciones antes citadas, y esto se 
I consigue negando todo efecto retractivo en 
I la aplicación de los aumentos de cupos, á 
I tenor de lo declarado por la referida Real 
I orden de 28 de Febrero último, el Rey 
I (q. D. g.), y en su nombre la Reina Re­
I gente del Reino conformándose con lo 
I propuesto por esa Dirección general y lo 
I informado por la de lo Contencioso del 
I Estado, ha tenido á bien disponer, como 

medida de carácter general, que los au­
mentos verificados á los pueblos, por efec­
to de la revisión, rijan desde el año eco­
nómico correspondiente á la fecha en que 
sea comunicada á los Ayuntamientos res­
pectivos la Real orden que determine el 
aumento siempre que lo sea dentro del 
primer trimestre del mismo, y que cuando 
lo sea pasado éste el aumento tenga efecto 
desde el año económico siguiente á la fe­
cha de la Real orden que lo determine. De 
Real orden lo digo á V. I. para su conoci­
miento y efectos correspondientes.—Y lo 
traslado á V. S. para iguales fines, procu­
rando aplicar sus prescripciones con exac­
titud á los Ayuntamientos de esa proviu- 
cia que les comprenda y disponiendo á la 
vez su inserción en el Bo l e t ín  Of ic ia l  
para su conocimiento.»

Lo que en observancia de lo dispuesto 
por la Superioridad se publica en este pe* 
riódico oficial para conocimiento de los 
Ayuntamientos de esta provincia á quie­
nes interese.

Palma 5 Septiembre de 1894.—El Dele* 
gado de Hacienda, Rafael Pueyo.

Núm. 1805

Ammcio.—La J unta directiva del gremio 
de fabricantes de. cerillas, ha nombrad0 
Agente especial á D. Damian Granches 
para ejercer en esta provincia la inspección 
y vigilancia del impuesto sobre las cerillas 
fosfóricas y toda clase de fósforos y perse­
guir el contrabando y defraudación, cuy0 
nombramiento ha sido autorizado con fe* 
cha 29 del mes de Agosto próximo pasado 
por la Delegación del Gobierno en el 
arrendamiento do tabacos.

Lo que se hace público por medio del
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presente anuncio para general conocimien­
to y fines consiguientes.

Palma 5 de Septiembre de 1894.—Ra­
fael Pueyo.

Núm. 1806

ADMINISTRACION DE HACIENDA 
DE LAS BALEARES

Negociado Propiedades—Debiendo pro­
cederse al arriendo en pública subasta por 
medio de pujas que deben ser anunciadas 
por la voz pública, de los pastos de las mu­
rallas y terrenos adyacentes de la ciudad 
do Alcudia de propiedad del Estado bajo 
el tipo de 250 pesetas anuales y condicio­
nes que á continuación se espresan, se 
hace saber al público por medio de este 
periódico oficial, á fin de que las personas 
que quieran tomar parte en la licitación 
puedan hacerlo el domingo 16 del corrien­
te de once á doce de su mañana, cuyo 
acto se celebrará simultáneamente en la 
villa de Inca y en la referida ciudad de 
Alcudia ante los respectivos Sres. Alcaldes, 
Regidores Síndicos y Secretarios de dichas 
Corporaciones.

Pliego de condiciones.
1 .a No se admitirá postura menor de 

la de 250 pesetas que antes se señala. ,
2 .a El arriendo empezará el día 29 del 

corriente mes y finalizará el día 28 de igual 
mes de 1895.

3a Terminada la subasta los Sres. Al­
caldes de Alcudia y de Inca acordarán se 
remita el acta del resultado de la misma á 
esta Administración de Hacienda para su 
aprobación en favor del mejor postor si 
procediese. -

4 .a El rematante deberá satisfacer pre. 
cisamente en metálico el importe del ar 
riendo ofrecido en el término de tercero 
día después de habérsele notificado la 
aprobación del remate.

5 .a • No podrá pedir el arrendatario per- 
don ó rebaja, el contrato debe ser á suerte 
y ventura sin obción á ser indemnizado 
por cualquier incidente que ocurra.

6 .a El rematante entrará en posesión 
del arriendo siempre que la snbasta me­
rezca la aprobación de la Administración 
de Hacienda de esta provincia.

7 .a Terminado el acto del remate ha 
de presentar el rematante fiador abonado 
á satisfacción y responsabilidad del señor 
Presidente de la subasta para responder á 
la Hacienda de la cantidad ofrecida en la 
misma.

Palma 5 Septiembre de 1894.—E! Ad­
ministrador, Bernardo Amer.

Núm. 1807
AYUNTAMIENTO DE PALMA

En el sorteo celebrado en el día de hoy 
de los contribuyentes de este Municipio 
que en unión del Excmo. Ayuntamiento

de formar la Junta municipal durante 
el corriente año económico han resultado 
elegidos los señores siguientes:

Juan Ciar.
Juan Llompart. 
Lorenzo Tomás. 
Nicolás Piña. 
Luis Martí.
Miguel Matas.
Antonio Esteva.
Onofre Balaguer. 
Pedro Rulláu. 
José Esteva.
Joaquín Iglesias.
Bartolomé Horrach.
Juan Ramis.
Gabriel Perez.
Francisco Llompart.

p Jaime Suau.
^xcmo. Sr. Conde de Montenegro.

Miguel Bestard. 
Antonio Riera. 
Bartolomé Aleñar. 
Rafael Ribas.
Jaime Bestard.
Arnaldo Garau. 
Conrado Planas. 
Heriberto Granoll.

Cantidad, 420 litros.—Precio de la unidad, 
1*05 pesetas.—Importe, 441 pesetas.

Día 13.—Nombre del vendedor, D. Mi­
guel Pomar.—Clase del artículo, carbón.— 
Cantidad, 30 quintales métricos.—Precio 
de la unidad, 7*95 pesetas.-Importe, 238*50

D José Rubí ! bienes embargados y con su producto
' Francisco Pifia. ! entero y cumplido pago á D.a María Jau-

Miguel Mariano Ribas de Pina. I me y Llabrés del wpital de dos mil pese- 
Jo-’é Tous !as' bíter eses al seis por ciento anual por
Antonio Bennasar. <,ctn urna devengados desde el quince de
Miguel Palou. Octubre de mil ochocientos noventa, eos-
VirAntfi Tprrasa 1 trtS causadas y á causar hasta su efectivo j pesetas.
M S Banló los cuales se condena á los de- Día 13.-Norabre del vendedor, D Ma-
FrAnrÍRcn Trnvols I mandados, que acredita en estos autos I teo Pons.—Clase del artículo, leña.—Can-
Míc x h a I Banyá I contra estos últimos. Así por esta mi sen- I tidad, 10 quintales métricos. Precio de la
Miguel Roca. I t(mcia definitivamente juzgando, la pro- í unidad, 2'53 pesetas.—Importe, 2o 30 pe-
Rr ír a I Ttrnnrio Cortés nuncio, mando y firmo en la fecha de setas.r> 1 r  a o  ir q a \lrflldp I antes «spresada; de que yo el Escribano I Díalo.—Nombre del vendedor, D. Juan 

Palma 5 Septiembre 1894.-E1 Alcalde, ¿ fó2josé ¿scolano.-Ante mí, Gui- Santandreu.-Clase del artículo, cemza.-
Miguel Santandreu. Uermo yidaL—Leida y publicada fué la Cantidad, 2 quintales métricos.—Precio de

I anterior sentencia por el Sr. Juez en la I la unidad, 9 pesetas. Importe, 18 ptas.
Núm. 1808 audiencia pública de este día de la senten- Palma 31 Agosto de 1894.—El Admi­

. .Tr. cia, de que yo el Escribano, doy fé—Vi- nistrador, Tomás Ruiz Perez.—V. B.®—
AYUNTAMIENTO DE ANDRAITX I da¡ o I El Comisario de Guerra Interventor, Juan
El padrón de cédulas personales de este I Y á fin de que la preinserta sentencia I Ribas.

pueblo formado para el ejercicio del co- I aea notificada por medio del presente edic- I ------
Tríente año económico 1894-95, estará ex- I t0 qUQ se insertará en el Bo l e t ín  Of i- I Núm. 1814
puesto al público en la Secretaría de este I CIAL de la Provincia, á Francisco Reinés I
Ayuntamiento á efectos de reclamación I y Compañy de ignorado paradero, expido I FACTORIA DE SUBSISTENCIAS 
por el término de ocho días, á contar des- I ei presente en Palma á primero de Sep- | d e pa l ma
de la publicación de este anuncio en el | tiembre de mil ochocientos noventa y cua- | -^es ^g08t0 1994.

i I Nota de las compras verificadas en dicha 
Factoría durante el mes de la fecha.

í Día 13.—Nombre del vendedor, señores
I Alzamora hermanos.—Clase del artículo,
I harina ñor.—Cantidad, 3 quintales metri- 

ac' • eos.—Precio de la unidad, 41*65 pesetas.
—Importe, 124*95 pesetas.

Día 13.—Nombre del vendedor, D. An­
tonio Palmer.—Clase del artículo, galleta. 
—Cantidad, 100 kilógramos.—Precio de 
la unidad, 0*50 pesetas.—Importe, 50 pe­
setas.

Día 13.—Nombre del vendedor, D. Ma­
teo Pons.—Clase del artículo, leña.—Can­
tidad, 80 quintales métricos.—Precio de 
la unidad, 1*12 pesetas.—Importe, 89'60 
pesetas.

Día 13.—Nombre del vendedor, señores 
Alzamora hermanos.—Ciase del artículo, 
cebada.—Cantidad, 115 quintales métri­
cos.—Precio de la unidad, 18*95 pesetas.
—Importe, 2179*25 pesetas.

Día 13.—Nombre del vendedor, D. Ma­
teo Jordá.—Clase del artículo, paja.—Can­
tidad, 195 quintales métricos.—Precio de 
la unidad, 4‘50 pesetas.—Importo, 877*50

Bo l b t in  Of ic ia l .
Andraitx 5 Septiembre 1894.—El Al­

calde, Antonio Liado.—P. A. del A., Jai­
me Juan, Secretario.

tro.—José Escolano.—Ante mí, Por 
dal.—Antonio M.a Rosselló.

Núm. 1812

Sección le la Gaceta.

I Por el presente segundo edicto y 
Núm. 1809 I virtud de providencia de primero del ,

, I tual, se saca á pública subasta por térmi-
D. José Alies Molí, Alcalde Constitucional I nQ ve¡nto y con rebaja del veinte

de la -villa de lerrerias. I y cinco por ciento, la siguiente finca:
Hago saber: que formado por la Junta I La denominada «La Bisbal» del térmi-

Repartidora el proyecto de Repartimiento | D0 ¿e la villa de María, de ostensión de
de consumos de este pueblo y año econó- I cuarteradas, ó sean qninientas sesen- 
mico de 1894-95; dicho documento se I ta y ocho áreas, veinte y cinco centiáreas 
halla desde el día de hoy expuesto al de- I aproximadamente, lindante por el Norte 
sagravio por término de ocho días en la I con ias tierras de Miguel Molí, Juan Anto- 
Secretaría de este Ayuntamiento, al obje- I u¡0 RUbí, Esteban Aloy y camino; por el 
to de que por los contribuyentes puedan I ^ste con las de herederos de Geiónimo 
presentarse por escrito las reclamaciones | Barceló y las de Juan Estelrich; y por el 
que crean convenientes dentro el referido I gur y Oeste con el predio «Son Gil» de 
período, trascurrido el cual, la Junta pro- I tog herederos de D. Pedro Rossiñol de Za- 
cederá en juicio de agravios á resolver I granada; justipreciada en doce mil pesetas, 
las reclamaciones hechas por escrito du- I (juya finca pertenece á D. Juan Fornés 
rente aquel período y las que en el acto I y Font y ie ha sido embargada á instan- 
se hicieren verbalmente con arreglo al I cja ¿e £>. José Enseñat y Ferrá en los 
artículo 91 del Reglamento de consumos. I autog ejecutivos que contra aquel sigue 

Ferrerias l.° Septiembre 1894.—José I este último y se procede á su venta que
Allés. ' . i tendrá lugar el día tres de Octubre pró- । peae¿as

-- ' simo á las doce de la mañana en los estra- p palma 31 A to de 1894._£1 Admi- 
Núm. 1810 d.os de este Juzgado, bajo las condiciones uistrador> Tomás Ruiz perez.—y» B.°—
’ ' I siguientes: I £1 Comisario de Guerra Interventor, Juan

D. José Escolano de Za PeM, Juez de pri- 1.a Que todo postor para tomar parte | Ribag
mera instancia de esta Ciudad de Palma. I en dicha subasta deberá préviamente de- 
Por este sexto y último edicto hago sa- positar con la debida antelación en mesa 

ber: que D. Antonio María Sbert y Borras del Juzgado el diez por ciento del pstb 
por Real orden de tres de Agosto de mil precio que sera devuelto a sus respectivos 
ochocientos noventa fué jubilado del car- dueños escepto la que corresponda al me­
go de Registrador de la Propiedad de este jor postor que se le retendrá sirviéndole | MINISTERIO DE LA GUERRA 
partido habiendo cesado en el desempeño I de pago á cuenta del total importe.
del mismo I 21 ^ue n0 se admitirá postura que no

eEn su virtud se cita á todas las perso- cubra las dos terceras partes de dicho jus- 
ñas que tengan que deducir alguna recia- tiprecio hecha la rebaja de que se ha he- 
mación contra él como tal Registrador, la I cho ^crit0, AQa;rtr,n u in

i presenten en este Juzgado en el plazo de I 3- Que tos gastos que ocasione la in-
‘ eis meses contados desde la publicación tervención del comprador serán de su car- . 4g6 

i de este edicto en la Gaceta de Madrid. g». escepto tos indispensables parai la .can.
Palma de Mallorca treinta Agosto de celaeion de los gravámenes en el Begistro 4g7 

mil ochocientos noventa y cuatro.—José I de la propiedad. I ^gg
Escolano.—Pedro Gazá, Escribano-Srio. 4.a Que los censos que pesen sobre a 499

____ I finca descrita serán redimidos al tipo que I -q q
I corresponda si se prestan al Estado, y al I 

Núm. 1811 I de redención si á particulares. '
. , , , , , , I 5.a Que los títulos de propiedad de la I

En virtud del presente edicto hago sa- I refer¡da haca consistente en un certificado I 
ber: Que en los autos que se espresaráú ¿el gr KegistradOr de la propiedad del -Oo 
ha recaído Ja sentencia cuyo encabeza- tido de Incai estará de manifiesto en la 
miento y parte dispositiva es como sigue. ¡scribanía del infrascrito actuario para que 
—«En la Ciudad de Palma á treinta de dan examinarIo Ios licitadores. 50ñ
Agosto de mil ochocientos noventa y cua- palma cuatro Septiembre de mil ocho- ™
tro, D. José Escolano de la Peña, Juez de c¡eutog noventa y cuatro.-José Escolano. 
primera instancia del partido de esta ca- _Ante mf Sebastian Gazá.

I pital: Habiendo visto estos autos juicio I ____ |
I ejecutivo promovidos por D.a María Jau- I Núm 1818 |
I me y Llabrés, sin profesión, vecina del I " I “ju
I término de Marratxí, defendida por el | FACTORIA DE UTENSILIOS I I 
I Letrado D. Juan Tugorea y representada I I)F PALMA I
I por el Procurador D. Andrés Muntaner, . , 18q. Icontra D. Francisco Reinés y Cladera, hoy t Mes Ay°st0 \ 514

sus herederos, vecinos de La Puebla, en Nota de las compras verificadas en dicha 515
rebeldía, sobre pago de cantidad y-Fallo: Factoría durante el mes de la fecha

I Que debo mandar y mando, seguir la eje- I Día 1^.—Nombre del vende , . I _
| cución adelante, hacer trance y remate de | tomo CoJom.—CJase del artículo, aceite.- [ (!)

(Conclusión (1)
Relación que se cita.—Número de los abo­

narés.—Nombres de los interesados y li­
quido á percibir el 35 por io o  del capi­
tal é intereses en pesos y centavos.

Agustín Fernández Pe- 
ñalver. .

Cristóbal Ferrer Molina. 
Domingo Fernández Alba 
Francisco Fuentes Ribas. 
Francisco Flor García. . 
Francisco Fernández

González. .
Félix Fernandez Benzu- 

jes. .
José Fernández Muñoz.. 
José Fernández Blay Ex­

pósito. .
José Fuster Martínez. . 
Juan Fernández Pérez. . 
Juan Forcada Cruset. . 
Juan Felipe Sánchez. . 
Luis Fernández Colón. . 
Manuel Fandos Mallén. . 
Mariano Ferrer Gararieno 
Paulino Fernández Soto. 
Ramón Fernández López 
Rafael Fernández Pérez. 
Salvador Fernández Pé-

58*38 
71*98 
82*92 
68*82 
28*21

80‘89

71‘53 
11*55

83*61
77*71
80*89
59*17
75*60
61*81

108
57T0
80*89
71*59
80*89

. 30*67rez.

Veáse el Boletín Oficial uúm. 4308
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516 Tomás Fuentes Martínez 80‘89 598 Domingo Luque Collado. 10*82 683
517 Antonio García Zendaire 80*02 599 Emilio López Barbales. . 56*32
518 Arturo Gevellit Yaset. . 72*16 600 Eduardo Lasheras Polán. ll^ST 684
519 Angel Gómez Arias. . 77*07 601 Francisco Lucha Aguilar. 55*51 685
520 Andrés Gómez Rotea. . 46*20 602 Francisco Lozano Bailo. 78*98
521 Bartolomé González Uz. 80*89 603 Francisco López Barbales 66*98 686
522 Camilo Jiménez Almazán 66*44 604 HiginioLsmosteraBonet. 59*15
523 Cristóbal Galán Velasco. 27*30 605 José Lechuga Ruiz. . 26*08 687
524 Cristóbal Godoy Caa- 606 José Lio ves Moreno. . 16*39 688

maño. . 36*29 607 José Leal Herrera. . 78*98 689
525 Celestino Jiménez Quer. 83*85 608 José León Sánchez. . 78'98 690
526 Domingo Guijaro Pala­ 609 José López Socias. . 80*89 691

cios. . 46*17 610 José Lago Grao. . 96*01 692
527 Diego Garrido Díaz. . 64*71 611 Juan Lara Martín. . 41*98 693
528 Dimas González Delgado 40*65 612 Laureano López Recio. . 94*65 694
529 Valentín González Prieto 17'33 613 Liborio Lucas Cardeñon. 80*89 695
530 Francisco Jiménez Do­ 614 Manuel Linares Cuaitero 80*89 696

mínguez. . 38*90 615 Manuel Lamela Grandia. 57*54 697
531 Francisco González Brito 72*65 616 Mariano Linde Arconada 80*89
532 Francisco García Laredo. 54*86 617 Mateo López León. . 89*15 798
533 Fulgencio García Cala­ 618 Pedro López López. . 57*78

bria. . 80'89 619 Pablo López García. . 5*77 799
534 Faustino García Simón. . 92*23 620 Patricio Lapuente Prieto. 21*38 700
535 Jerónimo Galvez Ginéz. 68*62 621 Ramón López Armesto. 80*89 701
536 Gabriel González Garch. 80'89 622 Saturnino López Sarria. 59*48 702
537 Gregorio González Yañez 80*89 623 Antonio Mari Mari. . 80*89 703
538 José Gutiérrez Robles. . 60*17 624 Antonio Martínez Martí­ 704
539 José Jimeno Palau. . 23*11 nez. . 78*98 705
540 José González Requejo. . 59*49 625 Antonio Martínez Ferrer. 81*97 706
541 José Gómez Brich. . 80*89 626 Antonio Matos García. . 18*45 707
542 José Gómez Martínez. . 80*89 627 Antonio Morán Balleste­ 708
543 José Garcia Llanos. . 63*70 ros. . 73*25 709
544 Juan Jiménez Catalina. . 63*70 628 Antonio Mas Tur. . 12*52 710
545 Juan Gallego Arcas. . 80*89 629 Antonio Martí Alario. . 99'92

711546 Juan Gómez de la Cruz. 40*44 630 Agapito Martin Marcos. 72*52
547 Juan González Petrel. . 66*13 631 Andrés Menéndez Martí­ 712
648 Julián García Hernando 24*57 nez. . 130*74 713
549 Lamberto Gómez Vela. . 28*89 632 Vicente Martínez Mayol. 74*23 714
550 Marcelino García Matos. 45*53 633 Vicente Majos Santos. . 88*80 715
551 Marcelino Gil Illanes. . 45*78 634 Víctor Marchante Gonzá­ 716
552 Manuel González Moya. 73*18 lez. . 80*89 717
553 Marcos García Robles. . 2*43 635 Camilo Meníil Herranz. 44*14 718
554 Mateo Gil Valle. . 17*52 636 Cayetano Matamoros Ló­ 719
555 Pedro Gómez Guevara, . 43*91 pez. . 80*89 72Q
556 Pedro González Cueto. . 57*54 637 Carmelo Márquez Cuñat. 63*70 721
557 Pedro Gil Arenas. . 7*17 638 Diego Martínez Aparicio. 51*53 722
558 Pedro Garrido Berbén. . 9*10 639 Diego Macias Cáceres. . 77*71 723
559 Pablo García Tejedor. . 78*85 640 Domingo Mota Rico. . 68*55 724
560 Pió González López. . 29*36 641 Damián Millán González. 43*46 725
561 Ramón González Fernán­ 642 Dionisio Melero Aguirre. 68*99 726

dez. . 61*63 643 Enrique Morro Jiménez. 58*25 727

562
563

564

Ramón Jiménez Martín. 80*89
Ramón Gabaldá Caste­

llón. . 5349
Robustiauo Germánico
Expósito. . 30*94

Silverio González Garcia. 63*70
Santiago Gallego Gonzá­

lez. . 18*90
Tomás Gutiérrez Díaz. . 77*71

644
645
646

647 -

Emilio Mateo Villares. . 16
Ezequiel Muñoz Ruiz. . 26*64
Fernando Martínez Fra-

gena. . 45'50
130 Juan Marín Miñana. . 68*14

728
729
730
731
732

565
566

648­
649­
650-

179 Francisco Martin Raudo. 80*89
36 Francisco Macias López. 39*85
35 Francisco Mozo Lloret. . 92*69

733
734
735

567 651- 98 Francisco Martín Lló­
rente. . 72*19

183 Francisco Martínez Marín 45*59 
José Martín Arcas. . 5*50

736
737

568
569

Zoilo Jiménez Herráez. . 63*70
Antonio Hernández Con- 
treras. . 72*03

652­
653

738
739

570
654- 25 José Martín Galdeano. . 80*89 740

Francisco Hidalgo Var­ 655- 126 José Milán Molina. . 80*89 741
gas. . 78*35 656- 106 José María Expósito. . 80*89 742

571 Gabriel Huete González. 78*98 657- 99 José Moreno González. . 30*92 743
572 José Hernández García. 80*98 658- 100 José María Villanueva. . 56*68 744
573 José Heredia Heredia. . 36*40 659- 93 José Martín Ramírez. . 59'51
574 Juan Holgado Cabeza. . 37*65 660- 298 Juan Muñoz Cavo. . 79*04 745
575 Matilde Huertas Corrales 80*89 661 Juan Muñoz Higuero. . 23*69 746
576 Pablo de las Heras Ber­ 662- 120 Joaquín Meléndez Martí­ 747

mejo. . 11*92 nez. . 63*70 748
577 Rafael Hernández Sanz. 13*65 663- 14 Julián Montalvo Casado. 27*38
578 Salustiano Herras Torres. 80*89 664- 77 Justo Medina Pinto. . 53*41 749
579 Aniceto Imperio Jiménez 51*30 ' 665-371 Leandro Mesa Castro. . 80*89 750
580 Agustín Illana Casas. . 28*89 666- 79 Lucas Mora Pellada. . 25*04
581 Vicente Ibáñez Fabregat. 58'44 667- 40 Manuel Martín Montero. 63*56 751
582 Gregorio Iglesias Brian. 7*69 668- 99 Manuel Magán Morales. 43*50

f52583 Gabriel Iniesta Babí. . 77*71 669 Manuel Menéndez Fer­
584 Juan Iglesias Pérez. . 13*46 nández.- . 63*70
585 Manuel Ibáñez Blanco. . 17*33 670 ■ 106 Martin Moliner García, . 44*41 753
586 Rafael Inglés Tomás. . 42*02 671 Martín Mogedano Sán­ 754
587 Santiago Iglesias Pérez. 56*02 chez. . 50*28 755
588 Antonio Joaquín Pereira. 63*70 672 -283 Mariano Martínez Sope-
589 Jerónimo J uderías Ferrer 115*86 sinos. . 79*62 756
590 Tomás José Ampuelles. 57*78 673 Nicolás Martín Agustín. 6*26
591 Antonio Llampayas Es­ 674 Olegario Moreno Rodrí­ 757

trellas. ’ . 102*94 guez. . 79*62 758
592 Antonio León Camacho. 80*89 675 Pedro Morguillos Monet. 96*01 759
593 Antonio López Piñeiro. 80*89 676 Pedro Martín López. . 80*89 760
594 Antonio López Gutiérrez 51*53 677 Pedro Martín Sanz. . 80*89
595 Aniano Llórente Rufi- 678 Pedro Martín Sanz. . 56*91 761

lante. . 80*89 679 Pascual María López. . 9*10 762
596 Valentín León Sáez. .. 28*43 680 Rafael Moreno Diaz. . 5*56 763
597 Victoriano López Gon­ 681 Rufino Mañero Ruiz. . 13*65 764

zález. . 80*89 682 Roque Martin Fernández 64*97

Romualdo Martin Fernán- 765 Francisco Rojas Morillo. E50*89
dez. • 38*58

José Martin Retamar. - 42*81 
Sebastián Monserrat For-

net. • 28*21
Sebastián Martínez To­
rrero. . • 29*94

Santos Martínez Rubio. . 74*24 
Teodoro Muñoz Ramiro. 65*70 
Toribio Masó Puebla. . 82*41 
Tomás Muñoz Coria. . 78*35 
Teodoro Mesa Espinosa.. 14*24 
Antonio Nadal Salvador. 80*89 
Angel Nieto Expósito. . 64*97 
Francisco Nieto Gordillo. 63*70 
José Navarro Montes. . 47*90 
Joaquín Niconalde Segura 89*89 
J^stasio Negrillo Gutié­
rrez. - 31*94

Sebastián Nuestras Seño­
ras de Deu. . 63*70

Silvestre Navarro Gil. . 33*86 
Eugenio Ortiz Garcia. . 28*25 
José Onteriño Aranjo. . 64'38 
Jacinto Oliver Malina. . 21*42 
Joaquín Ordufia Orbia. . 80*89 
Tomas Ortega Ríos. - 78*98 
Antonio Payol Nieto. . 44*28 
Antonio Pérez Abeleira. . 45*79 
Antonio Poveda Morán. . 11*55 
Anselmo Parrilla Calvo. 77*58 
Anastasio Pérez Guerra. 76*44 
Vicente Palermo Rodrí­

guez. . 4*55
Vicente Polvorosa Macho 23'69 
Blas Pérez Campeila. . 35*95 
Bartolomé Pujol Fornet. 65‘5C 
Bernardo Pau Miralles. . 77*91 
Camilo Pouso Rivero. . 46*74 
Casimiro Parrondo Feite. 44*78 
Claudio Pérez Caridad. . 80*81 
Evaristo Ponce Rodríguez 80*8*. 
Facundo Palanco Brotons 53‘3E 
Fernando Pérez Gómez. . 26‘9( 
Florencio Pérez Escobar. 13*81 
José de Pedro Martínez. 69*3‘ 
José Portilla Tordejuela. 22‘7í 
José Pandal Galán. . 63‘7(
José Pérez Gutiérrez. . 31‘8r
Juan Pérez Pérez . 49*41
Juan Perca Aguilera. . 80*81
Juan Pérez Balderas. . 56*81
Juan Peña Calera. . 60‘0í
Joaquín Pérez Marcos. . 63*5 
Lino Pérez Vicente. . 80‘8( 
Manuel Pérez Posada. . 99‘3( 
Manuel País Real. . 63*7'
Manuel Pereira Ríos. . 63*7 
Manuel Palma Becerra. . 24‘3< 
Manuel Padilla Hinojosa. 77*0 
Miguel Pérez Alonso. . 57*6 
Mariano Polvorosa Valdés 59'0 
Nolasco Prieto Andrade. 63*9 
Narciso Pérez González. . 68*5 
Pedro Prieto González. . 80'8 
Pedro Pérez Rejón. . 77'3
Pedro Prudencio Iglesias. 75*6 
Pedro Prudencio Her­
nández. . 36*4

Ramón Partagás Franch. 72*6 
Simón Pardiña Escudero. 2*7 
Tomás Pérez Catalá. . 63*7 
Mariano Quirós Rodrí­

guez. . 8C*8
Mateo Quesada Márquez. 77*7 
Antonio Rodríguez Ro­
dríguez. . 59*9

Antonio Rubio Domín­
guez. . 47*6

Antonio Romero Urba-
neja. . 14*1

Antonio Ramos Barrios. - 64*5 
Antonio Ramos Asensio. 73*8 
Antonio Rodríguez Cón-

dez. . 62*3
Alejo Rodríguez Rodrí­
guez. . 23*6

Cecilio Ruiz Chicote. . 37‘C 
Domingo Roch Amador. 80*8 
Emilio Ruiz Vega. . 78*<
Francisco Romero Her­
nández. . 2*1

Francisco Ruiz Moles. . 64*1 
Francisco Ruiz Díaz. . 45‘C 
Francisco Rivas Sánchez. 28* J 
Francisco Rodríguez Gar­

cía. . bb*^

766 Francisco Rivera Alarcón 277*01
767 Francisco Romero Car-

mona. . 96*01
768 Francisco Rodríguez Gar­

cia. . 36*84
769 Guillermo Rodríguez AI-

varez. . 80'89
770 Ignacio Riollo Avriol. . 73*33
771 Ignacio Rabanillo Gutié-

; rrez. . 80*89
772 Isidro Requena Berdú. . 17*38
773 Joaquín Romero Bene-

i dicto. . 70*02
I 774 José Ramos Mateo. . 62*80
I 775 José Romero Merino. . 23*07
I 776 José Román Martín. . 62*89
I 777 José Rodríguez Díaz. . 75'12
I 778 Juan Ranosa Rosas. . 80*89
I 779 Juan Roso Amela. . 66*80
I 780 Jesús Rivas Rodríguez. . 55*65
| 781 Lázaro Ranoso Pascual. . 47*60
I 782 Lorenzo Rosendo Turnes 80*89
I 783 Manuel Rosado Martínez. 68*84
I 784 Manuel Rodríguez López. 58*26
I 785 Manuel Ribas Garrota. . 80*73
I 786 Manuel Ribera Martínez. 64*47
I 787 Manuel Romo González.. 67*82
I 788 - Manuel Reselló Torres. . 6*29
I 789 Nicolás Rodríguez Martí-
| nez. . 80*89
I 790 Pedro Romero Cano. . 53*63
I 791 Pedro Rubio Jiménez. . 80*89
I 792 Pedro Romo Alcolado. . 80*89
I 793 Paulino Rodríguez Ramos 63*98
[ 794 Ramón Romero Martín. . 63*70
I 795 Ruperto Relio Raus. . 76'44
I 796 Rafael Rodríguez Guillén 72*61
I 797 Santiago Rodríguez Vi-
I cente. . 79*62
I 798 Serapio Ramos López. . 74*47
I 799 Angel Sánchez López. . 30*40
I 800 Arturo Salabert Isidro. . 51*11
I 801 Vicente Simón Roig. . 72*99
1 802 Bertoldo Soria Camera. . 57*40

: I 803 Víctor Serrano Gómez. . 80*89
I 804 Claro Sastre Riaño. , *80*89
1 805 Eustaquio Sevilla Pérez.. 65*50
1 806 Fernando Serrano Al-
I berne. . 78*27
I 807 Felipe Sacristán Puertas. 80*89
I 808 José Soler Rodríguez. . 29*53
¡ 809 José Soler Ribero. . 80*89
I 810 Joaquín Silvestre Fuster. 89*79
I 811 Manuel Santos Santos. . 69*10

) I 812 Maximino Solsona Ribes. 63*70
) I 813 Mariano Serrano Mosquita 19'33
) I 814 Mateo Sánchez Sáez. . 26*30
3 I 815 Pedro Seguí Guardiola. . 75*lo
7 1 816 Plácido Soto Garcia. . 80*89
3 I 817 Ramón Sánchez Gómez. . 68*59

| 818 Ramón Soriano Sánchez. 46*29
2 1 819 Ramón Sobriana Monfin. 41*31
S I 820 Tomás Segura Leal. . 4*51
9 I 821 AntonioToricesCafiidano 68*15
7 I 822 Bernardo Taranzo Posada 96*01
9 I 823 José Torezo Carmona. . 56*56

824 Julián Tubiá Diaz. , 86*96
6 I 825 Manuel Tapia Jiménez. . 48*96
1 I 826 Nicolás Tapiador Cáceres 70*0 /
4 I 827 Ricardo Torres Clemente 9*31
0 828 David Ullán Cruz. . 70*40

I 829 Juan Urquijo Ribacoa. . 78*4^
9 I 830 Pedro Wimes Gozar. . 25*08
1 I 831 Carlos Zumebro Iriarte. . 68*06

I 832 José Zapater Linares. . 53*3o
0 I 833 Luis Zurdo Andrés. . -14* M

I 834 Francisco Barrera Justo. 58*8-
1 I 835 Lorenzo Alpó Garriga. . 75*81

I 836 Agustín Cuevas Gutiérrez 46*^
1 I 837 Manuel Gayosa González. 86*9
- I Madrid 13 de Agosto de ISOd^Lórí-2 
0 I Do mín g u e z .
- I No t a .—Los interesados á quienes coiü'

I prende la relación á que se refiere la aut^ 
9 1 rior Real órden pueden dirigirse desd 
j I luego á la inspección de la Comandan^ 
9 I Central Depósito de Embarque y Caja ge* 
5 I neral de Ultramar por conducto del Alca

I de respectivo certificado de existencia j  
L I vecindad manifestando al propio tiemp 
3 I por donde quieran se les giren los alca0 
7 ces que expresa la relación mencionada. 

: . (Gaceto 29 Agosto.}
------------ -----'

9 1 PALMA. -EscuELA-Tii’OGKÁriCA.

M.C.D. 2022


