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Negociado 4.°— Orden público.— Los 
Sres. Alcaldes, fuerza de la Guardia 
civil y de orden público y demás 
dependientes do mi autoridad, ave­
riguarán si existe en sus respectivos 
distritos el súbdito francés Alejan­
dro Yidler que usa nombre supuesto 
de Smilh, cuyas señas á continua­
ción se expresan; y en caso de ser 
habido lo capturarán y remitirán á 
mi disposición.

Palma 12 Junio de 1880.—Ismael 
de Ojeda. _ .

Señas.— Edad 29 anos, tipo distin­
guido y patillas á la inglesa.

to que asi lo acredite redactándose 
la proposición con sujeción al mode­
lo adjunto. ,

En el caso de que resulten dos o 
más proposiciones iguales se cele­
brará en el acto únicamente entre 
sus autores una segunda licitación 
abierta según se previene en la cita­
da Instrucción, fijándose la primera 
puja por lo ménos en 75 pesetas que­
dando las demás á voluntad de los 
licitadores siempre que no bajen de 
15 pesetas, siendo obligación del re­
matante satisfacer los derechos de 
inserción de este anuncio en la Ga­
ceta de Madrid.

Palma 9 Junio de -1880.—Ismael de 
Ojeda.

Modelo de proposición.

Nliim i económico de 1880 á 81, estará de
L>um. ivvi. manifiesto en la casa consistorial de

Sección de Fomento.-Puertos.-Vis- esta villa, á .cfe^0S fe.i;C^ 
to el espediente instruido para la ex- por espacio de cuatro días a contar 
propiacion de las fincas que han de desde la inserción de este anuincio 
ser ocupadas con motivo de las obras en el Boletín oficial dc j-sta Prov! a. 
Soáryde, p"r"’ ez

Co«.í^^ dicho «.pe- P. A. «I A.-Fm.dico Viceu., Se­
diente se han llenado los requisitos I cretario.
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Núm. 1659.

i.

prescritos en la ley de expropiación I --------
forzosa de 10 de Enero de 1879 y en I „ , 4 nnr
el Reglamento para su ejecución y I num. 1 •

AYtoI.MH.TO DE L. PtoDLA.
rct ““«".TpAccec,dd le- T.rml?.do«I Ihd*d«.ld. 

genieroJefe y de la Comisión pro- la Contribución de inmuebles cu ti 
vincial, declararse necesaria la ocu. voy ganadería con a* C“P°
pación de las referidas fincas en vir- señalado a este^ucb , quedai el mis- 
Ld d« I, di,,™... =..! id d« tS;

Oddü d.e.ú „™mti.yd.1-A.=-l Mm.il J-n»
quisitos y condiciones que se exigen 1 do Ojeda. en cl Bo|el¡n oficial
para la adjudicación del suministro ------- La Puebla 10 de Junio de 1880.—
de aceite de oliva a los faros de esta 4AA9 I El Alcalde Juan Sorra.—P. A. del A.
provincia durante el año económico Num. 16G2. I p _Águstin Fornari, Srio.
de 1880-81, se compromete a tomar P * ‘n
á su cargo dicho servicio con estríe- AYUNTAMIENTO DE ESTALLENS.
ta sujeción á los espresados requisi- m/™ 16(55.
tos y condiciones por la cantidad de El Reparto de la contribución de ivuj
...... '(aquí la cantidad escrita en le- inmuebles cultivo y Sana^ria de iikNt 0 DE VALLDEMOSA. 
tra) sin cuvo requisito será desecha-, esta villa formado para el ano eco- ■ -
da la proposición. . pómico de 1880 á 81, se halla^ Terminado cl repartimiento de la

lM„ , «...««o,. »
de cuatro dias, a contar desdo la in- . 8 ioqa ó qi se hallaráNum. 1660. ¡rt-y « .=~-« “A,

Junta de obras del puerto de esta se admitirán las que so presenten, y I días a etecios ue iul . , , 
ciudad en sesión celebrada el (lia 7 trascurrido el mismo ninguna sera 
del actual, ha nombrado por plurali- atendida. . , ioon
dad de votos, vocales de la misma Estallcñs 8 de Jumo de 1880.—h 
en concepto de propietarios á los se- Presidente, Antonio Balaguer.—El 
ñores Conde de Ayamans y D. Faus- Secretario, Pablo Fornes.

D. N. N. vecino de.....enterado tud de lo dispuesto 
del anuncio publicado en el Boletin i citado Reglamento.

Sección de Fomento. — Faros.—Apro 
hado por Real orden de 29 de Mayo 
último el presupuesto para el sumi­
nistro de aceite de oliva con destino 
á los faros de esta provincia durante 
el próximo año económico de 1880­
81, cuvo importe de contrata ascien­
de á 28.109 pesetas 90 céntimos, he 
dispuesto se celebre la subasta de di­
cho servicio el día 21 del actual á las 
doce do su mañana en mi despacho.

La subasta se celebrará en los tér­
minos prevenidos en la Instrucción 
de 18 de Marzo do 1852, hallándose 
de manifiesto en la Sección de Fo-
mentó para conocimiento de las per­
sonas que deseen interesarse en di­
cha subasta, el presupuesto detalla­
do v los pliegos de condiciones que 
han de regir en el mencionado ser­
vicio.

Para tomar parte en la subasta se 
consignará en metálico en la Caja 
del Tesoro de esta provincia la can­
tidad de 282. pesetas, acompañando 
al pliego de preposición el documen-

to Gual de Torrella. . - I -------
Lo que se publica en este pcriudi-I /ippq

co oficial en cumplimiento del arti- ¡Num. 1005.
culo 12 del Reglamento por que se ;rige la espresada Corporación. I AYUNTAMIENTO DE PUIGPUÑENT. 

°Palma9 Junio de 1880.—Ismael de
0¡eda El Reparto de la contribución de

J ’ I inmuebles, cultivo y ganadería de
| este pueblo correspondiente al año

contar desde el de la inserción de es­
te anuncio en el Boletín oficial de es­
ta provincia.

Valldemosa 10 Junio de 1880. —El 
Alcalde 3.°, Lorenzo Palmer.—P. A. 
del A.—Rafael Torres, Secretario.

Núm. 166G. 
a y u n t a mie n t o  d e c a mpa n e t .

El reparto do la contribución de 
inmuebles, cultivo y ganadería de
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este pueblo, correspondiente al año I 
económico de 1880 á 1881, se halla -1 
rá de manifiesto en la Secretaría de i 
este Ayuntamiento, á efectos de re­
clamación; por espacio de cuatro 
dias, á contar desde la inserción de 
este anuncio en el Boletín oficial de 
esta provincia.

Campanet 11 Junio de 1880.—El 
Alcalde, Juan Bennasar.—P. A. del 
A.—Juan Bennasar, Srio.

Núm. 1667.
AYUNTAMIENTO DE LLUBÍ.

El repartimiento de la contribu­
ción de inmuebles, cultivo y ganade­
ría de este pueblo correspondiente 
al año económico do 1880 á 81 que­
da de manifiesto en esta casa consis 
torial por espacio do cuatro dias á 
contar desde el do la inserción de 
este anuncio en el Boletín oficial de 
la provincia, para los efectos de re­
clamación.

Llubi II do Junio de 1880.—El Al­
calde Teniente I.°, Damian Perelló. 
—F. A. del A. y J. P.—José Ramis, 
Secretario.

Núm. 1668.
AYUNTAMIENTO DE SINEU.

El reparto de la contribución de 
inmuebles, cultivo y ganadería de 
este distrito municipal, correspon­
diente al año económico de 1880-81, 
se hallará de manifiesto en esta Cou- 
sistorial, á efectos de reclamación y 
por espacio de cuatro dias contade­
ros desde el en que se publique este 
anuncio en el Boletin oficial de la 
provincia.

Sineu 11 Junio de 1880.—P. O.— 
Guillermo Real, Teniente 1.°—P. A. 
del A.—Francisco Real, Srio.

Núm. 1669.
AUDIENCIA DEL DISTRITO 

DE PALMA DE MALLORCA.

DICTAMEN
DE LA

COMISION GENERAL DE CODIFICACION (1).
Por último, el art. 83 establece que 

«contra los autos de las Audiencias en 
que decidan cuestiones de competencia 
sólo se dará recurso de casación en su 
caso.»

Fúndase, para afirmar que estos artí­
culos están derogados, en que conce­
diéndose en ellos el recurso de casación 
en su caso, se refieren al recurso de ca- 
sacion por quebrantamiento de forma, 
porque sostienen que con esa fórmula 
se significa el aplazamiento de la inter­
posición hasta que se pronuncie senten­
cia; y comoque el recurso de casación 
que la ley de Enjuiciamiento criminal 
concede en el art. 797 (861 de la Com­
pilación) contra las sentencias de com­
petencia es el de casación por infracción 
de ley, están por ella derogados.

Sin embargo, así planteada la cues­
tión, sólo puede referirse á las palabras 
en su caso, que son las que se supone 
que en la ley orgánica determinan que 
el recurso de casación que concede es

(1) Véase el Boletin n.° 2078.

ahora que en observancia, como se halla 
en lo que al recurso de casación se re­
fiere, la ley de Enjuiciamiento criminal, 
no ha creído que el uso de la autoriza­
ción concedida para formar la Compila­
ción la facultaba para variar los artícu­
los 797 y 804 de la ley de Enjuiciamien­
to criminal, convirtiendo en recurso por 
quebrantamiento de forma el que con­
cede por infracción de ley. Por eso ha 
preferido conservar en su integridad la 
redacción de los artículos de la ley or­
gánica, supuesto que la ley de Enjuicia­
miento criminal, á pesar de las palabras 
en su caso empleadas en aquella, conce­
de el recurso por infracción de ley.

Artículos 79 y 80. No falta quien 
censure á la Comisión porque *1 trasla­
dar á los artículos 79 y 80 el 379 y 380 
de la ley orgánica, no los ha puesto en 
armonía, haciendo desaparecer la dis­
conformidad que entre ellos se requiere 
advertir, y que consiste en que, dicien­
do el art. 79 que los autos en que se 
inhibieren los Jueces ó Tribunales, el 
art. 80 dice que consentido ó ejecuto­
riado el auto en que los Jueces ó Tribu­
nales desistan de la competencia, afir­
man que no puede decirse que se inhi­
be el Juez por requerido de inhibición 
no sostiene su competencia, sino que 
debe decirse que desiste de ella.

La Comisión debe manifestar por de 
pronto que los dos artículos de la Com­
pilación están literalmente tomados de 
la ley orgánica del Poder judicial, que 
la ley de Enjuiciamiento civil en su ar­
ticulo 90 manda al Juez que es requeri­
do de inhibición que dicte sentencia en 
que se inhiba ó se niegue á hacerlo, y 
todavía después en el art. 97 prescribe 
lo que ha de hacer, si se inhibiere; y ni 
en aquel articulo le manda dictar senten­
cia en que desista, ni en este le designa 
lo que ha de hacer si desiste, sino cuan­
do se inhibe.

X se concibe perfectamente el uso que 
las leyes referidas hacen asi de una co­
mo de otra palabra, supuesto que, des­
pués de todo, requerir de inhibición un 
Juez á otro no es más que intimarle que 
deje de conocer ó se inhiba del conoci­
miento; y al acceder á ello, lo que hace 
es reconocer que debe inhibirse, y co­
mo consecuencia de la inhibición á que 
accede desiste ó se aparta del conoci­
miento del negocio. Está, pues con pro­
piedad usado como reciproco el verbo 
inhibirse.

Art. 92. El art. 92, tomado del 392 
de la ley orgánica del Poder judicial, ha 
sido trasladado á la Compilación porque 
determina la forma en que han de sus­
tanciarse las declinatorias, en armonía 
perfecta con lo que establece la ley de 
Enjuiciamiento criminal en los artículos 
580 y 593, que son el 817 y 830 de la 
Compilación.

Al trasladarlo á ella se ha hecho una 
enmienda para que se sustancien las de­
clinatorias en la forma que para los ar­
tículos de prévio pronunciamiento esta­
blece la ley, porque la ley de Enjuicia­
miento criminal denomina artículos de 
prévio pronunciamiento á lo que la do 
Enjuiciamiento civil denomina inciden­
tes.

Las anteriores indicaciones bastan pa­
ra desvanecer las que se han insinuado 
acerca de la falta de necesidad absoluta 
que justifique la inclusión de este arti­
culo en la Compilación.

No falta quien echa de ménos en la 
Compilación las disposiciones que deben 
observarse en las contiendas de compe­
tencia entre los Juzgados y Tribunales 
ordinarios y los especiales de Guerra y

el de quebranUmieno de forma, lo cual 
contradice la ley de Enjuiciamiento cri­
minal, que es posterior concediendo el 
de infracción de ley. Ambas disposicio­
nes legales conceden contra las senten­
cias de competencia recurso de casación; 
pero con la diferencia de que á la una 
se le atribuye que otorga el de quebran­
tamiento, miéntras la otra, que es pos 
terior, concede el de infracción de ley.

Los que fundados en las palabras en 
su caso sostienen la derogación de los 
artículos en que se emplean, no conside­
ran derogado el art. 813, en que se usan 
del mismo modo, pues prescribe que 
contra el auto de sobreseimiento que 
dictare la Audiencia confirmando el del 
Juez de primera instancia no procederá 
más que el recurso de casación en su 
caso, porque hallando que el art. 797 de 
la ley de Enjuiciamiento (861 de la 
Compilación) concede el recurso de ca­
sación por infracción de ley contra los 
autos de sobreseimiento, salen del apu 
ro manifestando que, sin duda por equi­
vocación, ha dicho en su caso, en vez de 
decir en todo caso. Pero es do notar, 
acerca de los tres artículos deque ahora 
se trata, que en la ley orgánica se refie­
ren sus disposiciones á los juicios civi­
les y á los criminales; y que si bien la 
ley de casación civil vigente considera 
en el núm. 6.° del art. 5.° quebranta­
miento de forma la incompetencia de 
jurisdicción, la ley de Enjuiciamiento 
criminal sólo concede el recurso de ca 
sacion por infracción de ley contra las 
sentencias de competencia.

La ley de casación civil ha sido con­
secuente en sus disposiciones; pues la 
ley de Enjuiciamiento civil, en su núme­
ro 7.° del art. 1.013; la del 18 de Junio 
de 1870, en el número 6.° del art. 5.°, 
y la vigente, en igual número y artículo, 
todas tros dicen textualmente ¡o mismo.

No se observa igual conformidad en 
las disposiciones de la legislación de 
Enjuiciamiento criminal; pues la ley de 
18 de Junio de 1870, que estableció el 

, recurso de casación de los juicios crimi­
nales, prescribió en el núm. 7.° del ar­
ticulo 5.° que se consideraría quebranta­
miento de las formas esenciales del pro­
cedimiento, para los efectos de la casa­
ción, la incompetencia de jurisdicción; 
y la ley de Enjuiciamiento criminal, en 
el art. 797, establece el recurso de casa­
ción por infracción de ley contra las 
sentencias de competencia, suprimien­
do en el articulo 804 la incompeten­
cia, Como quebrantamiento de forma. .

Bien pudiera decirse de esta diversi­
dad de disposiciones que obedece á la 
necesidad de ajustarlas á la índole pro­
pia de los procedimientos judiciales á 
que habían de aplicarse; pues miéntras 
unas se dictaron con relación al juicio 
escrito con dos instancias; las otras se 
establecieron con aplicación al juicio 
oral en única instancia ante los Tribu­
nales de derecho.

Asi es que en el art. 804 suprimió 
también la ley de Enjuiciamiento crimi­
nal infracciones de forma, que tenían 
lugar en el antiguo procedimiento, para 
sustituirlas con otras que sólo podían 
realizarse en el nuevo, lo cual dará mo­
tivo á que la Comisión se ocupe de ello 
al llegar á los artículos 867 y 868 de la 
Compilación. Así como al tratar de las 
observaciones referentes al art. 267 ex­
pondrá lo que estime más acertado acer­
ca de lo que el Ministerio-Regencia se 
propuso significar al suspender la ley del 
Enjuiciamiento criminal en la parte del 
juicio oral y público. Entre tanto se 
considera en el deber de manifestar 

Marina, ó entre aquellos y la Adminis. 
tracion pública; pero es sabido quo ta­
les cuestione^ entre los primeros están 
sujetas en su sustanciacion á las mis­
mas reglas establecidas en esta Compi­
lación para todas las cuestiones de com­
petencia.

Entre los Juzgados y Tribunales y ia 
Administración pública no puede haber 
cuestión de competencia suscitada por 
estos; asi lo dice el art. 288 de la ley 
orgánica. Las Autoridades judiciales tie. 
neo otro medio establecido por la ley- 
para sostener las atribuciones que la 
Constitución y las leyes les coníieraQ 
contra los excesos de las Autoridades 
administrativas que carecen de coloca 
cion oportuna en la Colección. Para la 
defensa de las atribuciones que las leyes 
conceden á los Juzgados y Tribunales 
han sido establecidos los recursos de 
queja contra las invasiones de la AdmL 
nistracion en las atribuciones judiciales, 
sin distinción de ninguna clase entre 
atribuciones judiciales en lo criminal y 
en lo civil. Por eso, ni la ley de Enjui­
ciamiento civil, ni la criminal, se han 
ocupado de consignar entre sus disposi­
ciones los recursos de queja, ni de la 
manera de promoverlos, ni de la de ios 
truir los expedientes que han deformar­
se hasta elevarlos al Gobierno para u 
resolución. Comoque son reclamaciones 
que revisten la forma de procedimiento 
administrativo más que judicial, con 
una terminación gubernativa, la Comi­
sión entendió que no debía ocuparse de 
esos recursos en la Compilación.

Artículos 99 al 125. Toda la obser­
vación hecha al capítulo que trata de 
los recursos de fuerza se reduce á que 
las disposiciones modernas sobre unifi­
cación de fueros hacen casi imposible 
la aplicación de semejante recurso, por­
que los Juzgados y Tribunales eclesiás­
ticos saben observar lo prescrito y no 
dan lugar á conflicto alguno, y su espí­
ritu do obediencia les pone á salvo de 
toda reclamación del brazo secular.

Pero á pesar de todo eso, y do que 
ya habían sido dictadas las disposicio­
nes modernas sobre unificación de fue­
ros cuando se promulgó la ley provisio­
nal orgánica del Poder judicial, en ella 
se encuentran las disposiciones que h 
Compilación inserta en este capítulo, 
porque aunque sean poco frecuentes los 
recursos de fuerza, no es imposible que 
algún Juez ó Tribunal eclesiástico co­
nozca ó pretenda conocer de una causa 
no sujeta á su jurisdicción, ó llevará 
ejecución su sentencia sin impetrar el 
auxilio de la jurisdicción ordinaria en 
los casos en que debe hacerlo.

Las sentencias del Tribunal Supremo 
demuestran que del recurso de fuerza 
ha sido necesario hacer uso con poste­
rioridad á las disposiciones sobro unifi­
cación de fueros, y esto basta para que 
la observación no pueda ser atendida.

Art. 128. En el art. 128 se añadirá 
á continuación de la causa 7.a la si­
guiente: «8.a Tener pleito pendiente con 
el recurrente,» pasando las demás cau­
sas á ser 9.a, 10 y 11, pues inadvertida­
mente se ha dejado de incluirla.

Art. 147. Prescribe el art. 147 que 
decidirá el Juez de primera instancia el 
incidente de recusación cuando el Juez 
municipal fuere recusado; y como des­
pués en el art. 163, tratando de las re­
cusaciones que se proponen en los jui­
cios de faltas, establece que el Juez mu; 
nicipal suplente resolverá sobre si há ó 
nó lugar ála rocusacion del Juez muni­
cipal, se ha creído hallar en este un3 
contrndicion que no existe realmente.

M.C.D. 2022
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El art. 449 de la ley orgánica prescri­

be que decidirá el incidente de recusa- < 
cion del Juez municipal el Tribunal de 
partido, y el 465 dice que el Juez muni- । 
cipal suplente resolverá sobre si há ó uó । 
lugar á la recusación del Juez munici­
pal. Sin embargo, ni en esta ni en aque­
lla disposición hay contradicción alguna.

Corresponde á los Jueces municipales 
en materia criminal, con arreglo al arti­
llo 271 de la ley orgánica, que es el 
artículo 10 de la Compilación:

«L° Conocer en primera instancia 
de los juicios de faltas.
,«2.° Instruirá prevención las pri- 

uieras diligencias en las causas crimina­
les.» De esta diversidad de atribuciones 
procede el que cuando el Juez municipal 
es recusado cu juicio de faltas, sea el su­
plente el que resuelva si procede ó no la 
recusación; y que siendo recusado cuan­
do instruye á prevención diligencias en 
causas criminales, conociera de la recu 
sacion el Tribunal de partido, si existie­
re, y en la actualidad el Juez de prime­
ra instancia, que no es sólo Juez de ins­
trucción, sino que lo es de la causa en 
toda la primera instancia.

No hay, pues contradicción alguna en 
que con relación á la recusación pro­
puesta en el juicio de faltas resuelva el 
Juez suplente; y con respecto á la que se 
proponga en una causa criminal, la re­
suelva el Juez de primera instancia que 
de ella conoce y en la quo la recusación 
ha de proponerse para que no conozca 
á prevención quién de ese modo es re­
cusado.

Ni resulta tampoco irregularidad en 
que sea el Juez de primera instancia el 
que resuelva sobre esa recusación, que 
debiera resolver el Tribunal de partido, 
si existiere, cuando es en la actualidad 
el que por la no existencia de este, no 
sólo no tiene limitadas sus atribuciones 
á la de Juez instructor, sino que cono­
ce de la causa en plenario hasta pronun­
ciar sentencia.

Las mismas funciones que los Jueces 
municipales ejercerían con arreglo al ar­
ticulo 271 de la ley orgánica si existie­
sen los Tribunales de partido, ejercen 
respecto de los Jueces de primera ins­
tancia, y es la de instruir á prevención 
las primeras diligencias en las causas 
criminales.

Eso harían y eso hacen hoy, sin per­
juicio de desempeñar las comisiones au- 
xiliatorias que los Jueces de instrucción 
y el Tribunal de partido les confirieran, 
si los hubiere, como desempeñan hoy 
las que los Jueces de primera instancia 
les encomiendan.

Los que impugnan la Compilación no 
se toman el trabajo de designar qué 
Juez ó Tribunal es el que debiera ha­
berse designado en ella como patente 
para resolver sobre la recusación del 
Juez municipal en las causas criminales 
cuando en chas interviene á prevención. 
Mucstranse satisfechos con decir que la 
intervención del Juez municipal en los 
sumarios es muy efímera para que na­
die la intente ni pueda tener resultado, 
si alguien lo hace. Pero la ley ha pre­
visto la posibilidad de intentarla y no 
ha eludido su resolución, y esa es la 
que-se halla inserta en la Compilación; 
y si no es esa, habría sido de agradecer 
qoe se hubiesen tomado el trabajo de 
designar lo que debe sustituirla con ar­
reglo á la legislación vigente.

Art. 196. En el art. 196, al tras­
cribir la parte del artículo 668 de la ley 
orgánica, que define las resoluciones 
judiciales que se denominan Sentencias, 
dice serlo las quo declaran haber ó no

lugar á oir á un litigante ó reo declara­
do en rebeldía: «ha debido omitirse la 
palabra litigante porque en los pleitos 
es donde únicamente puede acordarse 
oir ó no á un litigante declarado en re­
beldía.» Sin duda por inadvertencia se 
ha conservado en el articulo la palabra 
litigante, pues la Comisión acordó por 
regla general que cuando un articulo de 
la ley orgánica contuviera disposiciones 
aplicables á los juicios criminales y á los 
civiles, so suprimirá la parte referente 
á estos, conservando sólo la aplicación 
á aquellos.

Se hace acerca de este articulo la ob­
servación de que no ha debido infrin­
girse en el mismo párrafo del art. 668 
de la ley orgánica la parte que dice que 
son sentencias las que recayendo sobre 
un incidente pongan término á lo prin­
cipal, objeto del pleito, pues sostienen 
que aunque conocidamente se refiere á 
los negocios civiles, puede tener aplica­
ción h los juicios criminales, supuesto 
que en la ley do Enjuiciamiento crimi­
nal se denomina Sentencia á la resolu­
ción de los iucidontes ó artículos de pre­
vio pronunciamiento.

Pero se demuesta fácilmente que no 
procede conservar en la Compilación lo 
que se refiere á incidentes en negocios 
civiles.

Con arreglo al art. 580 de la ley de 
Enjuiciamiento criminal, literslmeote 
inserto en el 817 de la Compilación, tan 
sólo son objeto de artículos de previo 
pronunciamiento las cuestiones de de­
clinatoria de jurisdicción, de cosa juz­
gada, de prescripción del delito y de 
amnistía ó indulto.

A la resolución de la primera so refie­
re la parte del articulo 196 de la Com­
pilación y 668 de la ley orgánica cuan­
do comprende en la denominación de 
autos la resolución que dice incidente 
sobre la competencia del Juzgado ó Tri­
bunal, y á la resolución de las otras tres 
tiene aplicación el mismo articulo que 
denomina igualmente «utos á las reso­
luciones sobre admisión ó inadmisión 
de las excepciones; y es tanto más evi-
denlo ésto, cuanto que con arreglo al 
art. 591 de la ley do Enjuiciamiento

Núm. 1670.
JUZGADO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE LA CATEDRAL.—Pa l ma .

Na c imie n t o s registrados en este Juzgado durante la segunda decena de Mayo de 1880.

NACIDOS VIVOS.

LEGÍTIMOS. NO LEGÍTIMOS.
Dias.
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Palma 21 Mayo de 1880.—El Juez municipal, Francisco Salvá.—El Se­
cretario, Francisco Garau.

JUZGADO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE LA CATEDRAL.—Pa l ma .

De f u n c io n e s  registradas en este Juzgado durante la segunda decena de Mayo de 1880, 
clasificadas por sexo y estado civil de los fallecidos.

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20

Dias.

W?' >W. ML, XL, t e : ezs «r eo o k b

VARONES. HEMBRAS.

Solteros Casado». Viudos. Total. Solteras. Casadas. Viuda». Total.

» 1 » 1 » » 1 1
» t » » » 1 1 2
» » » » 1 » 1 2
1 1 » 2 » 1 1
» » » » » 1 » 1
1 » 1 » » » »
» » » » » y» » »
1 » 1 » » »
2 » » 2 2 » 1 3
k » » » 1 1 » 2

5 2 » 7 4 3 5 12
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To t a l

genera!.

Palma 21 Mayo de 1880.—El Juez municipal, Francisco Salvá.—El Se­
cretario, Francisco Garau.
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criminal, 828 de la Compilación, cuan- i 
do se declara haber lugar á cualquiera 
de esas tres excepciones de cosa juzga­
da, de prescripción del delito, de am-
nistia ó indulto, se sobreseo libremente 
en la causa, lo cual so acuerda en auto y 

i no en sentencia; pues aquella denomina­
ción es la quo daba la ley de Enjuicia­
miento criminal, y la que dá la Compila­
ción á la resolución judicial en que se 
manda sobreseer.

No había, por tanto, motivo para 
conservar con aplicación al juicio cri­
minal lo que el articulo 668 de la ley 
orgánica dispone con relación á los 
incidentes que tienen lugar en los plei­
tos.

Art. 201. El art. 201 de la Compila­
ciones el que ha dada lugar á fundadas 
observaciones y á consultas de alguna 
Audiencia; pero que tiene facilísimo re­
medio por deber su origen á una equivo­
cación, que bien pudiera más propia­
mente llamarse errata fácil de subsanar. 
Dice dicho articulo en su párrafo segun­
do: «Para dictar autos ó sentencias en 
los juicios, cuyo conocimiento corres­
ponde á las Salas de lo criminal de las 
Audiencias, serán necesarios tres votos 
conformes.» Pero el art. 86 de la ley de 
Enjuiciamiento criminal, de donde está 
tomado, dice tres Magistrados, que es 
como debe decir el art. 201; de medo 
que, sin más que sustituir á las pala-

bras notos conformes la de Magistrados, 
ha desaparecido todo el motivo de du­
das y de controversias.

No ha fallado quien haya creído que 
la Comisión propuso trasladar á ese ar­
tículo la disposición del 74 del regla­
mento provisional, que prescribe que 
para autos que no sean de mera sustan- 
ciacion no podrá haber Sala con menos 
de tres Magistrados, ni tampoco senten­
cia, ni resolución sino en lo que reuna 
sus tres votos absolutamente conformes. 
Pero si así hubiese sido, en la 'tabla de 
correspondencia que acompaña á la 
Compilación se le alribuiri-t esa proce­
dencia.

La Comisión sabia perfectamente que 
la disposición del reglamento provisio­
nal está derogada por la ley orgánica 
del Poder judicial y por la do Enjuicia­
miento criminal. En el art. 673 de la 
primera se dispone que el número de 
Jueces ó Magistrados para fallar causas 
será impar, y sin que pueda bajar del 
necesario para celebrar audiencia, ni 
exceder del que baste á dictar sentencia 
definitiva, según la naturaleza de la cau­
sa, con arreglo á la ley de Enjuicia­
miento.

El art. 86 de la de Enjuiciamiento 
criminal ha establecido, según queda 
indicado, «que para dictar autos ó sen­
tencias en los juicios cuyo conocimien-

to corresponde á las Salas de lo crimi­
nal de las Audiencias, con ó sin Jura­
do, y á los Tribunales de partido, serán 
necesarios tres Magistrados ó Jueces.» 
Asi, designado por la ley el número de 
Magistrados necesarios para dictar sen­
tencia, lo único que requería el articulo 
era suprimir en él lo del Jurado y de los 
Tribunales, y á eso debe quedar y que­
da limitada la reforma de) articulo, sin 
pensaren el restablecimiento de lo man­
dado en el reglamento provisional, lo 
cual hubiera exigido una alteración aná­
loga en el art. 211, tomado del articulo 
684 de la ley orgánica, que prescribe 
que la sentencia se dictará por mayoría 
absoluta de votos, excepto los casos en 
que la ley exigiere expresamente mayor 
número.

(5c continuará.')

Núm. 1671.

D. Gregorio Garda de Leaniz, Juez de 
primera instancia del distrito de la 
Catedral del partido de la dudad de 
Palma de Mallorca y su término.

Por el presente edicto se cita en 
forma á Gabriel Fusler y Fuster ve­
cino que era de la villa de Santa Ma­
ría en esta isla para que dentro el

M.C.D. 2022
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término de quince dias comparezca 
en el juicio de testamentaría necesa­
ria de Isabel Fuster y Enseñat su 
madre, que se sigue en este Juzga­
do y Escribania del que refrenda, 
pues que de no hacerlo le parará el 
perjuicio que haya lugar.

Palma cinco Junio de mil ocho­
cientos ochenta.—Gregorio García de 
Leaniz.—Pedro Gaza.

Núm 1672.
D. Alvaro Campaner ij Fuertes juez de 

primera instancia del partido de Ma- 
nacor.

En virtud del presente edicto se 
saca á pública subasta por término 
de veinte dias una casa y corral si­
tuada en la calle Estrecha de la villa 
de Campos señalada con el número 
siete lindante por la derecha entran­
do con la plazuela del Convento, por 
la izquierda con casa de Pedro José 
Gáfaro y por el fondo con el callejón 
del Convento, cuya casa ha sido jus­
tipreciada en dos mil cuatrocientas 
cincuenta y seis pesetas y sesenta y 
seis céntimos.

La descrita finca se vende para 
con su producto hacer pago á Anto­
nio Coll y Más vecino de Campos de 
la cantidad de mil trescientas trein­
ta y tres pesetas treinta y tres cénti­
mos que acredita contra los meno­
res Gabriel, Juana Ana y Bartolomé 
Más y Molí, con los intereses de di­
cha cantidad, costas causadas y á 
causar hasta su definitiva solvencia, 
pues que asi queda dispuesto en los 
autos ejecutivos que sigue dicho An­
tonio Coll contra los referidos meno­
res representados por su curador 
Pedro José Gáfaro quedando señala­
do para el remate de dicha finca el 
dia siete del próximo mes de Julio, 
en los estrados de este Juzgado, con 
la condición de que los gastos de su­
basta, remate y escritura de traspa­
so serán de cargo del adjunto y que 
este depositará en mesa del Juzgado 
el décimo del valor por que lo obtu­
viere.

Dado en Manacor á dos de Junio 
de mil ochocientos ochenta. —Alvaro 
Campaner.—Por su mandado, Bar­
tolomé Sureda.

Núm. 1673.

D. Bartolomé Sureda y Ginard Escriba­
no del Juzgado de primera instancia 
del partido de Manacor.

Certifico: que en el espediente ter­
cería de dominio instada por Fran­
cisca Torres y Solivellas obra la sen­
tencia cuyo literal contenido es co­
mo sigue:

En la villa de Manacor á doce de 
Julio de mil ochocientos setenta y ¡ 
nueve; el Sr. D. Francisco de Asis 
Ibañezjuez de primera instancia de 
ella y su partido: En vista de los 
presentes autos ordinarios seguidos 
entre partes; de la una el Procura­
dor D. Gabriel Nadal cual apoderado 
de Francisca Torres y Solivellas, de­
mandada y de la otra como deman­
dante, D. Sebastian Ribot, al cual ha 
representado el Procurador D. Juan 
Riera y la ejecutada Francisca Ana 
Torres representada por los estrados 
del Juzgado sobre tercería de domi­
nio.

Núm. 1674.

Factoría de subsistencias de Palma. Mes de Junio de 1880.
NOTA de las compras verificadas en dicha factoría durante la primera decena del expresado mes.

. Raciones de litros.

Dies. NOMBRE DEL VENDEDOR. CLASE DE ARTÍCULOS.
CANTIDAD.

PRECIO 
de la unidad.

Pesetas.qq. mélrs. Kilógs Hectóge.

4 D. Julián Jaume................................. . . Harina de 1.a clase para pan
de hospital. 6 » »

4 D. Baltasar Cortés.............................. . . Harina de 1.a para pan de »
tropa. 3 » » 50‘10

4 El mismo. . . •............................... . . íd. de 2.a id. 6 » » 45‘ »
4 El mismo............................................ . . Id. de 3.a id. 3 i> » » 40'50
4 D. Miguel Verger............................... . . Leña en rama. 20 » » 2'15

4 D. Baltasar Cortés......................................... Cebada. 720

Palma 11 de Junio de 1880.—El Administrador, Juan Ribas.—V.° B.’—El Comisario de Guerra Inspector, Cristóbal Víla.

manda á su principal, condenando en 
costas á la demandante.

Resultando: que no habiendo con­
testado ni comparecido en autos la 
ejecutada le fué acusada la rebeldía, 
y entregados nuevamente aquellos al 
actor, formuló otra demanda de ter­
cena de mejor derecho de la cual se 
dió traslado en concepto do réplica 
al ejecutante quien lo evacuó opo­
niéndose á la modificación adoptada 
por la parte adora, y reproducien­
do cuanto tenia espuesto; y por otro­
sí pidió que se fallase desde luego el 
pleito supuesto que la demandante 
no habia solicitado que se recibiera 
á prueba.

Resultando: que conferido nuevo 
traslado á la ejecutada tampoco se 
presentó á evacuarlo, por lo cual le 
fué acusada la rebeldía y se llamaron 
los autos á la vista con citación de 
las partes.

Considerando: que la tercería de 
dominio entablada por la demandan­
te no tiene razón de ser desde el mo 
mentó, en que la única finca sobre 
la que se ha intentado se habia ena- 
genado en pública subasta con todas 
las formalidades que el derecho pre­
fija y así debió comprenderlo esta 
misma parto cuando al replicar for­
muló una nueva demanda de mejor 
derecho sobro el producto de la es- 
presada finca cuya variación no po­
día admitirse porque si bien en los 
escritos de réplica y dúplica pueden 
modificarse los hechos y puntos de 
derecho alegados anteriormente no 
es lícito variar la acción, que es lo 
que hizo el demandante.

Considerando: que este último 
tampoco ha pedido ni producido 
prueba alguna en justificación do 
los hechos en que cimentó su de­

! manda.
Visto lo alegado por las partes S. S. 

por ante mi el Escribano dijo: que 
debía absolver y absuelve de la de­
manda al ejecutante I). Sebastian Ri­
bot, y á la ejecutada Francisca Ana 
Torres, mandando que luego que 
cause estado el presente fallo, se fije 
Certificación del mismo en los ejecu­
tivos de que se ha hecho mención 
par¿i que estos sigan su estado ordi­
nario; debiéndose también publicar 
en el Boletin oficial de la provincia 
para notoriedad de la rebelde Fran­
cisca Ana Torres.

. Y por este su sentencia definitiva­
mente juzgando y sin espresa conde­

Resultando: que seguidos autos 
ejecutivos á instancia del Procurador 
D. Juan Riera cual apoderado de don 
Sebastian Ribot, contra Francisca 
Ana Torres y Sancho para el pago 
de cierto crédito, se embargó á esta 
última una casa al parecer de su 
pertenencia la cual fué vendida en 
pública subasta prévias las formali­
dades legales, en cuyo estado, se 
presentó en los autos el Procurador 
D. Gabriel Nadal á nombre de Fran­
cisca Torres hermana de la ejecuta­
da, formulando tercería de dominio 
sobre la sesta parte de la citada fin­
ca, esponiendo que al fallecimiento 
del común padre de su defendida y 
la ejecutada no dejó más hijos que 
estos dos, por lo cual correspondía á 
la primera en calidad de legitima 
una sesta parte de sus bienes; cuya 
parte no habia percibido todavía, y 
si bien, sobre las demás fincas ven­
didas á su hermana tenia entablada 
la correspondiente tercería, como 
quiera que de la citada casa debía 
percibir necesariamente dicha sesta 
parte, se presentaba en tal concepto 
formulando la correspondiente de­
manda de tercería de dominio sobre 
dicha finca; añadiendo que aun cuan­
do el padre común hizo escritura de 
donación de todos los bienes á favor 
de la ejecutada, esto no podía privar 
de los derechos legitimarios de la 
demandante; y en tal supuesto, des­
pees de enumerar algunos funda­
mentos legales concluyó pidiendo se 
condenase á la ejecutada al pago de 
la citada legitima con sus frutos de­
clarándose que mientras no quedase 
cubierta aquella no pudiera distri­
buirse el precio de la indicada casa 
con imposición de costas.

Resultando: que formado el cor­
respondiente ramo separado y em­
plazados en forma el ejecutante y la 
ejecutada aquel lo evacuó por medio 
de su Procurador D. Juan Riera opo­
niéndose á dicha pretensión, soste­
niendo que carecia ue derecho para 
interponer dicha tercería por lo mis­
mo que ya la habia formado en otros 
espedientes; y que tratándose de una 
finca vendida en pública subasta sin 
que durante el tiempo de los edictos 
se hubiese formulado la menor re­
clamación quedaba cstinguido todo 
derecho en la demandante, por todo 
lo cual y después de ocuparse de los 
fundamentos legales, concluyó pi­
diendo se absolviese de dicha de­

0‘94

na de costas asi lo pronunció mandó 
y firmó dicho Sr. Juez de que doy 
fé.—Francisco de Asis Ibañez.—Ra­
fael Roselló.

Y para que conste donde y á los 
fines que convenga espido el presen­
te en Manacor á tres de Mayo de mil 
ochocientos ochenta.-Bartolomé Su­
reda.

Núm. 1675.
DISTRITO UNIVERSITARIO

DE BARCELONA.

Instrucción primaria.
Con arreglo á lo dispuesto en la 

Real orden de 7 de Junio de 1830, 
10 de Agosto de 1838 y 1.° de Marzo 
de 1879 han de ser provistas por 
oposición las siguientes escuelas de 
la provincia do Lérida.

Dotación.
ESCUELAS.Pías. Cts.

Elementales de niños.
Salardú. ...... 825‘00

Elementales de niñas.
Tárrega................................. 733^5
Oliana................................... 330'00

De Párvulos.
Alguaire.. . • . . . . 1100'00

Además del sueldo asignado los 
profesores disfrutarán de casa y re­
tribuciones.

Los aspirantes presentarán sus ins­
tancias documentadas en la Secreta­
ría de la Junta provincial de Instruc­
ción pública de Lérida dentro el tér­
mino de treinta días contado desde 
la publicación de este anuncio en el 
Boletin oficial de dicha provincia 
hasta las tres de la tarde del en que 
termina el plazo.

Se proveerán asi mismo por opo­
sición las plazas que vaquen desde 
el dia I.° del actual hasta el en que 
principien los ejercicios.

Los aspirantes á las de párvulos 
deberán acreditar además, ser casa­
dos ó hallarse en disposición de ejer­
cer el cargo de ayudante, su esposa 
ú otra mujer que esté ligada al maes­
tro con vínculos de parentesco in­
mediato.

Barcelona 8 de Junio de ISSO." 
P. I). del Excmo. Sr. Rector.—El 
Srio. general, José Blanxart.

PALMA.
Impr e n t a  d e Pe d r o Jo s é Ge l a b e r t .
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