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CIUDAD DE PALMA.

1 PUEBLO DE MANACOR.
e [os precios que han-tenido en el mercado de esta capital los frutos : L

liculos de primera necesidad que d continuacion se espresan, durante la
g, o ltime.

. NOTA de los precios que han tenido en el mercado de este pueblo los articulos de
consumo que se espresan, duranle la 4.° semana del mes de febrero del aio
o it s de mil ochocientos sefenta.
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t ACTIVO de se guiaban, si bien lorepuso des-
" : L | pues de trascurridos algunos dias.
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BANCO BALEAR,

Situacion del Banco Balear en 28 febrero de 4870.
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sas, Coveto, Fleremias v olras. me-
Jdiante el turno establecido, habia sido
perturbado en esta posesion por Es-
{dvez, que de propia autoridad corto
las aguas y deslr1yo el cauce por don-

et — | juzgado; y despues de asegurar que

 19.648,788%95 | las aguas & que sereferia la querella

Rvn. 848,000 » -  |eram derivadas de los riachuelos Al-

9.788,35317 10.636,35317 | vardefios y Pereiras, sostavo que cor-

—————— respondia conocer de la cuestion & las.

auloridades administrativas en virtud de

lo preserito en el parrafo segundo del
arl. 82 de la ley de 8 de enero de 1843;

parrafo octavo del art. 82 de la de 23

de seliembre de 1863, reformada .cn,

21 de octubre de 1866, y
y 278 dela de 3 de agosto de 1866.

Que eljuez, al sustanciar el inciden-

00.000¢ » | te, de competencia, pidio al Ayuota-

12,365<48 | miento de Corlegada que cerlificase

81,988:95 | acerca de la naturaleza de las aguas,

manifestando aquel que perlenecian &

£.000,000¢ »
5.000,000¢ »
8.153,804'90
1.565,673°28
£02,307°23
32,64911

Isu propiedad con las aguas de Code- farreglo 4 1o dispuesto en ¢

arlifeulos 277

del art. 206 de la ley de agua:Pl‘ '-
Considerando que la facultad'de E .
gobernadores para suscilar copfjpy, :
de competencia & 1os Tribungle
Justicia se refiere ignalmente 4]og,
los gubernativos que & los congy,
so-adminisirativos, y estos copg
 su mismo_ cardcter, por mas que%
confiados @ los Tribunales or(jpy, I*
en las leyes de octubre y noviegpk
de 1868 anles citadas:
Considerando que la unidad de
ros invocada por el Juzgado no e
cable al caso presente, porque sg
| refiere 4 los Tribunales y negogcigs
orden judicial;
Conformdndome con lo consylly
por ¢l Consejo de Estado en pleng,
Vengo en decidir esta compelepglali
d favor de la autoridad judicial, y
acordado. g
Madrid veinticinco de fehrero @4
mil ‘ochocientos setenta. — Frang
Serrano.—El presidente del Co
de Ministros, Juan Prim.

b v« AGaeetwdel 27 de febreffde

SUPREMO TRIBUNAL DE JuUSTOME .

En la villa de Madeid, & 2106
brero de 1870, en los autos pendi
tes ante Nosen virtad de apelacion,

19.648,788:95 | una comunidad de regantes, y que el
derecho & su disfrate asi como su dis-
tribucion, aparecian fundados en titu=
lostciviles de propiedad:

Que despues de oidos el promotor
fiscal y el querellanle, teniendo en cuen-

ta el juez que derogadas lasleyes de

848,000° »
9.788,35317 10.636,353°17

s e, s e Sy s

lear.—Su administrador,—Juan Sureda y Villalonga.—V." B."—El presidente de la: Ayuntamientos de 1845 y lade gobier-

Junta de gobierno.—Gregorio Oliver.

- | la jurisdiccipn conteéncioso-adminisira-

Nam. 1247.
D. Ciriaco Perez de Larriba, Jues de pri-
. mere instancig del distrito de la: Ca-
tedral de Palma.

Por el presente y en virlud de provi-

dencia de este juzgado de veinte y uno del |,

que rige, se sacan 4 piblica subasta por,
término de ocho dias varios géneros em-
bargados D, Antonio Mulety Balves 4 ins-
tancid de los sefiores Bratau y Molins, cu-
ya clase y justiprécios obran en aulos, de
que podrin enterarse los liciladores y que-
da sefialado para su remate el once de mar-
zo proximo venidero 4 fas doce de la ma-
fiana en los estrados de este juzgado.

Lo que se anuncia por medio de esle
edicto para qae llegue a nolicia de los que
quieran interesarse en la subasta. Palma
veinle y cinco de febrero de mil ochocien-
tos setenta.—Ciriaco Perez de Larriba.—
Por mandado de S. S., Pedro Gazi,

MINISTERIO DE MARINA.
DECRETOS.

Como Regente del Reino.

Vengo en admilir la dimision que
del cargo de comisario diputado del
Almirantazgo me ha presentado D. Se-
gismundo Moret y Prendergast; que-
dando muy satisfecho del celo € inte-
ligencia con que lo ha desempenado.

“Tmil ochocientos setenta. — Francisco.

tiva y establecida la unidad de fueros,
todos los asuntos contenciosos de cual-

e febrero de |~ - »
Dado en Madrid 4 seis de fe quier naturaleza y clase que fueramcor-

Serrano. —El ministro de Marina, Juan,

R risdiccion erdinaria, exhorto al gober-
Bautista Topete. ‘ i

nadér de la provincia parw que, apar—
tandose del conocimiento del negecio.
dejase expedila su jurisdiceion.

Como Regente del Reino,

Vengo en nombrar comisario del Al
mirantazgo 4D, José Luis Alvareda; di-
putado -de'las Corles Conslituyentes.

Dado en Madrid 4 seis de febrero de
mil ochocientos setenta. — Francisco
Serrano.—F{ ministro’ de Marina, Jaan
Bautisia Topete. '

putacion provincial, resulto el presente
conflicto:

Visto el nim. 1.° del art. 296 y el
297 de la ley de aguas de 3 de agos-
to de 1866, que asignan a los Tribu-
i las cuestiones relativas al dominio de
Tas'aguas pablicas .y al dominio 'y po-
sesion de las privadas, asi como el de
las cuestiones que se- suscilen’ enlre
particulares sobre preferente derecho
al _aprovethamiento, segun la ley de
las aguas pluviales y dé las demas

En el expediente yautos de compe- | aguas, cuando la preferencia se funde
tencia suscitada entre el Gobernador de | en titulos de derecho civil:
la provincia de Orense y el juez de pri- ||
merainstancia de Celanova, de los cua- |y 26 de noviembre de 1868, que dan
les resulta: nucva organizacion y forma a los Tri-

Que Ramon Quinteiro vzcino de Ca- | bunales contencioso—adminislrativos:
sal de Alvaro, en la parroquia de San | Considerando que la cuestion susci-
Martin de Valongo presentd ante el re- | tada se refiere al aprovechamiento y po-
ferido juzgado wun 1nterdicto de reco- | sesion de aguas privadas, segunresul-
brar conlra su convecino Ignacio Es- | ta acreditado en los autos y expedien-
tévez, porque hallindose el quercllan- | le gubernalivos, y por lo tanlo es de
te en la quieta y pacifica posesion del | las que corresponden a la decision y
derecho de regar diferentes terrenos de !'fallo de las Auloridades judiciales, con

PRESIDENCIA DEL CONSEJO
DE MINISTROS ¢

DECRETO.

nos de provincias, asi como extinguida |,

respondian 4 los Tribunales de la ju-

Que insistiendo el gobernador ensu’
requerimiento, de acuexdo .con ld Di-

nales de Justicia el conocimiente de:

Vistas las leyes de 18 “de octubre’

guidos en el juzgado de primera i
tancia de Gerona 'y en la Sala tom
y extraordinaria de vacaciones @
audiencia de: Barcelona por Dofial
‘Sabalés, consorie de-D. Ventar
contraD. Girlos Aleson, y desp
‘herederos, sobre interdicto de recil
‘varias fincas: "
~ Resultando’ que Dofia Ana Sabd
-entabld en 30 de noviembre de |
-ante el juzgado de primera insla
-(rerona uninterdicto de recobrarv
fincas, pidiendo que se sustanciatd
audiencia del despojante; y que &%
‘mado asi, préslada la fiamga ques®
‘ordend y producida la informacion
lifical ofrecida; dictd el juez aulo !
titutorio en 20 de marzo de 18690
dando hacer'd D’ Carlos Aleson [#
timaciones del caso: !
Resultapdo qae en 6 de abril del @ 1l
mo afio Dofia Dolores Pardo Rivaleillyy
ra, viuda de D. Carlos Garcia ASGEGL
conde del Asalto, y sus hijas &
Concepeion, Dofia Dolores y Doid.
nanda Garcia Aleson, representd®
dos dllimas:por sus respeclivos §
' dos el marqués de Gonzalez yel B
de las Gualro Torres, acudiero® s
gado de Gerona, como Hereder®
D. Carlos Garcia Aleson, falledll
25 de diciembre del afio anlel®
contradiciendo los hechos de 18 F§
sion y del despojo afirmados PZ
partedemandanle, suplicaron
hubiera por comparecidos, y PO}
pueslo incidente de nulidad ¥ ¢33
de incompetencia por la via .de‘ﬂ’h
ria, acompaiiando & este eseril?
docamentos: L
Resullando que por aulo deu‘"
abril siguienle se hubo por l’rese‘
elescrito y documentos, y 5685
llevar con los autos; y por oU?
del mismo mes se mandaro®
los de su referencia los docume®™=




ok ¥ S€ declaro no haberlugar &
Licion de 1os Tecursos qué se for-
L por losherederos de Aleson ni
ingull olro: : ;
do que en 13 del mismo mes
gserito Dofla Ana Sabalés ex~
que, prestada la fianza por
qustanciado y fallado el inter-
qudiencia del despojante, es-
jia producir documentos que

podian tenerse presentes en

opuesto Dofia Ana Sabalés & que se le
habiera por parley 4 que se lé admi-
tieran documenlos, se dicto aulo en 22

Bacardi; y habiendo suplicado Dofia
Ana de estaresolucion, se denego la
reforma de la misma, por lo cual aque-
lla sereservo los recursos que la cor-
respondieran;

de pago de la lesoreria publica referen-
‘te 4 'la ‘misma finca; 'y qoé liabiéndose

de junio, v en ¢l se hubo por parte &

fundado en Jas causas segunda y séli-
ma delarl. 1,013, queé tanto Ta falta de
persondlidad dé D. “Alejandro Bacardi
para ser parle en el interdicto, como Ta
que se dice cometida en 1a admision de
los documentos presentados por los
sucesores de D. Carlos Aleson, que pro-
duce en conceplo de la recarrente la
carencia de jurisdiceion enla Sala para
ocuparse de dichos documentos, han
sido reclamadas con insiste’iciy, Ta'de

3
tonio Gimenez Paniagua por el equiva-
lente e los dos primeros unos por 100
de nueva alcabala que su'casa perci-
bia en 12 villa de Cebolla, pertenecien-
te dla provinciade Toledo.

En su consecuencia: ;

Vista una real carta de privilegio
despachada en Madrid & 20 de noviem-
bre‘de 1682 porel sefior D. Carlos 1V,
losde su consejo y contaduria mayor

‘de Hacienda, de la que aparece tuvo 4
bien aprobar y ralificar en todas sus
‘partes ‘otra su realcédula de 30 de no-
viembre de 1581, qué en dicho privi-
legio se inserta, por la que vendidd
D. Francisco Jimenez, para si, sus su-
casores y herederos, los dos primeros
unos por 100 de nueva aleabala de la

Rosultando qae en 2 de agosto de
1869 la Sala extraordinaria de vacu-
ciones pronuncio sentencia revocando
la del inferior, declarando no haber lu-
gar al interdicto de recobrar propueslo
serinadmisibles Tos doeumen= | por D.* Ana Sabalés, y reservando 4 las
sntados, ménos Ta partida de | partes sus acciones para deducirlas en’
[ {estamento que juslificaban su | juicio-ordinario.

Jidad Resultando que de es'asen.eneia in-

it}
¥ ciamiento de la 'sentencia de
iy | o7 fo mismo reclamaba for-
e, protestando de lo contrario
ga mas solemne; y pidio que
vicran 4 10s herederos de Ale=

personalidad de Bacardi en fa audiencia
donde tuvo su orfgen y la admision de
documentos 'y desglose de los mismos,
no solo en la priwiera instdncia doode |
fueron admilidos, sino tambien en la
segunda, en la que se pidio su des-
glose, dando lugar en ambas & stplica
v & qae Dofia Ana Sabatés se reservase | villa de Cebolla, en “elpartido de Tole-
: los recursos que le correspondieran | do, en empefis al quilar con alza y ba-
tndo que por providencia del | terpuso Dofia ‘Ana recurso de casacion | respecto & la primera, y 4 mauifestar | ja y jurisdiccion para su administra-
ia se mandd estar & lo ordena- | en‘el fondoy en la forma, funddndole, | én cuanto 4la segunda, que debia de- | cion, beneficio y cobranza, libres desi-
wl anterior, y 4 consecuencia de | en cuanto’ al Glimo conteplo, en las | jar preparados'ios de nulidud, casacion | tuado, enprecio dé 2 856.000 marave-
a Ana Sabalés dedujo nuevo'| causas segunda y sétima del art. 1,013 | y aquellos otros que por lasTeyes pro- | dis de vellon que por el comprador se
i el did 15 diciendo que para | de laleyde enjuiciamiento civil poy la | cedieran; entregaron al Tesorero general , pot
apareciese que asenlia @ 14 | falla de personalidad’ de Bacardi para| Fallamos que debemos revocar y | quiense libréla oportuna carta de pago
e fos documentos expresados | el iclerdicto, porque 1os heredervs de | revocamos la’ providencia apelada de | en 22 de abril del mismo afio de 1862,
de'olros, fuera del de dbito v | Aléson era de presumir que habieran | la Sala extraovdinaria de vacaciones de | qued'su vez se inserta enel privilegio:
ilo de don Carlos Aleson, pro- | venido con el testamenty de su padre | 1a audiencia de Barcelona, en cuanto | Vista "uwaa cerlificacion librada de
G4y pedia que sé uniera este’ es- | sin pagar los derechos hipdtecarios, v | por ellase deniega Ta admision del re- | mandato superior por el archivero del
Wlexpediente’ para’ qué Cconstara | porque la Sala carecia de jurisdiccion | curso de casacion interpuesto por Do- general de Simancas, literal deuna real
sla consiguada A10s efectos que y para ocuparse de los' documentos pre-| ba Ana Sabalés, fundado enlas causas céﬂula expedida per el sefior D. Felipe
lugar; 'y que en su virtud se | sentados por la otra parte: segunda y sélima del art. 1,013 dela |V &8 de marzode 1713, de la que re-
rpresentado y se mandd unir: | Resultando'que porauto de 13 de | citada ley, relalivamente 4 la falta de sult2tuvo 4 bien aprobar v confirmar
ido que pedida por los heré- | agosto la refernda’Sala deneg6 la ad- | personalidad de 'D. Alejaniro Bacardi| en favor del antecitado’D. Francisco Ji-
¢ Aleson reforma de fa provi- | mision del recurso de Casacion inter- | y carencia de jurisdiccion enla audien- | menez la venta que le estaba he ha de
{el' 12 en cuanto les denegaba | pueslto, asi por las causds'segunda y | ciaque se supone por la parle recur- los dt.‘.l'(‘,Ch_DS de  unos por 100 antes
0s v negada tambien aquella |'séltna del arlienlo 1,013, como ¢ | rente, particulares sobre los que admi- | menciovados, mandandod a vez se le
ol 16, apclaron de’fmbas y | cuanto al fondo; y''que apeladd este | timos dicho recurso; v mandamos qae, | manltuviera en la posesion, goce y dis-
restitutorio; cuyos recursos | proveido por Dofia Ana Sabaiés, se hau | prévio el deposito de 2,000 rs., se frute de los mismos, mediante dque pa-
o admitidos en an efecto, y ¢n | elevado los autos & este supremo tri- proceda 4 su suistanciacion con arreglo | I ello los declarzba exceptuadosde la
¢ elevaron los autos 4 [asu- | bunal: 4 las leyes; v confirmamos en lodo lo | incorporacion & la Corona:
ad: Vistos, siendo ponente ‘el 'ministro | demAs la providencia apelada, sin ha-|  Vistauna certificacion librada por la
lando que al personarse en ella D. {Vlﬂm_lelMari:l de Basuvaldo: cerespecial condenacion de coslas. coq&.g;luria de Ha-cienda_de’ia provincia
la pidio por un otrosi que, sin| Coasiderando que, conforme a lo Asi por esta nuestra sentencia, que de Toledo, con referencia 4 las cuentas
0 de los demis recursos pen- dispuesto ‘en el recurso de casacion | se publicard en la Gaceta de Madrid | que por la mistia ¥ por el conceplo de
anle todo se mandaran desglo- frundado en serlas senlencias contrarias | denlro de los cinco dias siguienles 4 su | que viene hac‘lendosc referencia su_l!e—
08 autos los documentos produ- | d la ley 6 docirina legal; pero si pro- | fecha, ¢ insertard 4 su liempo en la Co- | Varon al relacionado . Autonio Jime-
or los sucesores de Aleson, o- | ceden los que se funden en cualquie- | leccion legislativa, pasindose al efecto | hez Pantagua en cada uno de 195 afos
| formaba articulo de previo | ra de las causas expresadas en el arti- | las copias necesarias, 1o pronunciamos, del quinquenio de 1842 a 1846, de la
tial pronunciamiento; y que'de- | culo 1.013: mandamos v firmamos.—Pascual Ba- | cual resulti quecn el afio comun del

Jilepidio mejora de la providen-
Al se mandaron desglosar los do-
05, y en caso conlrario se le ad-
Filsiplica interpuesta; y que de-
“la reforma ¢ insistiendoda par-
g Usiplica, se declaro no haber
§' esta pretension; por lo cual la
Macion de dofia And' manifes-
ﬁ?especto al desglose’ de docu-
Hdebia dejar preparados los're-
e nolidad, casacion’ y aque-
M08! que pot'Tas "leyes proee-

llando ‘que’ durante Ia" sustan-
Ut Ja segunda instancia se pre-
Alejaidro Bacardi pretendien-
th libicra por parle en los dulos
B8 adyuvante, por lo’ que 4 su

Ma por' 1os heroderos 'de Ale-
, I8 que poseia” hacia mas de dos

R Qe podria quizhs-arrebatarse-
EH8E Srande interés en el asunto, y

por la Sila esti solicitud, la is- |

torrespondia, 4 la apelacion’

ldndoss o que tratiodose” de’

Considerando que asimismo se pres-
cribe por dicha ley ‘de enjuiciamiento
civil qae en los recarsos de casacion
que s¢ inlerpongan, la sala examinara
para admitirlos ¢ denegarlos si la sen-
lencia conlra que se han interpu:sto ha

recaido sobre definiliva; si se han en-

tablado en tiempo; sise lia designado
la omision ¢ falta en que se fuuden,
sienilo una de las expresidas’ en el
articulo 1,013, y si ha sido reclama-
dala subsanacion de lafalta en la ins-
tanciaén qu se haya comelido y enla
siguicnte, si ha sido en la priwera, re-
servanio toda olra cuestion para que
se decida por el tribunal supreiio como
de si especial compete:cia.
Considerando que siendo’ un pleito
posesorio ¢l interidicto de recobrar que
se ha ‘seguido por Dona Ana Sabalés,

primero” en el juzgado de Gerona y |

despucs por apelacion en la Sala terce-
ra_de Ia audiencia de Barcetona, 00 es
procedente, segun'ld ley, el recurso Tun-
dado énfufraceion dé 169es y dootrinas'y

yarri.—Manuel Maria de Basualdo.—
Juan Jimenez Cuenca.—Manuel Leon.
—Miguel Zorrilla.

Publicacion.—Leida y publicada fué
la precedente sentencia por el Hlmo. se-
or D. Manuel Maria de Basualdo, mi-
nistro de la sala segunda del tribunal
supremo  de juslicia, celebrando au-
diencia publica 1a misma en el dia de
hoy, de que certifico como escribano de
camara. ‘

Madrid 22 de febrero de 1870.—Ro-
gelio Gonzalez Montes.

| (Gaceta del 26 de febrero.)

MINISTERIO DE HACIENDA,
DECRETO.

Hmo. Sr.: He dado cuenta 4 S. A el

Regente del Reino del expedieate ins-
traido por'esa’ Dircccion general para
Hevar & efecto la reyision de la carga

de justicia importante 119 escudos 772

citado quinquenio correspondio al par-
tfcipela renta importante de1.401 rea-
les 16'mrs., delos que deducidos el
10- 'y § por 100 de adivinisiracion,
amorlizacion v arbitrios le correspondio

sean los ‘119 escudos 772 wilésimas
por (qué la carga figura' en presu-
puestos:

Vistolo informado poresa Direccion
gencral respeclo & no' haberse hecho
pago alguno por cuenta del precio prin-
cipal en'que seenajenaron los derechos
de' (ue se'lrata, ni que de olra manera
se haya indeninizado al poseedor delos
BIZmos:

Vistos los' documentos adacidos al
expediente por D. Ignacio Jimenez' Mu-
oz, porsi y en representacion de sus
herinanos D. Antonio, Dona Maria de
los Dolores v Dofta Paula, al objeto de
probarla trasmision’ hasta elfos de 1a
renta de que se (rata, en el conceplo de
hijos y herederos del dltimo parhicipe el
relacionado D. Antonio Jimenez Pa-

percibir liquidos 1.197 rs. 25 wrs., 0,

8Ot ario o PSRRI T rores. contradicciones Y omisiodes |'milésimas, “que Dajo el nim. 546 del | niagua: s
0 Arla graye pemnbauoula cou- | en errores, conlradlccionesy 5 NS y Yul 10 €l QHas! oy rdl gl Gl i
5 M ¥ i ot EIOY IR - { & L o 2 o N 1y A bal | 1@ ﬂVU de l i
g0 del fallo de primera instan- | quédice haber comelido ‘o su Fall kPt P10, cap. e, Seccion’ 4.° del pre- | Vista la ley de 23 de’ may 845 :

PR SO BanG Qs certificdtiones del
¢ la Propiedad, y una carla

refundiendo las “alcabalas, cientos y |

indicada sala:’ ‘supuesto de obligaciones générales del | _cien
‘ | ; demis rentas llamadas provinciales en

Considérando, e cudfitoal récufso I Estadd'se ¢onsigna d favor ‘de¢ D, An-
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la conlribucion de consumos, y man-
dando que de los produclos de esta se
abonara 4 los duefios de las enajenadas
por la Hacienda publica la renta que re-
sultara haberles correspondido en el
ano comun del quinquenio de 1840 &
1844:

Vista la ley de 29 de abril de 1855
determinando la revision de las cargas
dejuslicia, y el art. 9.° de la de presu-
puestos de 1859 estableciendo la ma=
nera .y forma de llevarla d efeclo:

Vista la real orden de 30 de mayo del
propio ano de 1855 prescribiendo la
clase de documentos que para los efec—~
tos de la revision han de  presenlar los
parlicipes en cargas de juslicia:

Vistos los decrelos de 30 de junio y
20 dejulio de 1869 someliendo & esa
Direccion general el conocimiento de los
asuntos relativos-d cargas de justicia,
y 4 esajunta las atribuciones de la de
revision y reconocimiento creada por el
art. 9." de la ley de presupuestos de
1859:

Considerando que los derechos de
primero y segundo unospor 100 de la
nueva aleabala de la villa de Cebolla
fucron segregados de la Coronad titulo
esencialmente oneroso, interviniendo
justo y legitimn precio que ingreso en
las arcas del tesoro publico:

Considerando que por no resultar de-
vuello este ni indemnizado en otra for-
ma el poseedor de aquellos, es incues-
tionable el derecho que asiste al mismo
para percibir del Eslado larenla que en
equivalencia de los productos de cita-

- dos derechos liene consignada enpre-

supuestos, porser la que les correspon-
de conarreglo @ lo determinado porla
antecitadaley de 23 de mayo de 1845:

Considerando que D. Ignacio Jime-
nez Mufioz, por si y en representacion
de sus cilados hermanos, ha justificado
de una maneralegal la trasmision hasla
ellos de los derechos de que se trata, y
por consiguienle de larenta que en sa
equivalencia venia percibiendo su difun-
topadre; :

S. A., de conformidad con los dicta-
menes que sobre el particular han emi-
tido Ia seccion de Hacienda del consejo
de Eslado, el departamento de la liqui-
dacion y la fiscalia de esa Direccion ge-
neral, ha tenido & bien confirmar el
acuerdo de la junta de revision y reco-
nocimiento de cargas de juslicia, por el
que se declara subsistente la de que se
trata, si bien & favor de D. Ignacio,
D. Antonio, Dofia Maria de los Dolores
y Dofa Paula Jimenez y Mufioz, a quie-
nes perlenece coma hijos y herederos
del Gltimo participe D. Antonio Jimenez
Paniagna, y mandar & la vez que 4 su
tiempo se les incluya en presupueslto en
suslilucion de su difunto padre. -

De drden de S. A. lo digoa V. 1.
para su conocimiento y efeclos censi-
guienles. Dios guarde 4 Y. I. muchos
anos. Madrid 11 de febrero de 1870.
—Figuerola.—Sefor Direclor general
presidente dela junta de la Deuda pi-
blica.

(Gacela del 22 de febrero.)

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.
Enlla villa de Madrid, 4 31 de di-

ciembre de 1869, en el pleito” conten—
vigso-administralivo que ante Nos pen-
de en virtud de demanda entablada por
D. Jose Somero Paredes, representado
por el Dr. D, Juan Astudillo de Guz-
man. con la Administracion general del
Estado. que lo es porel mimisterio fis-

cal, sobre revocacion de la orden de

17 de mayo allimo, que acordo se es-
tuviese a lo resuello en obras anlerio-
res, recaidas a consecuencia de recla-

maciones hechas por el Romero para

la devolucion de cierta parte de la
fianza que prestdo como arrendatario
que fué en 1843 de las rentas provin-
de Carmora:

Hesultando que D. José Romero, ar-
rendatario que fué de las rentas pro-
visionales de Carmona, acudio al Go-
bierno en 11 de noviembre de 1844
solicitando se le rebsjase del lotal im-
porte del arricado la parte correspon-
diente a los meses en que estuvicron
suprimidas las rentas; ¢ instruido el
oportuno expediente, por real orden
de 27 denoviembre de 1845 se apro-
bo la liquidacion hecha entre el Ayun-
lamiento de Carmona y el arrendala-
rio, y se previno, estrc otras cosas,
que no debian rebajarse los 33.060
reales de la fianza prestada en papel,
por no ser admisible en esta clase de
moneda:

Resultando que el Romero insistio en |

sus pretensiones en 1850; y oida la
seccion_de Hacienda del Consejo de
Estado, de conformidad con su dictd-
men, se expidio la real orden de 10
de agosto de 1869, que declaro que
la anterior habia causado estado, y ha-
bia apurado lavia gubernaliva en ra-
zon & no haberse interpueslo en liempo
recurso contencioso contra ella:

Resultando que de esta real orden
se alz0 el Romero ante el Consejo de
Estado por la via conlenciosa; ¢ infor-
mando dicho cuerpo sobre la proce-
dencia de la demanda, estimo que no
podia admitirse; pero que si el Gobier-
no aprobaba los términos propuestos
por dicho cuerpo en demanda formula-
da 4 nombre de D. Federico Lassau-
saye, pudieran ser aplicables ala del
Romero; y el Gobierno, de conformi-
dad, dispuso en 3 de mayo de 1864
se uniese el expediente al de Lassau-
saye dfin de que pudiera eomprender-
s¢ en la resolucion que sobre este se
adoptase:

Resultando que el Romero insislio
en sus pretensiones, alas que en 3 de
mayo de 1864 se acordo la resolucion
de vislo; y continudndolas poslerior—
mente, recayo la orden de 17 de ma-
yo ullimo, que dispuso se estuviese &
lo resuelto en reales ordenes de 10 de
agoslo de 1859 y 3 de mayo de 1864,
debiendo hacérsele saber que por im-
procedentes no le serian. ya admitidas
otras inslancias en la via gubernaliva:

Resullando que ensu virlud el Rome-
ro, representado porel Dr. D. Juan As-
tudillo de Guzmau, formulé demanda
pidiendo la revocacion de la expresada
orden de 17 de mayo ullimo, que ala-
ca su derecho, dando lugar 4 que el
Estado retenga conlra todo principio de
juslicia unos valores que admitio como
deposito la Hacienda:

Resultando que el Fiscal creyd impro-

cedente la via contenciosa, y que no
ha lugar por consecuencia a admilic
la demanda, fundindose que la orden
de 17 de mayo nada nuevo resuelve,
disponiendo se esté & lo acordado en
ordenes de 10 de agosto de 1859 y 3
de mayo de 1864, porque la primera
noes mas que la declaracion de que
la real orden de 27 de noviembre de
1845 causo estado y apurd la via gu-
bernaliva, y contra la cual no es po-
sible recurrir contenciosamente por ha-
ber pasado el plazo establecido al efec-
to; v la de 3 de mayo se¢ limita & or-
denar que se uniera ¢l negocio al de
D. Federico Lassausaye, por lo que hay
imposibilidad legal de dar curso 4 la
demanda con arreglo 4 las doclrinas
sancionadas por el derecho administra-
livo, y por la jurisprudencia conslanle
de que no ha lugar 4 la via conlen-
ciosa cuando ha trascurrido el término
marcado para recurrir 4 clla, y cuan-
do la resolucion que se impugna es con-
firmatoria de olra anlerior que no es-
ta sujeta & contencion, 6 que causo es-
tado en la via gubernaliva, y de la cual
no se alzo oportunamente el interesado!
y que no habiendo sido admilida ni
rechazada por, el Gobierno la anterior
demanda del Romero, no liene expli-
cacion posible el recurso enlablada
ahora:

Visto, siendo ponente el ministro don
Gregorio Juez Sarmiento:

Considerando qaela solicitud presen-
tada por D. José Romero al mivislerio
de Hacienda en 20 de enero de 1869,
resulta por la 6rden del Poder Eje-
cativo en 17 de mayo siguiente, y con-
tra la que se ha interpuesio la presen-
le demanda, se concreld dnica y exclu-
sivamente a la devolucion de 174.000
reales 12 maravedises con sus inlere-
ses, resto de la flanza que en litulos
de la Deada tenia prestada para se-
guridad del arrendamiento olorgado 4
su favor de las rentas provisionales de
Carmona, toda vez que aparccia el ex-
pediente formado al efecto que el cita-
do Romero estaba solvente con, el Es-
tado por tener satisfechos los débi-
los que resultaron 4 favor de la Ha-
cienda:

Considerando que por la citada drden
de 17 de mayo unicamente se acordo
estar a lo resuello en la real orden de
10 de agosto de 1859, que declaro que
la de 27 de noviembre de 1845 habia
causado eslado y apurado la via gu-
bernaliva, y 4 lo que asimismo se dis—
puso en la de 3 de mayo de 1864, por
la que se mando unir el expediente for-
mado a consecuencia de las indemnpi-
zaciones reclamadas por Romero, al que
se habia formado asolicilud de D. Fede-
rico Lassausaye a fin de que pudiera
comprenderse en la resolucion que so-
bre este adoptase: ;

Considerando que la reclamacion ul-
timamente deducida por Romero no pue-
de counsiderarse resuelta por real or-
den de 27 de noviembre, porque en ella
tan solo se declard que no habia de re-
bajarse de la fianza que lenia prestada
en papel para asgurar las resultas del
contrato celebrado con la Hacienda los
33,060 rs. en que aparecia en descu-
bierto con la misma; y que tampoco

teaia derecho & la indemnizacion de

se publicara en la Gaceta oficia

- sacandose al efecto las copias ned

| otros documentos para su inser’

los 100.000 rs. que habia reclay,
pero sin_ que, en dicha - real Oiday
hiciera declaracion alguna acey,

que pudiera tener para pedir Ja deyg]
cion de la fianza, satisfecho quq

ra el débito que contra el migyqp |
mero resullaba. { 4

Considerando que por real Ordy
3 de mayo de 1864 tampoco se o
nego este derecho: i

Y considerando que porla regly| =
den de 17 de mayo. sin conceder y
gar explicitamentea D. José Romey,
devolugion de resto de la fianza quy,
clamo en 20 de enero Gllimo, por gutt
resuelto este punto en las ya ciladas b
denes de 27 de noviembre y 3 (el
yo, conliene una resolucion que gy
estado; y que por ella se siente agd
viado en sus intereses el demandugl
que el asunlo sobreque versala ey
daes coniencioso-administraliv, yg
ademas ha sido interpuesta denfr
término legal:

Fallamos que debemos declarar
claramos procedente la via conleng
sa; admitimos la demanda presentads
nombre de D. José Romero con losg
cumenlos que la acompafian; se (g
por parle al dogtor D. Juan Aslui
de Guzman con el domicilio que st
y pongasele de manifiesto el expedi
por lérmino de 20 dias 4 los  efe
oportunos. ik i

Asi por esla nuesira senlencia,

inserlara en la Coleccion legistd

rias, lo pronunciamos, mandamos i
mamos.—Manuel Ortiz de Zai
Tomas Huet.—Gregorio Juez Sa
to.—Buenaventura Alvarado.—G
de Montalvo y Collantes. — Lu
Baslida.—Ignacio Vieiles. J
‘Publicacion.—Leida y publicadt
la anterior sentencia por el limo. ¥
for D. Gregorio Juez Sarmiento milkgs
tro Ponente de la sala tercera del i
nal supremo de juslicia, celehranltdhy
audiencia piiblica en Ia misma en tii
de hoy, de que cerlifico como Sect!
Relator en Madrid 3 de enerode 13‘
—Licenciado Manuel Aragoneses Vg
(Gacela del 25 febrert g

ADVERTENCIA.

El gran nimero de comunica®
que los ayuntamientos de la pro‘
y otras corporaciones y aulor
dirigen & la imprenta del Boleln
con las cuales acompanan anud

dicho periodico, nos hacen recorlt
disposicion del gobierno de pro
que previene sea remitido & dic
cina cuanto deba publicarse en
letin; de lo contrario se espoﬂe“lf
mitenles & que sufraretraso lo 0%
be publicarse ¢ que esperime?l,e.'
vio todo lo cual ocasiona perjul®™

PALMA.

: EATe
IMPRENTA DE Pgpro Josk GELAP




