1
Tt

N

7 _ilﬂ_;- l -
e

il TR e

S gt |rF | il

I
o —

B ';;T-?? .I"’_ .
p .l'ff"f",;.;

=010

it

|||.- HE

- MILENARISMO,
PESIMISMO Y
COMPLACENCIA

Antonio Santesmases

Acostumbrados a los estu-
dios reduccionistas o compla-
cientes sobre nuestro mas re-
ciente pasado, lo primero que
hay que sefialar es que la obra
de José Maria Maravall ' es un
trabajo serio, riguroso y ex-
traordinariamente documen-
tado. Algunos no somos tan
aficionados, como el autor, a
la acumulacibn de material
sociol6gico con evidencia em-
pirica, por lo cual muchas de
nuestras reflexiones van a si-
tuarse en un nivel mas especu-
lativo (esperemos que ello no
nos aboque irremediablemen-
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te a construir un discurso sin
fundamento).

El libro tiene dos partes
bien diferenciadas. En la pri-
mera se estudia el proceso de
transicion politica en Espaiia,
en un contexto de democracia
fragil, de democracia dificil.
[a segunda parte (mucho mas
reducida, abarca unicamente
los tres ultimos capitulos) re-
flexiona sobre los margenes
del cambio social, sobre las li-
mitaciones del socialismo par-
lamentario y la compatibili-
dad entre el igualitarismo y el
pluralismo politico.

La democracia dificlil.

Estamos ante una obra que
no trata de hacer la historia de
la transicion, sino de explici-
tar los supuestos sociologico-
politicos ‘que subyacen a la
politica realizada por la iz-
quierda durante este periodo.
Evidentemente se tratan las
etapas del proceso: la ruptura
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pactada, el consenso constitu-
yente, la oposicion politica en
el contexto de una democracia
fragil, el golpe de Estado del
23 de febrero. Lo que quiero
subrayar es que no estamos
ante una historia cronologica
de los hechos sino ante un
analisis de los condiciona-
mientos que penden sobre to-
do el proceso.

Entre estos condiciona-
mientos, Maravall sefiala los
siguientes: a) La incapacidad
de la burguesia para dotarse
de una representaciéon organi-
ca estable. Su debilidad con-
génita para estructurarse poli-
ticamente como derecha civi-
lizada, que acepta los funda-
mentos de la democracia
b) Los reductos franquistas en
los aparatos civiles y militares
del Estado. ¢) La forma en
que se realizé la transicion po-
litica. d) El acoso constante
sufrido por la democracia
desde los flancos golpista y te-
rrorista. €) La cultura politica
de los espafioles, la herencia



ideologica de la dictadura, la
concepcion de la politica co-
mo tabu, como corrupcion,
las dosis de «cinismo politi-
co» y de desconfianza, la deé-
bil capacidad asociativa de la
ciudadania mayoritaria y si-
lenciosa. f) Los fundamentos
materiales socio-econOmicos:
la fuerte desigualdad de ren-
tas, las diferencias de clase
agudizadas en contraste con
otros paises. g) El sistema de
partidos en Espafia a partir de
las primeras elecciones demo-
craticas, la dificultad para
formar gobiernos estables, la
tendencia a la crisis politica
permanente. h) La continui-
dad o discontinuidad entre el
sistema de partidos en la Se-
gunda Republica y la situa-
ciéon actual.

Estos ocho puntos esque-
matizan, a mi juicio, las tesis
fundamentales mantenidas
por Maravall a lo largo del li-
bro. A partir de ellos comien-
zan a tener sentido los hechos.
Por ejemplo, para el autor, la
ruptura pactada fue inevita-
ble. El periodo de transicion
es fruto de una dialéctica en-
tre la reforma y la ruptura,
entre la negociacion desde
arriba y la presion desde aba-
J0. Maravall acepta la tesis de
que la democracia otorgada,
la democracia limitada de
Arias Navarro, no se pudo
consolidar debido a la presion
social reivindicativa, a la mo-
vilizacion popular intensa y
combativa de aquellos meses
del invierno del 75 y la prima-
vera del 76. La pregunta en-
tonces es la siguiente: ;esta
movilizaciobn que impidio la
democracia recortada hubiese
podido alcanzar la ruptura
democratica: el gobierno pro-
visional, la depuracion del an-
tiguo aparato de Estado, el re-
ferendum sobre la forma de
Estado, el rechazo a la ley
electoral?

La respuesta de Maravall es
negativa. La forma en que se

realiz6 la transicion tiene que
ver con la cultura politica de
los espafioles. La moviliza-
cion fue decisiva para impedir
aquella democracia recorta-
da, para forzar a negociar a la
derecha, para acelerar la crisis
del franquismo; pero la movi-
lizacion era reducida social-
mente, estaba limitada a un
pequenio sector de la pobla-
cion, no llegd nunca a poner
en cuestién al gobierno de la
transicion.

La distincidn que establece
Maravall entre la minoria mi-
litante y la mayoria ciudada-
na, silenciosa y desconocida,
ofrece uno de los analisis a mi
juicio mas penetrantes de la
obra. Una ciudadania influi-
da poderosisimamente por la
herencia ideol6gico-cultural
del franquismo: por su con-
cepcion de la politica como
corrupcion, como tabu. Esta
ciudadania habia sido desmo-
vilizada por la dictadura. Por
ello la apatia, el retraimiento,
el miedo, la debilidad asocia-
tiva no posibilitaban la movi-
lizacién popular o llegar mu-
cho mas lejos. La ruptura de-
mocratica no fue posible, fun-
damentalmente, por el grado
de moderacion ideol6gica de
la propia sociedad espafiola.
La moderacién politica ha si-
do fruto de esta moderacion
social y no, como algunos
afirman, la desmovilizacion
popular, producto de los de-
signios de las direcciones poli-
ticas.

Aqui es donde me parece
que hay que matizar entre los
distintos periodos de la transi-
cién. Algunos no compartiran
la tesis de Maravall de la ine-
vitabilidad de la ruptura pac-
tada. Yo, sin embargo, coin-
cido con Maravall en que la
politica desarrollada por la iz-
quierda durante el periodo del
20 de noviembre del 75 al 15
de junio del 77 fue, en lineas
generales, correcta. Dudo

mucho que la izquierda hubie-
ra podido realizar una politica
alternativa con la desmovili-
zacion social de la que habla
Maravall y los reductos fran-
quistas en el aparato represivo
del Estado. El caracter intacto
de las fuerzas sociales del
franquismo planteaba una co-
rrelacion de fuerzas desigual,
radicalmente desfavorable,
para haber intentado cual-
quier tipo de aventura.

Lo que me parece mucho
mas discutible es la tesis de los
que plantean como inevitable
la politica desarrollada duran-
te el consenso constituyente (el
monopolio de la politica por
las ¢lites partidistas, la desmo-
vilizaciébn general...), politica
radicalmente discutida por el
IX Congreso del PCE en la
primavera del 78, y por el
XXVIII Congreso del PSOE
en mayo del 79. Cuando Ca-
rrillo pretendia traducir el
CONsenso como una estrategia
que confirmaba sus antiguas
predicciones, las bases comu-
nistas, con menos telarafias
que su infalible secretario ge-
neral, le recordaron el modelo
de democracia que se estaba
realizando, de hecho, frente
al tipo de democracia que él
habia soflado durante tantos
afos.

El XXVIII Congreso del
PSOE (que aparece difumina-
do en el libro de Maravall)
también implicO la critica a
una politica de cuspide, aleja-
da de las bases sociales y mili-
tantes que asistian perplejas al
despegue de los dirigentes y a
las declaraciones confusas
que se realizaban sobre la si-
tuacion. En lugar de explicar
analiticamente lo que estaba
ocurriendo, en lugar de deba-
tir politicamente los constre-
fiimientos del proceso (por
ejemplo, los propios elemen-
tos que sefiala Maravall: una
estrategia de movilizacion, en
aquel periodo de consenso,
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no habria encontrado eco,
hubiera incrementado las po-
sibilidades de involucion), se
procedié a una politica de en-
mascaramiento de la propia
situacion.

Por un lado se decia que la
ruptura democratica ya se ha-
bia producido; por otro, se
cedia lastimosamente ante los
intactos poderes facticos. No
se lograba, por ejemplo, la
amnistia para la UMD, o se
escondia la cabeza debajo del
ala ante los ataques de la ju-
risdiccion militar contra la li-
bertad de expresion (caso de
Els Joglars). La justificacion
de tal tipo de politica se reali-
zaba mediante discursos
alambicados que pretendian
reducir al absurdo cualquier
critica a la justeza de la tactica
desarrollada. Cualquier criti-
ca a las limitaciones (a las ce-
siones que se estaban realizan-
do en esta democracia sin rup-
tura) se entendia como la ut6-
pica y milenarista pretension
de pretender acceder, con el
advenimiento de la democra-
cia, a la edad de oro. El pro-
blema, sin embargo, en mu-
chas ocasiones no se situaba
en los cielos escatolégicos, si-
no en esta concreta tierra don-
de parecia irresponsable in-
tentar consolidar la democra-
cia manteniendo fuera de los
cuarteles a los democratas y
en los puestos de mando a
franquistas totalitarios. Hay
que decir que la responsabili-
dad sobre todo este proceso es
doble: no corresponde unica-
mente al partido en el gobier-
no, sino que también incumbe
al silencio complice y temero-
so de la oposicion ante la
cuestion militar,

Justamente porque, como
dice Maravall, el camino era
peligroso, porque habia que
caminar con cuidado, porque
existian riesgos de involucion
politica esta tarea prioritaria
de control y desactivacion de-
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sarrollada sin telarafias, sin
cesiones suicidas, sin ensofia-
ciones, era prioritaria...

Por todo ello, coincidiendo
con Maravall en la imposibili-
dad de la ruptura democrati-
ca, no comparto sus tesis
acerca de la inevitabilidad de
la politica desarrollada duran-
te el periodo constituyente.

Otro punto de disentimien-
to es la valoracion de la politi-
ca realizada por el PSOE en
relacion con la dificultad de la
burguesia para organizarse,
para dotarse de una represen-
tacion organica, para asentar
un liderazgo. Efectivamente,
estas dificultades existian, pe-
ro no conviene olvidar que la
politica realizada por la direc-
cion del PSOE en ocasiones
pec6 de extraordinaria inge-
nuidad, por no hablar de im-
prudencia temeraria: baste re-
cordar la obsesion por romper
la UCD o los elogios a la dere-
cha «coherente» que, en mu-
chas ocasiones, obsesionaron
a ciertos dirigentes socialistas.

Todo ello es ya pasado.
Puede ser futuro, sin embar-
go, el analisis que establece
Maravall sobre el sistema de
partidos en Espafia y la dificil
gobernabilidad del pais. Tras
recordar los obstaculos que
impone el sistema electoral

para que la izquierda pueda

llegar a formar gobierno,
menciona la importancia de
un partido «reformista» para
obtener la mayoria parlamen-
taria y para allanar las even-
tuales resistencias a dicho go-
bierno por parte de sectores
con fuerte poder social (pa-
gina 80).

El problema estriba en la
compatibilidad entre el pro-
yecto socialista y las tareas a
desarrollar por un gobierno
que tuviera como objetivos
prioritarios temas como: la
reforma y democratizacion

del Estado, la modernizacién
de la sociedad, la protecciéon
de los derechos civiles, la
atencion a las necesidades so-
ciales. Si se da por supuesta la
imposibilidad politica de una
coalicibn con el partido co-
munista (se ha afirmado repe-
tidamente que el pais no la re-
sistiria), el margen de manio-
bra en un gobierno de coali-
cién es escasisimo.

Lo es, aun mas, si pensa-
mos que el partido «reformis-
ta» pivote no tiene, ni poco ni
mucho, que ver con el antiguo
azafiismo, con lo cual el
PSOE, s1 apuesta por esa via,
se puede ver abocado a una
reduccion drastica de sus pro-
puestas programaticas en te-
rrenos como la politica exte-
rior, la politica educativa, las
reivindicaciones feministas,
etcétera. En este punto es in-

teresante contrastar las de-

mandas ideol6gicas, a dere-
cha e izquierda, de la sociedad
espanola, segiin expone Mara-
vall en su obra. En la columna
de la derecha vemos como so-
bresalen problemas como el
orden, la seguridad, la mora-
lidad y la religiéon. Parece 10-
gIiCO pensar que una compati-
bilizacion de proyectos en un
gobierno con fuerzas a la de-
recha del PSOE puede llevar a
un olvido de todas aquellas al-
ternativas programaticas que
pongan en cuestion las prerro-
gativas de los «depositarios»
de la moralidad (para decirlo
mas claramente: a archivar,
sine die, reivindicaciones co-
mo la escuela publica o el de-
recho inalienable a la libre dis-
posicion del propio cuerpo).

Con respecto al tema del
orden y de la seguridad hay
que decir que, coincidiendo
con Maravall, en el caracter
desestabilizador del terroris-
mo vasco, en su continua pro-
vocacion al militarismo anti-
democratico, en los efectos
que tal estrategia de tension



pueda tener para alimentar la
tentacion en un orden no de-
mocratico, siendo todo esto
cierto, quiza convenga recor-
dar con Bobbio que «nada
hay mas dificil que defender
democraticamente la demo-
cracia». En este punto siento
decir que la politica parla-
mentaria del PSOE prestando
su apoyo a leyes como la de
seguridad ciudadana, que le-
gitiman juridicamente la posi-
bilidad de ejercicio de la tor-
tura, no hace sino alejarse del
objetivo de Bobbio.

Quisiera terminar estas re-
flexiones sobre la primera
parte del libro llamando la
atencion sobre el tema de la
cultura politica. Me parece
una de las partes mas sugesti-
vas de toda la obra. Solo decir
que la herencia ideol6gica del
franquismo, el «cinismo poli-
tico», la «desconfianza», el
«retraimiento», la «apatiar,
la «debilidad asociativa», se
pueden ver incrementados si
nuestro futuro nos depara
una mixtura de programas he-
terogeneos. Una ciudadania
poco dispuesta a vibrar con
las ideas puede interpretar co-
MO un puro juego de intereses
compatibilidades guberna-
mentales marcadamente hete-
rogeneas.

Se puede contestar a esto
que sin tales compatibilidades
las resistencias no podran ser
allanadas. Esto ultimo puede
ser cierto y no hace sino refle-
jar el poco halagiiefio panora-
ma que nos espera, abocados
bien a sufrir los embites deses-
tabilizadores con un gobierno
socialista, bien a olvidar las
promesas socialistas con un
gobierno de coalicion.

El margen de cambio social.
En esta segunda parte, el

analisis no versa sobre la rela-
cion entre la opcidn socialista
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y la consolidacién de la demo-
cracia, sino sobre la compati-
bilidad entre pluralismo poli-
tico e igualitarismo. (Es la so-
cialdemocracia una proble-
matica puramente burguesa?,
(sus objetivos legitiman a lar-
go plazo el capitalismo?, ;es
fruto de la tradicion ideologi-
ca de los lideres, de una incu-
rable falacia reformista, del
cretinismo parlamentario ins-
crito ineludiblemente en su es-
trategia?

Estas son algunas de las in-
terrogantes que se plantea
Maravall. Su primer objetivo
es clarificar qué han hecho
realmente los socialdemocra-
tas, cual ha sido el impacto de
su politica en la estructura so-
cial. Maravall delimita cinco
puntos importantes (pagi-
na 242): a) Las politicas so-
cialdemocratas han tenido un
impacto meritocratico, am-
pliando las bases sociales de
seleccion a las posiciones so-
ciales superiores. Ello ha su-
cedido fundamentalmente a
través de la politica educativa,
y de tal impacto se han benefi-
ciado fundamentalmente las
clases medias. b) La socialde-
mocracia ha contribuido a
crear una red amplia de servi-
c10s sociales y de prestaciones
de bienestar (vivienda, educa-
cion, sanidad, nutricion).
¢c) Las politicas socialdemo-
cratas han producido una
cierta tendencia a la contrac-
cion de disparidades en la dis-
tribucion de los ingresos.
Frente a estos tres elementos
conviene sefialar que: d) la de-
sigualdad sigue existiendo y
las relaciones de dominacion
y de explotacién entre clases
persisten, y e) las politicas re-
distributivas socialdemocratas
estuvieron asociadas a un pe-
riodo expansivo de las econo-
mias occidentales.

Pienso que la sintesis de
Maravall es correcta. La pri-
mera pregunta es: jes esto el

socialismo?; la segunda (si se
contesta negativamente a la
primera) seria: ;jcabe una al-
ternativa a la socialdemocra-
cia que no sea el «socialismo
real» (las dictaduras burocra-
ticas del Este)?

Yo pienso que a la primera
pregunta hay que contestar
negativamente. Negativamen-
te no s6lo porque persistan re-
laciones de explotacion, por-
que se siga perpetuando la de-
sigualdad, sino porque consi-
dero que la meritocracia, el
bienestar, la redistribucion de
los ingresos no son elementos
suficientes para definir el so-
cialismo.

Cuando digo que no son
suficientes me refiero a lo si-
guiente. Un sistema social me-
ritocratico reproduce uno de
los elementos que consolida
consensualmente el orden
existente: el poder escolar.
Una escuela que jerarquiza
los comportamientos, que dis-
ciplina las actitudes, que edu-
ca para la competitividad, que
sirve unicamente como palan-
ca para que ciertos sectores de
las clases subalternas ascien-
dan a posiciones sociales su-
periores, (estos elementos
constituyen el modelo de en-
sefianza al que debe aspirar el
socialismo?

Es preferible tal escuela a la
reproduccién de la desigual-
dad pura y dura o a una deses-
colarizacion friedmaniana pa-
ra evitar costes sociales «im-
productivos». La escuela del
bienestar y la ideologia meri-
tocratica han generado efec-
tos positivos para las clases
subalternas, pero a la par han
reproducido un modelo de
cultura productivista, insoli-
daria, competitiva, donde ha
logrado germinar un modelo
de democracia elitista. Deba-
jo de la superacion de la ideo-
logia meritocratica esta, ob-
viamente, la superacion de la
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division del trabajo, pero si
no se logra ésta dificilmente
podremos hablar de socia-
lismo.

Implica entonces el socia-
lismo el salto escatologico, el
acceso a la plenitud de los
tiempos, la reconciliacién de-
finitiva? La critica al marxis-
mo escatologico y al socialis-
mo estacionario se puede ha-
cer desde multiples lugares:
desde las reflexiones ecologis-
tas sobre el comunismo sin
crecimiento (Sacristan) o des-
de la critica del mito de la
autoidentidad (Kolakowsky).
Pero de esta critica necesaria
a la imposible patria definiti-
va (que s1 existe no es de este
mundo) no se infiere la reduc-
cion filoso6fico-moral del so-
cialismo a la meritocracia, al
bienestar, a la redistribuciéon
mas justa de los ingresos.

Ahora bien, si pienso que el
soclalismo, filos6ficamente,
es cosa distinta al reformismo
socialdemoécrata, ello no obs-
ta para que podamos pensar
que el socialismo es una causa
politicamente perdida. En es-
te punto me ha interesado es-
pecialmente la critica de Ma-
ravall a Miliband, a Poulant-
zas, a Claudin, al eurocomu-
nismo. Insiste Maravall en
que la economia politica alter-
nativa no esta clara en ningu-
no de estos autores o movi-
mientos. Seria imprudente
que terciara yo en este debate
siendo lego en la materia.

Lo que si querria matizar es
la critica a su modelo estraté-
gico. Este modelo ha sido am-
pliado por Miliband en Mar-
xismo y Politica, y por Pou-
lantzas en Estado, poder y so-
cialismo. Pienso que lo que
caracteriza al socialismo de
nuevo signo, frente a la so-
cialdemocracia, es un modelo
que trata de superar el carac-
ter elitista, burocratico, des-
movilizador y apatico de las
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socledades estables del capita-
lismo avanzado, sin conside-
rar que esta superacion impli-
que la destruccion de las insti-
tuciones parlamentarias.

El modelo estratégico alter-
nativo intenta conjugar el pa-
pel del parlamento con el lu-
gar de los movimientos de ba-
se, con los nuevos movimien-
tos sociales. Es decir, ni cree
que la dinamica politica defi-
nitivamente ya no pasa por el
parlamento (como pensaba la
[II Internacional en sus ini-
cios) ni considera que la «po-
litica» se reduce al mundo
productivo y a las institucio-
nes estatales.

Ello hace que tenga una
enorme importancia el replan-
teamiento de los sostenes
ideologico e institucional de
la democracia representativa,
el papel de la sociedad disci-
plinaria. Esta larga lucha en el
seno de las instituciones me
parece que supera el modelo
de cultura de la sociedad me-
ritocratica, al igual que la
ideologia del bienestar.

En lo que si coincido con
Maravall es en que para reali-
zar tal tipo de apuesta estrate-
gica quiza se parta de una esti-
macion pesimista de lo que es
politicamente posible (pagi-
na 227), pero sin ese pesimis-
mo rojo las posibilidades de
caer en el milenarismo o de
acoplarse a la compatibilidad
con el orden establecido son
muy fuertes. Por ello ha ha-
blado Sacristan de que es im-
portante tanto no engafiarse
sobre la correlacion de fuer-
zas politico-militar como no
desnaturalizarse perdiendo el
ideal alternativo o reducién-
dolo al puro movimiento de
las reformas acumulativas.

En este punto el comenta-
rista de esta obra no es bern-
steiniano, mientras que José
Maria Maravall (a pesar de

criticar el evolucionismo) si lo
es. S0lo queda recomendar vi-
vamente la lectura de este li-
bro, que si hemos discutido
tan ampliamente es justamen-
te porque, como cualquier te-
sis politica seria y argumenta-
da, merece ser leido, discutido
y debatido al maximo.

I José Maria Maravall: La
politica de la transicion. Ed. Tau-
rus. Madrid, 1982.

UNA APORTACION
TEORICA AL
SOCIALISMO

ESPANOL

J. Garcia Morillo
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Elias Diaz es, indiscutible-
mente, uno de los pensadores
mas rigurosos y valiosos con
que cuenta el hoy no excesiva-

‘mente boyante panorama

cientifico de nuestro pais, aun
no del todo recuperado de la
incuria intelectual a que fue
sometido por una larga €poca
de oscurantismo. Su Estado
de derecho y sociedad demo-
crdtica, escrito y publicado
precisamente en una época en
que ambos conceptos dista-
ban mucho de ser una reali-
dad en Espaiia es, en nuestra
opinion, una de las escasas
aportaciones importantes vy
originales que ha producido
una filosofia del derecho que,
durante décadas, ha estado
mas atenta a justificar un po-
der y un sistema juridico in-
justificables que a escudrifiar
con rigor y honestidad en la
realidad del derecho y del po-
der politico.

Pero Elias Diaz no es solo
un intelectual; es, sobre todo,



