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GLOBALIZACION
Y PERIFERIA

Abdi FILALI ANSARY

Si tomamos el sentido original de los conceptos de «globali-
zacién» e «identidad cultural», constatamos que la identi-
dad se hereda, es involuntaria, mientras que la globaliza-
cién es resultado de la accion consciente y voluntaria del

hombre.

a identidad cultural, que no es la

identidad fisica, se hereda en

gran medida, puesto que la cul-
tura, tomada en el sentido anglosajon
del término, es el conjunto de represen-
taciones, de tradiciones, que permiten a
una sociedad reproducirse, manitenerse
en el tiempo. En las sociedades moder-
nas, los individuos escogen del fondo
de tradiciones heredado por su sociedad
aquellos elementos con los que s¢ iden-
tifican, o respecto a los cuales adoptar
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una postura. Resulta que, incluso
cuando la identidad esta ya «cons-
truida», los «ladrillos» que la compo-
nen se sacan y se colocan en un con-
junto constituido por una cultura
dominante.

En otro plano, la globalizacion que
vivimos actualmente es el resultado de
una acumulacion de acciones humanas
(industrializacion, desarrollo de las tec-
nologias de la comunicacion) que ha te-
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nido a su vez como resultado la realiza-
cién de los suenos considerados mas
«locos» de la humanidad: el control casi
total de la naturaleza, la comunicacién
total entre las sociedades humanas.

De hecho, la paradoja de la situacion
actual es que las cosas parecen haberse
invertido: la identidad se ha convertido
en el vector, la expresion o la cristaliza-
cion de las voluntades, mientras que la
globalizacion se considera como un
proceso devastador que escapa al con-
trol del hombre, que provoca reaccio-
nes de rechazo y un sentimiento de
alienacién. Como si la actual globaliza-
ci6n fuera un monstruo desatado que
amenaza incluso a aquellos que lo libe-
raron.

.Como se explica que hallamos lle-
gado hasta aqui?

La globalizacion es el resultado
de un proceso claramente asimétrico

LLa primera observacion que hay que
hacer es que la globalizacion o mundia-
lizacién que se estd produciendo, es
consecuencia de una modernizacion que
ha empezado en una parte del mundo
para expandirse después al resto. Segun
Marshall G. S. Hodgson, las sociedades
humanas evolucionaron practicamente
al mismo paso, a un ritmo practica-
mente igual hasta la llegada de la Mo-
dernidad. En el ecumene constituido por

El principal
vector de la
modernizacion
fue el Estado-nacion.
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Afro-Eurasia, la comunicacion entre So-
ciedades era regular y constante, los
avances logrados por unos se transmi-
tian rapidamente a los otros. El co-
mienzo de la Modernidad creé un dese-
quilibrio entre Europa, convertida en el
centro, y €l resto del mundo, convertido
en periferia. Este desequilibrio no ha
hecho sino ampliarse con el paso del
tiempo. A -pesar de los intentos de co-
rregirlo, a pesar de las férmulas para ni-
velar, a pesar de los progresos realiza-
dos aqui y alla (en ciertas regiones de la
periferia, como el Sudeste asiatico), ese
desequilibrio parece resistirse, € incluso
reforzarse.

Sin embargo, la Modernidad es el re-
sultado de una acumulacién que se pro-
dujo a escala mundial, durante periodos
muy largos. Europa, donde surgio, se
beneficié de las contribuciones de otros
focos de civilizacion y de su posicion
marginal en el ecumene, lo que le per-
mitié capitalizar las adquisiciones de
toda la humanidad de la Antigiiedad y
la Edad Media, quedando al resguardo
de las perturbaciones que otros tuvieron
que soportar, a causa sobre todo de las
grandes olas migratorias. La curva as-
cendente que va desde la Antigiiedad
griega, al Renacimiento y la revolucion
industrial (con la pausa a la Edad Me-
dia) es una ilusién oOptica. De hecho,
Europa ha sido durante la mayor parte
del tiempo un pequefio suburbio del
complejo afroeurasiatico. El1 Renaci-
miento no fue el comienzo de la Mo-
dernidad, sino que simplemente permi-
ti6 que Europa alcanzara el nivel
cultural de las principales civilizacio-
nes de la época. Se importaron los in-
ventos desarrollados en otras partes: 1a
universidad, el sistema decimal, la pol-
vora, la brdjula, etcétera. El Renaci-
miento fue mas bien una fase en la que
Europa se nivel6 culturalmente con
otras dareas de civilizacion. Una «recu-
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peracién» tan rapida que tal vez favore-
ciera que el movimiento fuera conti-
nuo, salto que iba a permitir pasar al
estadio superior.

Hay que afiadir a todo esto que el
vector principal de la modernizacidn
fue el Estado-nacién, una nueva forma
de asociacién humana que produce una
nueva identidad colectiva. Esta susti-
tuye a las identidades locales, religio-
sas, etcétera y logra la emancipacion
politica de sus miembros. Tras una
evolucién parecida a la que conocieron
las grandes religiones, que produjeron
en sus inicios comunidades abiertas
comprometidas con la emancipacion de
sus miembros para dar lugar después a
comunidades cerradas, organizadas
para oponerse a las demds, el Estado-
nacién termind por adoptar la dinamica
natural de la tribu, aunque su organiza-
cién interna sea profundamente dife-
rente. Como destaca Alain Touraine:
«La idea de nacién fue un aspecto fun-
damental de la nocién europea de la
Modernidad. Los seres humanos se re-
conocian en ella como individuos 1gua-
les en derechos y definidos por su per-
tenencia a una colectividad libre, cuyas
reglas quedaban establecidas por la ley
que emana de la voluntad popular».
Esta idea de nacién sufrié un «desliza-
miento» que la acercd a formas natura-
les de asociacién: «Tras un periodo
histérico dominado por los objetivos
politicos, por modelos voluntaristas,
constitucionales y juridicos de organi-
zacién social, el mundo, y en particular
Europa, entra en una fase donde las lla-
madas a la adscripcion se hacen oir
con mas fuerza que los proyectos de
achievement (realizacién), donde la fi-
losofia de la Ilustracion y del progreso
que sometieron la vida social a las le-
yes de la raz6n y de la historia, es re-
emplazada por un culturalismo que
basa la legitimidad del poder politico
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en la herencia, natural o divina, y en
una esencia, en lugar de en una deci-
sion libre de la nacion».

El Estado moderno, que surgio para
dar respuesta a las exigencias de la Mo-
dernidad econémica y fortalecer el
acerbo, extendiéndolo al conjunto de la
nacién, evolucioné pasando de ser un
medio de emancipacion politica de ma-
sas a una estructura casi tribal, que en
unos casos defiende (en el centro) el
egoismo de la tribu-nacion, y €n otros
(la periferia) oprime a sus propios
miembros en beneficio de las jerarquias
locales recién instituidas. La misma
evoluciéon da lugar, por consiguiente, a
dos tipos de «tribu-nacién»: el primero,
«floreciente», igualitario o, mas bien,
movilizado de manera unitaria y solida-
ria para la defensa de sus intereses con-
tra los otros segmentos de la sociedad
mundial; el segundo, fragmentado,
donde las élites recientemente constitui-
das se dirigen contra sus propias masas,
las desmovilizan y las manejan en bene-
ficio de sus propios intereses y de las
tribus-nacion florecientes.

La identidad que hoy se proclama
es el producto de una construccion

La segunda observacion que hay que
hacer es que las identidades mds pode-
rosas, las mds activas hoy en dia, no
son identidades naturales, como la
tribu, el clan, la familia o cualquier

El Estado-nacion
acabo adoptando
la dinamica
natural de la tribu.
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Europa era un
suburbio aislado
en la ecumene
afroeuroasidtica.

otra estructura «primaria». Se trata
mas bien de identidades basadas en ca-
tegorias que, por su propia naturaleza,
se oponen a la asociacién basada en la
pertenencia, el linaje, el clan, etcétera.
Lineas de ideales universales o univer-
salistas, como el Islam o la Moderni-
dad, se «localizan» y se transforman
en seiias de pertenencia, demarcadores
de singularidades, y expresiones de
«patriotismos de comunidad». Con al-
gunos cambios toscos se logra fusio-
nar, por una parte, una vision del
mundo, un universo de representacion
y de sensibilidad de alcance universal,
con una historia particular, el reco-
rrido de los pueblos que las han adop-
tado.

Esta es la causa de la ilusién optica,
o incluso de la «impostura» que pro-
ducen estos grandes cambios en la
conciencia contemporanea. Esta con-
fusion que rodea a estos conceptos,
;es simple ceguera o voluntad de indu-
cir al error? En todo caso, es de desta-
car que se distingue sin dificultad en-
tre cristianismo y cristiandad, mientras
que en el Islam so6lo se usa una catego-
ria, un s6lo término para designar el
conjunto de creencias, rituales y prin-
cipios éticos (el equivalente del «CT18-
tianismo», que podriamos llamar sen-
tido 1) asi como los desarrollos
intelectuales, historicos, sociales, poli-
ticos que se produjeron a lo largo de
una historia extraordinariamente larga
y variada (el equivalente de «cristian-
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dad», o sentido 11). Como tenemos
tendencia a poner detrds de cada tér-
mino una realidad, como somos casl
siempre platonicos sin saberlo, y pen-
samos que cada palabra oculta un con-
cepto, y que cada concepto representa
una realidad, una e irreducible, crea-
mos una confusién de consecuencias
incalculables entre ambos tipos de rea-
lidades. En todos los discursos se ob-
serva, tanto si proceden de musulma-
nes, como de estudiosos del Islam, e
incluso entre los mas eruditos, pasos
constantes y sin control de una serie
de hechos a otra, ambigiiedades, sin-
sentidos, inmensos malentendidos.

En muchos debates, unos hablan del
Islam en el sentido 1, otros del Islam en
el sentido 11, lo que produce lo que co-
nocemos como un «didlogo de sordos».
Pueden despejarse muchos de los pro-
blemas que afectan a discursos y repre-
sentaciones (y, por lo tanto, dejan inme-
diatamente de plantearse) en el
momento en que se presta atencion a
esta distincién elemental. A pesar de
que muchos investigadores denuncian
este hecho con cierta regularidad, so6lo
un gran especialista ha seguido una dis-
ciplina rigurosa al respecto: Marshall G.
S. Hodgson (seguido hoy por su princi-
pal discipula, Karen Armstrong), que
acufié algunos términos especificos
como islamdom (Islamidad) e islami-
cate society (sociedad islamizada) para
dar cuenta de las realidades sociales e
histéricas creadas por los musulmanes
en diversos contextos.

La otra ilusién o confusién, alimen-
tada de manera mas sutil (lo que hace
que sus efectos sean ain mds pernicio-
sos) identifica Modernidad y Occidente,
hace de la Modernidad una caracteris-
tica o un desarrollo histérico de Europa
y sus prolongaciones geograficas (Ame-
rica del Norte, Australia...). Sin em-
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bargo, si bien la Modernidad nacio en
Europa, ;jes por ello, como sostienen
abiertamente algunos pensadores y
como suponen implicitamente otros, un
producto occidental o europeo, 0 una
expresion de la cultura o la identidad
europea?

Coincidiendo con Hodgson, el hito
que representa la Modernidad es conse-
cuencia de una acumulacion realizada a
escala mundial. Las técnicas y el cono-
cimiento se diseminaban por todas las
sociedades humanas y circulaban libre-
mente entre ellas hasta entonces. Estas
sociedades se mantenian en un estado
de paridad, de igualdad, tanto desde el
punto de vista técnico, COMO desde el
punto de vista de la relacién con la na-
turaleza. Los avances de la humanidad
antigua se fueron acumulando en el su-
burbio aislado que era Europa dentro
del ecumene, lo que llevé a una tecnica-
lizacién que cambié la relacion del
hombre con la naturaleza y con sus Se-
mejantes, acelerando el ritmo de los
progresos cientificos, técnicos y milita-
res, liberando a las sociedades europeas
de la dependencia de la naturaleza en la
que vivian y, sobre todo, situdndolas
por encima del nivel de las demads so-
ciedades. Este adelanto le dio una su-
premacia militar, técnica, cultural e in-
telectual que se fue reforzando, creando
una asimetria, un desequilibrio que se
hizo, por asi decirlo, estructural. El di-
lema de las demds civilizaciones fue el
siguiente: no podian responder al feno-
meno, ni ignorarlo, n1 escapar a sus
consecuencias.

;Por qué se produjo este cambio en
Europa (que entonces era la periferia)
y no en el centro (orillas del medite-
rraneo, Asia occidental), donde se te-
nia acceso desde mucho antes al cono-
cimiento y a las técnicas de la
Antigiiedad?
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Es pernicioso
identificar

Modernidad
con Occidente.

Las interpretaciones de este desarro-
llo son muy numerosas. Como se ha di-
cho anteriormente, Hodgson menciona
la situacién aislada de Europa, la canti-
dad de tierras sin cultivar, el rapido ac-
ceso a todo el saber y las técnicas que la
humanidad habia acumulado. Todos es-
tos factores combinados explican la ca-
pacidad que se dio en un momento y un
lugar determinado, para tomar y llevar
mas lejos la aventura humana. Habria
que mencionar también otros factores
relativos a la infraestructura: Maurice
Lombard destaca que las materias pri-
mas (madera y metales, por ejemplo)
eran bastante abundantes en la periferia
y mas escasas en el centro. Tampoco
hay que olvidar el factor politico: Er-
nest Gellner subraya, en su interpreta-
cién de la teoria de Ibn Jaldin, que en
el contexto de las sociedades medieva-
les, las ciudades concentraban la ri-
queza (material y simbdlica) mientras
que el poder militar estaba en manos de
tribus. El Estado era en estas sociedades
el «regalo de las tribus a la ciudad». De
ahi la rivalidad constante entre tribus
para controlar las ciudades, con el con-
siguiente desequilibrio politico estructu-
ral, que impedia que se produjera una
acumulacién y, por lo tanto, capitalizar
conocimiento y técnicas.

El siguiente desarrollo, la creacion de
una nueva sociabilidad, se interpreta
también de muy diversas maneras, se-
giin los autores. Para Hodgson, la con-
fusién creada por la tecnicalizacion
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provocé, en una fase posterior, un
«gentling of manners», «basado en la
conviccion de que todo lo que hasta en-
tonces se habia considerado como un
ideal, podria realizarse en la practica»,
lo que hace pensar en la movilizacion
social de la que habla A. Touraine. Este
fenémeno podria ser el origen del cam-
bio que, siguiendo a A. Jabri, llevo a
Europa a repudiar sus tradiciones, re-
chazar su identidad tradicional y a
darse una nueva identidad, al mismo
tiempo que establecia una nueva socia-
bilidad. Este ultimo insiste en la «gran
discordia» en la que cayeron las socie-
dades europeas entre los siglos XVI1y
XIX que, en forma de guerras de reli-
gién, revoluciones y grandes controver-
sias intelectuales, acabd con la persona-
lidad caracteristica de la sociedad
tradicional, y establecio una nueva
identidad y un nuevo orden politico y
social.

Las teorias que intentan explicar este
gran desarrollo, asi como el hecho de
que se produjera en un lugar y un mo-
mento determinados, coinciden, a pe-
sar de sus grandes diferencias, en que
se trata de un fenémeno historico que
se inscribe en una continuidad tempo-
ral y geogrdfica, que no tiene nada de
«milagroso» como hacen creer los ide-
6logos de la superioridad europea que
aparecieron en el siglo XIX, que recu-
rren normalmente a términos como el
«milagro griego», «milagro europeo»,
etcétera.

Las identidades
culturales son
subversiones de la
herencia ideologica.
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Resumamos: Las identidades cultura-
les que hoy se enfrentan no son, por
consiguiente, identidades naturales. Se
deben mads bien al desvio, a la subver-
sién de la herencia ideolégica de socie-
dades que han basado su cohesion, su
orden social, en representaciones de al-
cance universal (Islam para las socieda-
des tradicionales del Sur del mediterra-
neo, valores de la Modernidad para los
del Norte). Sus supuestos, €l imaginario
colectivo de una y otra, generan un pa-
triotismo de comunidad que distorsiona
los conceptos fundamentales a los que
se adhieren. Asi, las sociedades euro-
peas (u Occidentales) no se dan cuenta
de que sus valores son una aplicacion,
siguiendo nuevas modalidades, de los
principios religiosos a los que antes es-
taban tan estrechamente ligados. Las so-
ciedades musulmanas no ven que con-
funden entre valores religiosos y ciertos
sistemas medievales construidos segun
esos valores.

La Modernidad surgi6 en las socieda-
des del Norte dentro del marco del ac-
ceso de la sociedad a una mayor auto-
nomia, de una mayor capacidad tanto
ante la naturaleza, como ante las demas
sociedades humanas y, asimismo, de
una prosperidad en progresion constante
y regular. En el Sur fue recibida como
una derrota generalizada, una subroga-
cién, una subordinacién por la que las
sociedades perdian su autonomia, su sO-
berania y la posibilidad de mejorar su
destino. La asimetria del comienzo con-
tinda presidiendo las relaciones entre
Norte y Sur, y se expresa en la apropia-
cién por parte de unos y el rechazo de
otros, de los valores (y de la realidad)
de la Modernidad, asi como en la parti-
cipacién desigual en el proceso de glo-
balizacién. Hoy, los europeos se plan-
tean de qué forma pueden participar en
los cambios provocados por la globali-
zacién, preocupandose especialmente
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por el problema de la distribucion de las
inversiones, de las iniciativas y los be-
neficios. Los drabes musulmanes se pre-
guntan si el sistema que esta a punto de
entrar en funcionamiento les reserva al-
gin papel.

;Cabe esperar una «correccion
espontinea» de la asimetria?

La idea de que hay que esperar el
efecto de una «mano invisible», que la
aplicacion de los principios del libera-
lismo deberia reequilibrar las socieda-
des humanas, ha sustituido a la idea de
alcanzar el nivel por medio de la accion
voluntaria, de la intervencion masiva
del Estado, la planificacion del desarro-
llo, etcétera. Este cambio parece susci-
tar, no ya constataciones o posturas
cientificas de la realidad, sino un estado
mental general que se ha aduefiado de la
humanidad. Tras la caida de las grandes
religiones seculares que eran el comu-
nismo y la teoria del desarrollo (expre-
<i6n comun en E. Gellner y M. Robin-
son), de los grandes voluntarismos del
siglo XX, parece haberse perdido la fe
en la capacidad de los hombres para
cambiar su destino. La idea del «flujo 'y
reflujo en la fe de los hombres» la pro-
ponen, segiin Gellner, de manera dife-
rente Ibn Jalddin y Hume. Explica las
grandes variaciones que s€ constatan €n
la actitud general de los hombres ante el
orden y la justicia social que afectan
tanto a los dominios de la accién, como
de las representaciones dominantes.

La idea del cambio voluntario, plani-
ficado fue predominante durante el si-
glo XIX y una buena parte del XX. La
aparicion de las naciones, la moderni-
zacién, el Estado moderno, cristaliza-
ron este voluntarismo. Fue precisa-
mente por mediacion suya como S¢€
pusieron en marcha las estructuras que
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La solucion real
no es organizar
didlogos entre
culturas diversas.

permiten que las leyes del liberalismo
funcionen y produzcan sus efectos. La
economia liberal entra en funciona-
miento y alcanza una velocidad de cru-
cero una vez que ¢l Estado ha aportado
las infraestructuras necesarias. El Es-
tado debe acometer transformaciones
fundamentales antes de que la econo-
mia de mercado pueda entrar en funcio-
namiento y desplegar sus mecanismos.
El Estado sigue ocupdndose de las
grandes infraestructuras indispensables
para el funcionamiento de la economia
(carreteras, sistemas educativos, de-
fensa, etcétera). Como recuerda Gellner
una vez mas, «en las sociedades moder-
nas, casi la mitad de los ingresos nacio-
nales pasan por las manos de las autori-
dades politicas. Es preciso que asi sea,
aunque los gastos militares deberian
disminuirse».

El reciente desarrollo de las regiones
del Sur de Europa lo demuestra sobra-
damente. Parece por consiguiente muy
paradéjico pedir hoy a los paises del
Sur que se abran completamente a las
leyes del liberalismo, cuando el Estado
no ha emprendido adn las transforma-
ciones basicas necesarias, cuando ain
no se han realizado las infraestructuras
fundamentales y no se ha conseguido
todavia la modernizacién. Estos paises
deben sufrir hoy el choque de la globa-
lizacién (y de la extension de las leyes
del liberalismo) como sufrieron el de la
Modernidad que llegaba de fuera, pasi-
vamente, sin poder contribuir ni intro-
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ducirse para lograr sus propios objeti-
vos. Sus desequilibrios solo pueden
agravarse dramaticamente.

:Qué papel queda
para la comunicacion?

; Como explicar que, en este contexto,
se insista tanto en las virtudes de la co-
municacion? ;Padecen las sociedades
contemporaneas semejante falta de co-
municacion? ;Se trata basicamente de
un problema de representacion, de ima-
genes que se envian entre si las socieda-
des contemporaneas?

Uno podria caer en la tentacion de
considerar que las llamadas a favor de
la mejora de la comunicacién entre Ci-
vilizaciones y culturas son el reconoci-
miento y la legitimacion de la asime-
tria, un «premio de consolacion» para
aquellos que, de aqui en adelante, de-
ben renunciar al desarrollo economico
y a la esperanza de nivelarse con las
sociedades avanzadas. Podria incluso
verse la forma que debe tomar el reco-
nocimiento de la perpetuacion del dese-
quilibrio entre sociedades avanzadas y
sociedades «en vias (eternas) de desa-
rrollo», como ya se reconoce que la Cri-
sis es parte integrante del funciona-
miento del capitalismo.

De hecho, la globalizacion lleva en si
misma los medios que deberian permitir
2 los hombres tomar conciencia de los
desequilibrios que existen en sus socie-

dades y, tal vez, traer o, al menos prepa-
rar un nuevo «auto de fe», un retorno
del voluntarismo que intentara corregir
los desequilibrios. Se trataria pues de un
nuevo voluntarismo, que habria apren-
dido de los excesos de los periodos an-
teriores, y que buscaria nuevas formas
de afrontar las cosas, como en la gran
recesion de 1929. La sensacion de peli-
gro creada en el medioambiente por la
accion del hombre es ya muy grande;
los peligros que resultan del desequili-
brio entre las sociedades humanas, la
perpetuacion de la asimetria inicial, em-
pieza también a aparecer. En estas Clr-
cunstancias, es esencial demostrar que
el problema real no estd en la incompa-
tibilidad entre identidades culturales
irreducibles, y que la solucion real no
consiste en organizar didlogos entre cul-
turas y religiones, sino mas bien en ac-
tuar sobre esos grandes desequilibrios
que afectan a nuestras sociedades con-
tempor4neas, condenadas a vivir cada
vez mas cerca. El didlogo, la comunica-
cién no son la solucién, pero pueden
servir de propedéutica hacia la solucidn.
Deben contribuir en gran medida a de-
rribar los nuevos idolos, demoler identi-
dades monstruosas, separar los princi-
pios universales de los contextos
histéricos donde se han formulado ini-
cialmente y de las formas sociopoliticas
resultantes. Deben convertirse en un
trabajo de reconstruccion ante los 1m-
pulsos que se encuentran actualmente
en las sociedades: «egoismo de nacio-
nes», por una parte, «seduccion de iden-
tidades» por otra.

/

o [E ST ol =
hoald ra I
o b IR

242




