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PRESIDANCIY DEL CORNEID DE NINISTROS

S. M. la Reina nuestra Senora
(jue Dios. guarde) vy demas augus—
L real 'familia, continuan en esta
corle sin novedad en su importante
salud.
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. . GOBIERNO
' DE'LA PROVINCIA.

Anuncio de 1a vacante de la Secrelaria del
“Avyuntamiento de Millanes de la Mata.

. Se-halla vacante la plaza de Secretario
del Ayuntamiento de Millanes deda Matas
dotada ¢on el sueldo anual de 2.000 rea-
les, satisfechos del fondo munieipal. -/

;. Lias personas que aspiren & oblener dis
cha plaza, ademas:deila capacidad nece-
saria, lendrin 25 anos camplidos, al te-

nor:de-lo dispnesto enlas Reales ordenes

de 24 de Julio de 4851; v 18 de Fehrero
de 41856; v présenlaran sus solicitudes de-
bidamente documentadas al Alcalde Pre-
sidente: del referido Ayuntamirnto, deotro
de treinla dias contados desde la fechia de
esle inuncio; en inteligencia de que pasa-
do el expresado lermino, se proveera con
sujecion.al art. 79.de la ley municipal vi-
gente, Real decrelo de 19 de Qctubre de
1853 vy Real orden de 21 del miswo mes
de 1858.. - 4}, '

T Caceres 13 de Marzo de 1863,
£l (Fobernador,
Francisco BELMONI®

i e Tl S i s T - 4w

En la Gaceta de Hladrid nim. i3, olorgamsientv de la escrilura, cesarian 19s

del afio aclual, se halla inserto lo si- - efectos de |y misma, arreglando sus inte-

quiente.
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

~_En la villa v corte de Madrid, 4 7 de
Febrero de 1863, en los antos pendienles
anle Nos por recurso de casacion seguidos
en ¢l Juzgado de primera instancia del
dislrito de la Universidad de esta capital
Y en la Sala primera de [3 Real Audiencia

Arias con los sindicos del concurso de sy
warido D. Fernando Ucries sobre enlrega
de pnos biepes: 333

., Besaltando_que en 30-de Diciembre de
,i;ﬁ,,ﬂlﬁ.;if‘erna'nda Urries v Doiia Maria
dosefa Arias olorgaron escritura en [a
ciudad de Zaragiza zon molivo de su ma-

~\rimonio para'que en lodo tiempo consta-

Ministerio de Cultura 2011

Periodico sepublica los 3
ySabados decada semana.

“PrEecios pe suscricton.—Enesta Capitall2 rs.ai mf:&.{
fuerade fatiapital 14 id., id.=Nam.suelto 1 yL}12 d.
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se lo.que cada uno aporlaba, v que enlre
l0s bienes que .coustituyeren [a“ dole no
estimada de Dona Maria Josefa, se ¢om-
prendieron los del vinculo fundado por
. Franeisco Arias del Castillo ¢nla ciu-
dad de Guadalajara, que poseia aquella,
paclandose que las deadas coutraidas du-
ranle el matrimonio se habian de pagar de
los gananciales, si los hubiese; v no ha-
biéndolos, por milad y por iguales partes
de los bienes de ambos contrayentes:
Resultando que en 16 de Junio de 1849
olorgaron olra escritura_los referidos con-
sortes en la misma ciudad, por la que,
para evilar las dudas'y litigios 4 que pu-
diera dar lugar la cldusula de la anterior,

Sﬂl}adb 4 de Marzo.
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tado en concurso no existiendo razoa al-
guna legal para que figurasen en ¢l los
expresados bienes, ni para que se. admi-
nisirasen por personss extranas; derecho
que correspondia & la propietaria que no
habia perdido su dominio: |
Resultande que los sindicos impugna-
ronla demanda, alegando que al pedir
¢l embargo de los fratos de dichos bienes
se habian fundado en que aungue eslos
eran procedentes de aportaciones olales
se habian reservado parala maputencion
del marido por un contrato especial, 'y
que cualesquiera que fueran las circuns-
tancias que concurriasen en log bienes do=
tales, los fratos de los mismos corrospon -

relativa a deadas, declararon que debian | dian exclusivamente al marido y oslaban

salisfacerse con los  bienes gananciales,
aunque solo foeran contraidas por el ma-
rido; que no habiendo gananciales, la res-
ponsabilidad fuese comun de marido vy
mujer en el caso de que se otorgara por
los dos; pero si se contrayese por el ma-
rido sin el consentimiento de la mujer,
los bienes de aquel quedaran sujelos al
Pago. i

 Resultando que en 14 de Agosto del
mismo ano los referidos consortes .y don
Alberto Urries otorgaron olra escrilura,
en la que los primeros confesaron deber
al segundo. 490.176 rs.,. obligdndose 4
salistacerselos en el lérmino de 10 afos
con clertas condicivnes, estipulando en la
8.° que D. Fernando Urries cedia a su
esposa la admiuistracion de los bienes
cXistentes en Aragon, con la.obligacion de

salisfacer lodas sus cargas y la deada de

su bermano D. Alberto en la forma esli-
pulada atendiendo con sus prodiactos & la
manatencion de ella v de sus hijos; en la
11, que D. Fernando se reserviaba para
su decorosa manutencion los patrimonios
de Guadalajara, Navarra y Luna en la
calidad de que ni él, ni su esposa en
aquelio que quedaba adwministradora pa-
diesen hacer ventas, ni conlraer hipotecas
1 empenos que pudiesen perjudicar sus
muluos y reciprocos intereses; y en la 12,

' (que satisfecho de su crédito D. Alberto
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Urries, 0 pasadus los 10 aiios desde el

. reses los dos esposos en el modo que me-

jor les conviniese:
fiesultando que declarado en concurso
D. Fernando Urries y comprendidos en €l

los bienes de Guadalajara, entablo de-
- manda Dona Maria Josefa Ariasen 5 de
- Qclubre de 1859, para que segregandose

de la administracion conferida a los sindi-

- ¢ns, se le enlregasen con los frutos produ-
de la misma por Dofia Maria Josefa de

cidos v debidos proeducir desde que se

- habian becho cargo de ellos, alegando
. (ue eran de su propiedad, ya como apor-
lados @ su. matrimobnio ep. conceplo de

dote no estimada, ya por el caracler vin-

~cular que lenian; y que aungae su mari-

do se habia hecho cargo de ellos en cou-
ceplo. de. adminisirador, habia perdido
esle cardcler desde que se habia presen-
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sujetos 4 salisfacer sus obligaciones de
cualquiera manera que las hubieran con-
traido:

Resultando que practicada prueba por
las partes dicto sentencia el Juez de  pri-
mera inslancia, que confirmo la Sala pri-
mera de ia Audiencia de esta corte en 31
de Mayo.de 1861, desestimando la pre-
lenston dedueida por Dotia Maria Josefa
Arias, y absolviendo por consiguiente de
ella a los sindicos del concurso de don
Fernando Urrfes: | |
' Resultando que la demandante inlerpu-
80 recurso de casacion citando como in-
fringidas la lay 25, tit. 11,. Parlida 4&.o,
la clausula 12 del contrato de 14 de

Agoslo de 1849; la ley 1.2, tit. 1.°, libro

10 de la Novisima Recopilacion, v las le-
yes 12, 43 y 14 Lit. 41, de la Partida 5.2;

Puxros pEsuscarcion. E

n'aceres,imprenta yl
ibrertadeD.NicolasM.Jimenéz,Portal Llano,num, 17 A-. )
- ' ¢ Ao de 1865.

. Noseadmilen dogsumentos queé no vengan lirmeados
por el Sr. Gobernador de estaprovincia
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Fallamos que debemos declarar v de-
claramos no haber lugar al recurso de
casacion interpuesto por bona Josefa Arias,
a quien condenamos en las costas y 4 Ia
perdida de Ja canlidad depositada, que se
distribuira con arreglo a la ley, devol-
viéndose los aulos a la Real Audiencia de
esta corte con la cerlificacion correspon-
diente. kit

Asl por esla nuesira senlencia, que se
publicara en la Gaceta & inserlara en la
Coleccion Legilatwva , pasandose al efec-
to las copias necesarias, lo proununcia-
mos, mandamos y firmamos.—Ramon Lo-
pez Yazquew.— Gabriel Ceruelo de Velas-

' co.—Pedro Gomez :de Hermosa.—Pable

Vistos, siendo Ponente el Ministes don |

Tomds Huel,

Considerando que la ley 25, tit. 11,
Parlida £.°, que se cita como infrigida en
apoyo del recurso, y que prescribe que
para que el marido pueda ganar los frulos
de ia dote de su mujer es forzoso gune su-

fra el embargo del matrimonio, no liene

aplicacion 4 la cuestion en esie pleilo de-
batida, porque al ceder D. Fernando Ur-
ries & su mujer, en la escritura de 1& de
Agosto de 1849 la administracion de una
parte de los bienes dolales, y al reservar
se para su subsistencia, enire olros palri-
monios, los frutos del vinculo de Guada-
lajara, fundado per D. Francisco Arias

del Caslillo, constiluyé 4 su favor un dere- |

cho especial independiente de los demis
de la sociedad conyugal y trasmisible por
sU insolvencia al concurso volunlario en
que se presento:

Considerando que si bien por la eldusu-
la 12 de la mencionada escritura se pacld
que salisfecho de su crédito D. Alberto
Urries, 6 pasados los 10 afios desde sa
olorgamienlo, cesarian sus efectos, esevi
deote que trascarrido dicho lérmino ha'
voello el marido a reinlegrarse en el de-
recho que conslanle el matrinopio tenia &
aquellos mismos frutos del palrimonio de
Guadalajara, y por lo lanto, al declararse
por la ejecutoria sujetos al . concorso. uo
se han infringido |a [ey del contralo, vilas
dewas que al mismo proposito se invocan;

!
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Jimenez de Palacio.—Laureano Rojo de
Norzagaray.—Ventura de Colsa y Pando.
—l'omas Huel.

Publicacion.—Leida y publicada fué la
precedente sentencia por el Hmo. Sr. don
Tomas Huet, Ministro de Ja Sala primera
del supremo Tribunal de Justicia, cele=
brando audiencia pablica la misma Sala
en el dia de hoy, de que yo el Escribano
de Camara certifico. _

Madrid 7 de Febrero- de 1863.—Juan
de Dios Rubio.

fin la Gaceta de Madrid, o 48,
ael corriente ano, se halla inserto lo si-
guiente:

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa y corte de Madrid, a 13 de
Febrero de 1863, en los aulos que pen-
den aute Nos por recurso de casacion, se-
guidos en el Juzgado de primera inslan-
cla de Tarragona y en la Sala segunda de
la Real Audiencia de Barcelona por don
Joaquin Martin de Eixala, don Mariano
Belloc y don Fraucisco Figuerola, como
maridos de duna Francisca, doha Maria y
doba wuisa Tarrals, v dona Ventura Olj-
vd, en conceplo de viuda de don Agustin,
hermano de'eslas, conlra don Juan Do-
mingo Serra, sobre adicion de bienes 4

. los inventariados por muerie de dofa Te-

cla Tarrats:
Resultando que para el malrimonio de
esla y de don Juan Domingo Serra se olor-

' garoan capitulaciones en 1Y de Diciembre
| de 1843, por las que los padres de la pri-
. wmera la donaron en pago de sus legilimas

y demas derechos 1.500 libras catalanas,
que se obligaron 4 enlregarle en los pla—
203 que hjaron, y ademas 500 para ropas
y Joyas; y el padre y hermano mayor del

t DOVIo, despues de expresar que con ante-

: riortdad le habia entregado 3.000 hibras

;

Calalanas por sus legitimas, le promelie-

L ron dar ademas 1.500, y olras 500 para
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ropas, comprometiendose a pouer eslas en
U poder en el lermino de un aiiv y aque-
l1as en el de cualro:

Resullando que por olro paclo de dichas
capilulaciones Domingo Serra asocio 4 su



futura esposa en las compras v mejoras
que hiciesen darante su matrimonio, con
- lal que conslasen da escritura pablica,
No olramente; y anadio, para que no hu-
biese dificultad, que en el caso de repar
lirse las mejoras se dotaba en 48 jornales
de lierra que poseia en cl termino del lu-
gar de Arcilaga, procedentes de los Pa-
dres servilas del ex-convento de Vilarro-

dona, en 100 duros-de plata que'lenia de

intérés en unos buques, y e 3.000 libras
correspondientes a igual cantidad que por
sus legitimas le lenian dadas su padre y
hermano:

Resultando que celebrado el matrimo-
nio en 7 de Enero de 1844, recibid Serra

de dichos su padre y hermano las 1.500

libras prometidas en las capilulaciones, y
les di6 carla de su pago en 26 de Enero
de 1848:

Resultando que en 25 de Abril de 1849
olorgaron ambos consortes una escritura,
por la cudl, haciendo mérito de las capi-
lalaciones matrimoniales, declaré Domin-
go Serra que si bien en ellas se expresa-
ron los 48 jornales de lierra procedentes
de los servitas de Vilavrodona, no el pre-
cio de 301.000 rs. en que los remal6 y
por el que le fueron adjadicados, como
lampoco de que'se’ pagaren & su tiempo
90°300 rs. en la clase de papel'que cons:
laba de la carla de pago que se le olorgo,

ni que se estuviesen adeudando’ 210.700

reales de los plazos sucesivos para salis—
facer, los cuales habia invertido en Marzo
de 1844 en papel de la Deuda siv interés,
2.200 duros equivalentes a £.12% libras
que habia adquirido con su intustria, omi-
liendose expresar tambien que debian te=
nerse presentes para la liquidacion de me-
joras las 1.000 libras'y las 500 para ro -
pas que su padre y hermano le donaron
por suplemento-de tegitimas; y asimismo
se omili0, por no conecepluarse necesario,
mediante @ que en todo tiempo lé hubiera
sido facil acreditar su existercia’'y orfgen,
que d-mas de las canlidades sobredichas
tenia ¢n dinero adquirido en el comercio
y con su indusitria 10.500 libras y los
2.200 duros expresados :

Resultando gue dofia Tecla Tarrats,
cerciorada de‘la verdad de la _precedento
declaracion, reconocié 'y confeso en la
misma escritura que, ademas de todo le
que manifeslo su esposo en las capitula-
ciones matrimoniales, tenia en su poder
cuando se casaron los 2.200 duros y las
10.500 libras en metdlico, ascendiendo su
capital, sin conlar el que le correspondia
en los buques, a 19 125 libras calalanas,
incluyendo en ellas los 2.200 duros, las
1.500 libras de aumento de legitimas y las
3.000 de que se hizo mérilo:

Resultando que ambos otorgantes dije-
ron ‘ser-su voluntad que [a declaracion del
primero y el reconocimiento de la segun-
da se tuviesen per adicion 0 .parte inle-
grante de las capitulaciones matrimonia-

hacerse la liquidacion de mejoras, obli-
gandose a tener por firme y valida una y
olra con sus bienes respeciivos:
Resultando que dona Tecla Tarrast fa-
llecio sin sacesion en 21 de Agoslo de
1855 bajo el testamento que olorgd en el

2

poder cuando se caso con dona Tecla, ad-
quiridas con su comercio € industiia; y
alegaron, pard su exclusion; que uo cons-
laba la existencia de tales canlidades en
poder de Seérra en aquella epeca: que no
resullindo de las capitulacionés matrimo-
niales, v no pudiendo derogarse wi modi-
ficarse los pactos hechos con molivo de
cierlo v determinado malrimonio, siendo
nulos !us contratos que se celebren en con-
lrario, com arreglo @ la constitucion ani-
ca, tit. 2.0, lib: 5.°, volamen 1.° delas
de Cataluiia, era indudable la nulidad de
la escritura de - declaracion .y reconoci-
miento de las mismas de 25 de Abril de
1849, ademas: de serlo igvalmente, aun
cuando se la diese el caracter de donaeion,

ipor estar prohibidas entre conyuges du-
“ronle ¢l matrimonio por la ley %.%, Cod.

'se le abso
clamaciones que se hacian, exponiendo, |

esla allima, quedaria en sn fuerza al. fa-

%

De donat. anler vir el uxor, y por la &.°,
tit. 41, Partida 4.°:

Resoltando que el demandado solicito
viese libremente de las ye-

respeclo 4 la gue es motivo del reeurso
actual de easacion, que por su trafico an-
terior ai malrimonio con doha Tecla Tar -
rats lenia, al tiempo de verificar esle, los
capitales reconocidos por la -citada escri=
tura de 1849, la cual era valida por ser
de un aclo verdadero, no comprendido en
la_prohibicion d¢ la lev, pues ninguu per-

]

* por no haberse obligado & las hermanas

[
]

| hecha por su hermana dona Tecla en la

tambien las leyes £.°, (il 44, Partida 4£.3;

tufos del Cod. y Dig. De dolo, vy en los
del Dig. Doli mali et metus ewcepcione,
v e eo quod melus causa gestum eril,
k.. Que al no respelar la voluntad de
dona Tecla Tarrals, que- murio sin revo-
car la escrilura de 1849, se infringieron

. consentimiento lodos los que celebraraii
‘el primero, cuya circunslancia, indepen -
- dienle de la prohibicion expresa de la
Constitucion citada, invalidaria la escritu-
ra de que sgrirala, porque no-goncurrie-
ron a su oloigamiento los respectivos pa-
“dres:de los esposos-que intérvinieron en
la"dé eapitulaciones malyimoniales:
- Considerando que por tales molivos; al
- manddrse excluie del inventario engla:sen-
lencia*cuya casacion.s 5 refe
ridas dos parlidas, lejos de haberse infrin-
gido la expresada Counslitucion que se in-
voca como primer molivo de casacion, s@
ha observado fielmente:

Considerando que-siendo nula de dere-
‘cho la referida esgritura de 25 de Abril
“de 1849, por ser gontraria a lo eslableci-
“do porla ley no es'obligaloria, y que por

lo tanto no puede decirse infringida por la
sentencia la doctrina que se alega en apos
yo del recurso como derivada de la ley
1.%, Dig. De pact., y de la 1.2, lil. 1.°
libro 1 0 de la Novisima Recopilacion, que
tratan del cumplimiento de las obligacio-
Bs: : |
Considerande que no. siendo. donacion,
ni teniendo: Jas condiciones de tal la refe=~
rida escritura de 25 de Abril de 1849, no
son aplicables ninguna de las leyes que &
esle proposilo se cilan por el recurrenle

25 Cod. De donat. inter vir el uzor. que
tratando de las donaciones entre estos, es-
tablecen los casos en que. subsisten, uno
de ellos cuando el doratle muere sin re-
vocar la que hizo; y la ley 32, parrafo
décimosegundo , del mismo tit. del Diges-
(o, que exige que la voluntad de revocar

la donacion se manifieste claramente evi-
denler.

BE

5. Las leyes dei Dig. 40 De donat.
wnler nir et uxor, y &3 De mort. causa
donad., que no permite anular las dona-
ciones hechas para despues de disuello el
matrimonto, y las que reconocen validas
las que se hacen los ednyuges cuando el
donador no se¢ huhicse hecho mas pobre,
que son la 5.%, parrafo décimosegundo;
7." Dig. De donal. inter vir: el uxor, y
5.y 6. tit. 41, Partida £.%; cowo tam-
bien las reglas eslablecidas pi las leyes
10 y 149 Dig. De diversis regulis juris

T L
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Larrats & estar y pasar por la deelaracion

T—

escritura de 1849:

yretende'las refes

del Codigo y digesto y Partidas, ni las que

juicio sufrio dona Tecla Tarrals-declaran- Y respecto al motivo segiindo del re

do la \’i’_‘l'i]ﬂd, Y.pUI'QIlE en ella no habia k curso, 0 sea por la declaracion de corres- |

retroduvnacion ni donacion enire marido y © ponder 4 los hermanos Tarrals los intere
mujer: (ue aun cuando hubiese existido, f ses de los bienes que, como procedentes
1 de doha Tecla, se mandan conlingar en
llecer sin revocarla el donante, como'acon-
tecia en esle case; por altimo, que la es= |

estas podia renunciarlas la mujer anles y
despues de conlraer su matrimonio, y aun
despues de disuello este, segun la opinion
0s comentadores del derecho espanol:

Resuitando que recibido el pleito 4
praeba; v hecha la que el demandado ar-
ticulo, dicto sentencia el Juez de primera
instancia en 21 de Mayo de 1860 resol-
viendo, entre los demas particulares dis-
cutidos que no son objeto del aclual re-
carso, que debian excluirse del inventario
las snmus de 5.600 y 2.200 duros que
segun la eseritura de 25 de Abril de 1849
se senlo lenia don Juan Domingo el dia en
que se caso con dona Tecla Tarrats, d
mas de las cantidades que manifesto en la
escritura de conciertos matrimoniales con
la mistas | : | '

Resultando que la Sala segunda de la
Audiencia confirmo en 15 de Diciembre
siguiente el fallo anterior, declarando que
correspondian. a los hermanos Tarrals los
intereses de los bienes que como proce-
dentes de dona Tecla Tarrats se mandaban
conlinuar en el invenlario:

Resultando que contra esa senlencia in-
lerpuso el demandado Serra recurso de
gasacion por dos molivos:

Primero.  Porque al mandarse escluir
del inventario las dos partidas de 5.600
v 2.200 duros, se habian infringido en su

22, Partida 3.7, y el art. 77 de la de En-
Juiciamiento civil; como asimismo el prin-
cipio que se deduce de los 68 y 891 de
esta- UWltima, de que «sobre punto que ha-
va sido consentido y pasado en auloridad
de cosa Juzgada con la sentencia de pri=
mera instancia, como lo fué en el casv ac=
lual ¢l punto de inlereses, que ni se pi-
dieron ni estimaron,» no puede conocerse
en segunda instancia:

Por altimo, que se habia faltado & las
reglas de derecho «de que no se incurre

solo retardo de pagar lo que se debe, sino
cuando el retardo puede imputarse al deu-
dor;» ley 17, pdtrafo tercero In fin Dig.
de usuris, y 32 del Cod. eod., lo cual
depende de la calidad de los créditos, la
mas esencial la de que se trate de deuda
liquida, lo cual no sucedia en este caso:
Vistos, siendo Ponente el Ministro don
Laureano Rojo de Norzagaray:
Considerando que segun la Constitucion
tnica, tit. 2.%, libro 5.°, volimen prime-
ro de las vigentes en Cataluna, es nule,
de ningun va'or é irrito ipso jure el ins-
tramento quc se otorgne por los hijos a
favor de los padres 0 por jcualquiera otra
persona 4 favor de cualquiera otro en di-
minucion, derogacion 0 perjuicio del he -
redamiento 0 donacion hecha por los pa-

A ST I N {7 5 B e = it o o e o

coneeplo: dres 4 sus hijos 0 cualesquiera otros en
1.° La constitucion unica, tit, 2.°, li- § tiempo de bodas:

bro 5.2, volamen 1.° de las vigenles en Considerando que la escritura de 25 de

: aquel Principado, separdncose de su ver- § Abril de 1849, llamada de declaracion y

dadero espirilu y letra. reconocimiento , otorgada por don Juan

mismo dia que lo hizo de la escritura an- :

terigr, dejando instituidos herederos ep
propiedad a sus hermanos, v usulructug-
rio @ su marido mienlras permaneciese
viudo; y que habiendo pasado esle d se-
gando matrimonio, presenlo en el juicio
“voluntario de 1estamentlaria, que promo -
vieron aqueéllos, @l inventario de los bie-
nes dejados por dofia Tecla Tarrats:
Resultando que las hermanas de esta
dona Francisca, doha Mdria v dona Lu-
¢cla, representadas por sus respeclivos ma-
ridos, v doma Ventura Oliva, vinda del
olro hermano don Agustii, impugnaron

dicho mventario, pidiendo se adicionasen |

v excluyesen varias canlidades, fincas y
eréditos, siendo de 1as primeras las sumas
de 5.600 v 2.200 duros gne figuraban
en €l como haber del don Juan Do-
mingo Serra, suponiendo las lenia en su

Mirtisterno deeCultura 2011

i deben cumplirse los paclos no conlrarios

b

. za 0 sorpresa, se prescindio del resultado
(le los aulos, y se falto, sobre todo, al

2.° -La doctrina derivada de las leyes
1.%, Dig. De pact., y 1.2, ul. 4.° libro
10 de la Novisima Recopilacion «de que

Domingo Serra y dona Tecla Tarrats, al -
terd y modifico la de capilulaciones ma-
trimouiales de 19 de Diciembre de 1843,
en que se eslablecio el heredamienlo, adi-
cionando § aumentando ei capital del pri-
mero en dos partidas importantes 7.800
pesos que se suponia haberse omitide en
aquellas, y por consiguicnte en diminu-
¢ion 0 perjuicio de los derechos de la se-
ganda &4 las mejoras 0 ganaociales que
pudieran corresponderla, estipuladas en
la citada escritura de capitulacionés en
que el don Domingo asociaba a su futura

!

4 las buenas costumbres,» como no lo fue
el de la eseritura de 1849.

3.° Que al comparar la declaracion
hecha en la misma escritura con los aclos

que adolecen de los vicios de miedo, fuer-

principio de derecho «de que el frande,
el dolo, el miedo y demas vicios de esa

el inventario, se habian infringido, porno -
ser conforme la sentencia conla demandy
en la que no se pidieron, la ley 16, titulo

en la pena de salisfacer intereses por el

n e iy =
+

obligan 3 los herederos & eslar y pasar
por lo hecho por su causaute: |
¢ Gonsiderando respecto al segnndo mo-
livo de casacion alegado, que no habien-
do sido objeto de:la demanda;ni de la dis-
cusion en el pleito el abono de intereses,
_ 1o ha pedido hacerse declaracion ninguna
sobre este punto, y que por lo tailose ha
infringido la ley 16, tit. 22, Partida 3.%;
Fallamos que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al recurso de ca-
sacion interpuesto por don Juan Domingo

L R LR ST
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Sala seganda de la Real Audiencia de Bar-
celona en 15 de Diciembre de 41860, en
cuanto por ella se manda excluir del in=
ventario las dos partidas a que se ha con-
cretado aquel; v que ha lugar 4 dicho re-
carso respeclo al abouo de intereses, en
cuyo particular casamos y anulamos: di-
cha senlencia. LT 40

Asi por esla nuestra sentencia, que se
publicard en la Gacela ¢ insertard’ en' la
Coleccion legislativa, para lo cual se pa-
: sen las oporlunas copias certificadas, lo

pronunciamos, mandamos y firmameos.—=
- Ramon Lopez Vazquesz.—Gabriel Ceruelo
de Velasco. -~Joaquin de Palma y Viuue-
sa.—Pedro Gomez de Hermosa. — Laq-
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Colsa y Pando.—Tomas Huet.

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el llmo. Sr. D. Lau-
reano Rojo de Norzagaray, Ministro gel
Tribunal Supremo de Justicia, estindoss
celebrando audiencia pablica en su Sala
primera el dia de hoy, de que cerlifieo
como Secrelario de S. M. v su Escribano
de Camara,
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E Madrid 13 de Febrero de 1863.—Dio-
f nisio Antonio de Puga.

; Cufppishs

i : : :

; En la Gacela de Madrid num. 50,
;

del afio aclual, se halla inserto lo si-
guiente:

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA,

lin la villa y corle de Madrid, 4 21 do
Febrero de 1863, en los aulos que pens
den anle Nos por recurso de casacion,
seguidos en el Juzgado de primera ins-
tancia de Rivadeo y en la Salatercera 'd
la Real Audiencia de la Coruna por José
Fernandez Rios con D. Juan Perez sobre
aprovechamicnlo de aguas y negatoria de
; servidumbre de los prados por donde

e i o O W
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Serra conlra-la senlencia dictada por la

reano Rojo de Norzagaray.— Ventura de

~clase no se presumen, sino que incumbe

- al que los alega, bien sea accionando ¢
~excepcionando, ¢l juslificarlo, » conforme
- 4 las leyes del dig. 6. De dolo malo, y
- 6." De probat. el preswmpl., y en gene -

ral se (educe de las contenidas en los Li-

esposa en las compras y mejoras que hi-
ciesen duranle su malrimonio:
Considerando que, lanto para la diso-
lucion de un conlrato como para hacer en
él algana adicion 6 variacion sustancial,
es Decesario que ‘concurran y presten su

i alraviesa el cauce de las mismas:
Resultando que por sentencia de 21 de
Febrero de 1857 se declaro con |ugar el
tinterdicto que dedujo D. Juan Perez par,
| retener la posesion en que se hallaba de
regar un prado de su propiedad con'las



iguas. que: descendian. del inmediato de
José Fernandez Rios, sin perjuicio del
derecho que pudiera asislir 2 esle en otro
juieio:

Resullando que desestimado el que pro
puso Fernandez Rios para recobrar la po-
sesion (le quese le habia privado a ins-
tapcia de D. Juan Perez, presentd deman-
daen 41 de Agosto de 1859 pidiendo se
declarase que le perlenecia exclusivamen
te el aprovechamienlo de las aguas /leve -
dizas que recogia el cauce bhecho dn el
prado.de su perlenencia, v las que cor
rian 1ambien por el mismoy procedéntes
dol camino Do carro, y que los prédios
SuY08 qu9 alravesaba dicho cauce no de-
Lisn servidumbre alguna a los de D. Juan
Perez ni & otros, coodenando a esle en
su consecuencia a que le reintegrase las
costas, danos y perjuicios que le habia
ocasionado con los dos indicadoes inlerdic-
los y: con la privacion del riego; y alegd

las reliene en su propia heredad sin de-

jarlas pasar al camino publico es con ra-

zon el verdadero primer ocupante: s
Vistos, siendo Ponente el Ministro don

| Joaquin de Palma y Vinuesa:

que su prado se regabe de liempo inme~ |

morial con aguas pluviales, ulilizando para
ello los que recogia ¢l cauce practicado
en lerreno de su propiedad exclusiva, y
lag que desde el camino. celindante Do
carro bajoban y corrian por aquel, veri-
ficindose el riego por medio de canalitus
0 sangrias; que & poco de praclicarse la
reposicion del cauce en virtud del inler-
dicte. propuesto por Perez, noté que dicha
reposicion no se habia verificado segun lo
resuelto por la senlencia, toda vez que
aparecian completamente cegados los ca -
nalitos 0 sangrias que daban desagiie al
cauce para el riego de su prado, corrien=
do por consiguiente todas las aguas al de
Juan Perez: que siendo pluviales y llove-
dizas, nadie podia disputarle la propiedad
de ellas, como recogidas en un cauce si-
tuado en propiedad suya, con arreglo al
principio general de que el dueno de un
predio lo es de lodo lo que contiene mien-
tras olra cosa no se pruebe, debiendo por
lo mismo justificar Perez la afirmativa de

que usaba del derecho de conducir las |

aguas llovidas para el riego de su pose-
ston desde tiempo inmemorial, suponiendo
con ello la existencia «de la servidombre
que el exponenle negabas

Resualtando que D. Juan Perez pidio 4
su vez se desestimase con las costas la
demanda en todas sus parles, exponiendo
para_ello que la accion reivindicaloria
propuesia en la misma carecia del (itulo
de adquisicion, y ademas de haber estado
el la lenencia de la cosa el demandante:
que la negaloria de servidumbre que tam.
bien se ejercitaba solo competia al duefo
del prédio sirvienle , circynstancia que
tampoce acredilaba Fernandez Rios,
cuya falla le privaba de personalidad:
que las aguas que se reclamaban eran del
exclusivo aprovechamiente de la finca del
exponenle, porque eslando redocida a
prado de tiempo inmewmorial, lo cual no
sucedia con la de Fernandez Rios, que I
era de muy pocos anos, era ‘indudable
que el cauce se hizo para aguel y no pa-
ra esle; no habiendo ademas memoria del
dia en que luvo principio la servidumbre,
como tampoco de que hubiese sido infer
rumpida, segun aparecia justificado en el
Inlerdicto y por confesion del mismo de-
mandante:

Resultando que recibido el pleito 4
prueba, y hechas las que se articalaron,
dicld sentencia el Juez en 19 de Mayo de
1860, que confirmé la Sala tercera de la
Audiencia de la Corufia en 16 de Noviem-
bre siguiente, menos en coanto @ la con-
‘denacion de costas, deelarando no aeredi-
lada la demanda de Fernandez Rios, v
absolvieado de ellad D. Juan Peres:

Y resoltando que aquel interpuso el ac-
lual recurso de casacion por haberse in-
fringido en su concepto la ley 3.°, tit. 28
de la Parlida 3 2, que declara ser cosas
Comunes el aire, las aguas llovedizas, el
Har y su ribera; .

Y Jla jarisprudencia admitida de gque
¢leniendo la cualidad de poder ser del
Primero que las ocupa las aguas de lluvia
que van a caminos pablicos, el duep que
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Considerando que si bien las aguas de
la [luvia son comuues y su aprovecha-
miento del primero que las ocupa 6 retie-
ne en su predio, esle derecho se puede
renunciar, ceder 0 ser lraslerido a olro
por un litulo especial que constiluya obli-
gacion:

Y considerando que habiéndese con-
traido esla a favor del demandado, segan
el crileniorde la Sala senlenciadera, apre-
ciando como debia los hechos, v las prue-
has practicadas en su razon, son. inaplica-
bles y no ban podido infringirse, en el
caso de autos, la ley ui la, jurispradencia
que por lal conceplo secilan en apoyo del
recurso;

Fallamos que debemos declarar y de-

claramos no haber luzar al de casacion

interpuesto por José Fernandez Rios, 2
quien condenamos en las coslas v 4 la
perdida de la cantidad por que prestd
caucion para cuando llegase a mejor for=

luna:

Asi por esta nuestra sentencia gue se
publicard en la Gaceta é insertara en la
Coleccion legislativa, pasindose al efecto
las copias necesarias, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. — Juan Marlin
Garramolino.—Gabriel Ceruelo de Velas-
co.~—~Joaquin de Palma y Vinuesa.—Pe-
dro Gomez de Hermosa.— Pablo Jimenez

~de Palacio.—Ventura de Colsa y Pando. ®
—Tomas Huet. | .

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior senlencia por el Excmo. é Ius-

risimo Sr. D. Joaquin de Palma y Vi-

nuesa, Ministro del Tribunal Supremo de
Justicia, esldndose celebrando audiencia
publica en su Sala primera ¢l dia de la
fecha , de que cerlifico como Secretario
de S. M. y su Escribano de Camara.

Madrid 21 de Febroro de 1863.—Dio-
nisio: Antonio de Puga.

ALCALDIA CONSTITUCIONAL
DE HINOJAL.

- Pedido de relaciones.

Todos los contribuyentes de esle distri-

to municipal, tanto veeinos como foraste—
ros, presentaran en la Secretaria de este
Ayuntamiento, fas' relaciones de toda ia
Piqueza que posean, sujeta‘a la contribu-
cion territorial hasta el 25 del actoal in-
clusive, con objeto de'proceder 4 la for-
macion del amillaramiento que ha de ser-
vir de base para el repartimiento” de di-
cha contribucien en el proximo afo eco-
nomico; pues de asi no hacerlo les parars
el'perjuicio legal y no admitirse sus re-
elamaciones. |

No'se admiliran {raslaciones de domi-
nio no justiticdndose estas con los docu-
mentos registrados por la oficina de Hi-
polecas,

Hinojal 5 de Marzo de 1863.—E| Al-
calde, Francisco Crespo.—Francisco Flo-
'es, Srio.

. P Y A i it o T

ALCALDIA CONSTITUCIONAL
DE ALBALA,

Pedido de relaciones.

Sin embargo de que en el afio proximo
pasado se exigieron a los vecinos y fo-
rasteros las relaciones de los bienes que
poseyeran en este dislrilo municipal para
hacer 1a evaluacien de sus ulilidades, vy
por ellas repartir ¢l eupo de contribucion
lerrilorial para el corrienle afio, e Ayun-
lamiento que presido ha acordado que en
el termino de quince dias , dichos veginos
y forasleros presenten en la Secrelaria
del mismo notas aulorizadas de las com-
pras v venlas que hubiesen hecho desde
dicho ano anterior, de'los bienes existen-
les en esle lermino y'de los que hubiesen
adquirido 0 enagepado en olra forma;

-demas que ya resultan de los anuncios

3

pues de no hacerlo les parara el perjuicio,
d que hubiese lugar.

Albald 8§ de Marzo de 1863.—Alouso
Perez Mogollon.

ALCALDIA CONSTITUCIONAL
DE TORREORGAZ.

Pedido de relaciones.

~Debiendo darse priucipio 4 la rectifica-
cion del amillaramiento de la riqueza pi-
blica de esta villa, base del repartimiento
de fa contrihucion territorial para el afio
economico que ha de empezar en 1.° de
Julio de este aiio, hasta igual de 1864,
En su cousecuencia se previene a todos

los que tengan objetos imponibles en- este
-distrito municipal bien sean vecinos 6 fo-
‘rasleros, *presenten en la Secretaria del
‘Ayuntamiento y en el lérmino de un mes,

contado desde hoy, relaciones de sus hie-
nes; en la inteligencia que de no hacerto

“en dicho término; no seran oidos sus des -

agravios, parandoles ellperjuicio que haya
lugar, en conformidad 4@ lo dispuesto en
el Real decreto de 23 de Mayo de 1845,

Torreorgaz 9 de Marzo de 1863. — El
Alcalde, Miguel Leo.—Por su mandado,
Agustin Jimenez, Srio.

e e

ALCALDIA CONSTITUCIONAL
DE ALCANTARA.

Pedido de relaciones.

Debiendo darse principio por Ja Junta
pericial de esla villa a la formacion del
amillaramiento que ha de servir de base
para la derrama de la conlribucion terri-
torial del ano economico, se advierte lan-
to & los vecinos como 4 los hacendados fo-
rasteros que {engan bienes en esta juris-
diccion, presenten sus relaciones en el pre-
ciso lermino de 20 dias, coatados desde
la fecha, pasados los cuales, al que no lo
verifique no se les oiran sus reclamacio-
nes en el acto del desagravio.

Alcantara 44 de Marzo de 1863.— El
Alcalde, Fernando Amarilla. |

bs ALCALDIA CONSTITUCIONAL
DE PERALEDA DE LA MATA.

Vacante de la plaza de Médico- Ciru-
bR S a0, -

No habiendo podide proveerse la cor-
respondiente en esta villa por falta deas-
pirantes, se publica de nuevo para su
provision en el término de lreinla dias,
contados desde que el presente aparezca
inserlo en el Bolelin oficial y Gacela de
Madrid, y que serd con las garanlias y

insertos en los expresados Boletin vy Ga-
cela de 17 y 19 de Enero Gltimo respec-
livamente.

Peraleda de la Mata 8 de Marzo de
1863.—E| Alcalde, Francisco Juaen Mar-
cos.—P. 5. M., Tomés Ballesteros, Se-
cretario.

- ———

Don Jose¢ Segura y Ramon, Juez de

primera instancia de este partido de
Granadilla.

Hago saber: Que formada segunda
pieza para el reconocimiento y gradua-
cion de creditos referentes al concurso
voluntario presentado por Pedro Martin
(a) el Jurdano, vecino que fué de Abadia
y hoy residente en Segura, pueblos de la
comprension , de este parlide judicial y
dada cuenta 4 este Juzgado por el origi-
narig, se ha proveido el aulo que 4 la
letra se copia.

Auto.
Convoquese 4 junta general 4 Jos acree-

: dorespara el examen de los crédilos, ci- ;
‘andose individualmente 4 los expresados Hurtado, para que le pague 300 rs. que
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en el estado de dendas y a los que se han
presentado con sus litulos, y publiquese
esta cilacion en la Gacela del Gobierno y
Bolelin oficial de la provincia , sefialando
para la celebracion de dicha junta, el dia
20 de Abril proximo venidero, d las once
de su manana, en la Sala Audiencia de
este Juzgado, y pard que los acreedores
puedan ser citardlos en la forma conve-

niente, expidanse los despachos y exhor-

los necesarios; entréguese esta pieza & los
Sindicos para que examinando los titulos,
que conliene, -formen un estado de los
crédilas, otro de los qua en su opinion
puedan ser reconocidos y otro de los que
no deban serlo, en los cuales daran cuen-
la a la Junta.

Juzgado de primera instancia de Gra
nadilla 4 4 de Marzo de 1863.—Segura.
—Anle mi, Pedro Sanchez Munoz.

Y para que llegue a. noticia de los
acreedores conocidos y cuyo domicifio se
ignore, se hace publico el preinserto aulo
por medio del presenle ediclo para que
llegue 4 noticia de quien corresponda y
surta los efectos legales.

Dado en Granadilla & 6 de Marzo de
1863.—José Segura.—Por su mandado,
Pedro Sanchez Munoz.

D. Angel Valverde, Secrelario del Juz-
gado de paz de Madrigal de la Vera,

Certifico: Que en el juicio verbal de
que mas adelante se hace méerilo, ha re-
caido la sentencia siguiente:

‘ ' v

Sentencia.

En Madrigal de la Vera 4 27 de Fe-
brero de 1863, el Sr. Juez de paz de este

pueblo D. Melquiades Timon, habiendo

oido en juicio verbal 4 D. Juan Gil, ve-
cino del mismo, pidiendo 500 rs. poco
mas .0 menos que le debiera, Dimaso Ar-
ribas, veeino de Villanueva de la Vera.

Resultando que el demandado no ha
comparecido ni alegado causa jusla para
no verificarlo, a pesar de haber sido ci-
tado personalmente, y por ello este Juz~-
gado di6 por ‘contestada la demanda en
rebeldfa, *sefalando al Ddmaso Arribas
los estrados del Juzgado.

Considerando que la falta de asistencia
voluntaria ¢ inmotivada del demandado
induce a creer que la demanda es cierta.

Fallo:

Que debo condenar y condeno 4 Di-
maso Arribas 4 que pague 4 D. Juan Gil
los 500 rs. poco mas 6 menos reclama-
dos, condenandole ademas en las coslas
de este juicio.

‘Asi por- esta mi sentencia definitiva—
menle juzgando, lo proouncio, mando y
firmo.—Melquiades Timon. |

Publicacion.

Dada y publicada fué la sentencia an -
terior por el Sr. Juez de paz de este pue-
blo, que la firma en audiencia ptblica
ordinaria de esle dia,

Madrigal de la Vera 27 de Febrero de
1863. |

Lo inserto corresponde con su original
a que me remito.

La que es visada por el dicho Sr, Juez
de paz en Madrigal de la Vera 4 deMar-
z0 de 1863.—V.° B.°—Melquiades Ti-
mon.—Angel Valverde, Srio.

e " ———

Francisco Muiioz, Secrelario de

do de paz de Calzadilla,

Certifico: Que en el juicio verhal de
que se hace meérito, ha recaido en rebel-
dia la senlencia signiente:

Juzga-

Sentencia.

Visto el precedente juicio, y

Resultando que D. Fidel Blanco y Ji-
menez, Cirujano litular,de este logar, ha
demandado 4 su convecino D. Manuel
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D. Hermenegildo Sanchez.. ... 1021
El wnismo....... S e : 380
D. Gayetano Domioguez.. .... 12011
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Francisco Pulido. ... .. ... 900
Fraocisco Dominguez..... 1701
B I BI0: 2 e era s e s o s pa e 8003
D. Pedro Acedo........ ‘ie 1610
Juste. Galindo. . .o coun fon 245
B IR0 i e s s o s gt Ay U 240
D. Lorenzo Maria Gallardo 1120
Vicente Rodriguez....... . 250
Elias Rodviguez,. . ...... 670
Aguslin \lnﬂ'ghlun Pulido. . . . 1212;
Andrés Ulécia. .coeeenn.. 700
Lucio Moreno. ..ooive... ; 1510
Julian Salgado.. coceve... 5000
- Leoncio Arroyo......... 8090
José Molinero. ..oceceess .. O0H
KU DB 0 500,06 cranin flv st € a>s 315
El MISmMO0, . cqsoecsesasneis 485
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| nom AL pnovmcm DE c &GE“FEES

Mes de Febrero de 1863.

| Bslado qlte’ don José Gareia Viniegra,

Administrador'de este establecimiento,
“da iola Juntd provineial de’ Beneficen-

© poder en'fin'del ‘mes ide Enero’ alti-

it [e¢ha; en esté eatabiec‘lmtenm v el
“de [”daf:}[lﬂi}] y emlenua pa:a el mes
‘ swulente |

CARGO’ Bs céms.

SRS

| Existencia del ‘mes“de Enero

filtimoi { 2uringgn L alilegl) 92!9! 9’
Productos de' “fincas'y rentas = -+
DIOPHISS i e s ST
|| Ldom.de. anhilLi0s cmismssn s di
Prodactos de lI]”IFSﬂ'-.- even-
tuales. .. Suis {5 M. BP0 Se 3285
i Idem resultasion oou oo univis 12640
i Idem :emten'rab ..... RPN 3 8 H VST
i Remesa do ¥ l)t[mnlldl‘la pro—
~ vinejal de Beneliceneia. ... 19814
Illﬂﬂl de esta Administracion &
Ia suballema tie P]HaEHCIH 3000
- Total cargo. ... ..", 52877 94
: DATA. 7S '
Gaslos de viveres, ptensﬂmﬂ S
Yﬂﬂlﬂbﬂbllble‘i e 152592 5
i [dem de botida. . .20t ) 3085
ldem de camasy mp%, elel L 1Y ‘2p9!
ldem de facultalives'y prac-
LHCANTEB 5,576 o0 7 aa's's o o e 19[}3 31
Honordrios dé enfermeros y'\"
sirvienles. .. .. LU AL L ‘IDH 66

{“ rbl,rj
L B B

' Sueldos de empleados:

Madrid 21 deFebrerodedSGS -—F' 0.,:'
| Gbnzaley Alonsp. "

Y se publica en ‘€1 Bolétin'de 1a'pro- |
vincia para comocimiento de los intere- Idem de esta Admjnistracion a,
i sados. }
Caceres 7 de Marzo ﬂa 43533 —Lu-§ -i
| ciano \Ia}éuq. et 8
expresando en él los nombres de los | T —

. S0y

rematanles y cantidad por que 3e Ies ’

~cia, de'la existencia que resultd' ey ‘mi §

mo, 'lo*ingresado y'pagado en el de | G

1
‘e
10
i
!

| Adminisirador,

A

(rastos reproduetivos,...... »

Cargas del establecimiento... 635 20

ldem de Gulto y Clero. . .. .. 1139 38

[dem gaslos *‘*{‘ﬂeldl{%a. Joaonine F$36 737

[lem de I‘t‘-[llllh ,,,,,,,,, . 5

Remesas g l‘lﬂwnfm ...... »

Por 1o romesado @ faSub-Ad-

Cministracion de Piaﬂeimiﬂ. 13000
Tolakidaiaia O sy 33034 78 !

Reswumen. -

loporta el ca:'gﬁ .......... 52877 Ok

l[dem'la data. . ALY H . 33034 78

Exlslenua para Marzo..... 19843 16

Esplicacion de la existencia.

o ln ‘idnnmstm—; \ En papel. . »
cion de Udceres.’ En'metdlico 17639
ldem en la de) En papel. . >
Plasencia En metdlico 2203 33

83

——

Total.. .. 19843 16
Gaceres 28 de Febrero de 1863.=El
José Garcla Viniegra. =

= & @& & & 2 @ @9

i lstd conforme, el Secretario’Conlador,

Sisenando GISHE!OS — V.2 B. “-—l*l Di= |

 rector Guevara.

i ek

IIUSP[LIO PROV[NC[AL DE CACE l{l S,
Mes.de Febrero de 1863.

' Estado que don José Garcia Viniegra, Ad-

wiministrador-de. este establecimiento dé |
&la/ Junta provincial de Beneficencia,
de-la exislencia que resullo en'mi po-

 vder en fin:del- mes de Enero Gltimo,

loingresadoy pagadoen’elde lafecha
enlos establecimientos de Plaséneiaiy esta

i ‘ju%flsulaﬂl]ﬁl& paraiel‘mes q:gmenten. -

T C;:RGO | Iis *:}ént:s

f hmslenm& del mes ﬁle Enem A&

Ghtithos o assdniv, . udbosis k26IG
Droductos de fncas y |en1Js {i S
MPEOPIAs.. G Qoilliass, L 67

- Idem de ar bm JOBEU el J; ».
Productos de mgresas even—; ki
Juales: . bl erdtel, Gy 211026612169
ldem pﬂrlesultas de anos an-
SOPIOTOR S, 5os o e e e 1 pa

- Remesa de I.d-.BB{IG'SIflEI:FI& pro- .

vincial de Beneficenciz. .. 50000

la snba!ferna de Plasehu'} '

D
s gl Tota,l cﬂrgo. d i oL 53203 68
ey DIRRARS ot ol a0
Gasl{m de Viveres,: utens:ulms o
8- Vi cmnbusubl;es. 48 55 leaB 10
| [dem de hotica e s« seielyy 10 »
ldem de camas y mpas el,c.. fanU 29
[dem de suuldua de profesores |
Y ColeHEAR i en T« Baine G0 834 50
Honorarios Lleﬁfl['VIEl]lES.--,:_ 10247 A9
Sueldos.de empleados. . ..« .o 497 75
astos, reproductivos.. . .., i 440 69
‘(Cargas del establecimiento. ., 15 35
_ldem de culto, y clero. . ..... »
Idem gaslos generales, .. ..: 701 32
Por o remesado 4 la Sub- Ad
ministracion de Plasencia.. >
Tulﬂl datasinms s 479&2’) 49
Hesumen. |
Importa el cargo.......... 53203 68
Idem la data.. e e ate THTOEH £

35258 19

Existencia para Marzo......

Ezxplicacion de la exislencia.
En la Administra- ¢ En papel.
cion de Caceres, {l* nmeta
Idem en la de( Enpapel.
[asenma. {En mulalicu

b
ICO 35216 29

»
41 90

Totls e~ . s b D208 49

Caceres 28 de Febrero de 1863.=El

Administrador, José Garcia Viniegra.—

Esta cunfmme el Seeretario C umadﬂr

S senando Cisner 08— V X 13 "=El Direc-
ﬂr Guevara '

e I ol T

LA%A LUNA PROVI\CL&\L DE

CACERES.
_ 111&3 de Febrero de 4863

365333 Estado que DivJosé Garela Viniegra, Ad-

ministrador de este establecimiento d4
a la Junta provincial de Beneficenci,
de la existencia que resultd en mi po-
der en fin del mes de Enero -altj.
mo, lo nigresado v pagado en el dely.
fecha en este estublecimiento, v el (e
Plasencia y @Unl{'ncm pi-]h‘l el mes si.
guiente:

CARGDO. Rs. m:rs,

- r—

P e Bl T e e

e

t Existencia del mes de Enero

R

limoy s &omi B WY : JOM 45
Productos de einlegros. . ..
Resullas de afios anlermren. ; '2973
ldem de ingresos eventuales., »
Remesa de la Depositaria pro-
vincial de Beneficencia. 5000
| Remesas 4 Plasencia........ 13000
| Bl ot 5 4 . 91386 45
DATA.
(Gastos de camas y ropas. . 2010
Sueldos de empleados. . .... ® o
. Honorarios de sirvientes y no- )
bt idrigasi o ian, e s e e SO GEION
| Gastos generales. ......... 372 8|
=Por lo remesado a la Sub-Ad-
minisiracion de Plasencia.. 13000 |
Totart .ot 2000 A20343)
Restimen. ’ |
lmpﬂrta el'cargo.’.. ... .. "91386 k5
Edem Ia datd e A e R A
Exrslenma para Mmm . 49352 1%
Esplicacion de la emsfenﬂm
En'la'Administra( En papel.’, ‘41418286 |
“cion dé Caceres, %En meldlico 8615 15
~~“Idem en dé Brfpapali, 5216 5 HERkE
‘ Plaseﬁ'{;ia. 3 BFI’] meta 13

1co’ 20554

. '..... ﬁ93524£
Caceres’ ' 3.—=El
Admmm:aflﬂl José (mlua Vimegra —

Esta conforme, el Secretario Gohladﬂr
Sisenando C:snems —V sids 7 “—El Du ec-v
lor, Gueﬂrula

T{}tal

e T = e B e

CASA h_E MISERICORDIA |+ -
PROVINCIAL -DE ‘CACERES. ' 900

Mes de Febrero'de 1863,
Estado que”'don José Garcia "hmegr‘a,
*idﬂlllll’SiI&dU]‘ de este eslablecimicn-
“lo, dd'd Ta Junta provincial de Benef‘h
Leucm de'la existencia que resu!to en
pade: en fin del mes dé'! Enero

3 _'ulhmo lo ingresado. y pagado en el de
la fecha y exlalencia pard<cl’ nies. "‘1—

'gmente t | |
U SRR G Rs.‘.sgﬁ@k;.
Existencia del mes de Enero
Vh LTS (e st e A ot bl
Productos de ingresos even- g
T G A e MR N
Remesa de la Deposilaria pln~ i
vincial de Beneficencia.. 4000
POtALt cis's o5 5. L DODR. B8
DATA. >
(zastos de viveres, ulensilios
y combustibles .. veevons. 9256 xiﬁ
Idem de camas y ropas. ... 592 30
Honorarios de sirvientes. .. 01 25
Gastos generales........ s k5 36
TQlal e ale e s e 1 2985 S
Resumen. b
Importa el cargo.....,.... B552 2
ldem la data. ............ 2985 37
Existencia para Marzo. .. .. '2066 65
Esplicacion dela existencia.
Enpapel. . e s D
En‘maetilicel i iy shi o 2566 65
Tofat] 2t 200 42 10 3566808

Caceres 28 de Febrero de 41863.=El
Administrador, José Garcia Viniegra.=
Esta conforme, el Secretario Contador,
Sisenando Cisneros.=V.” B.°=El Direc-
tor, Guevara, : =

-—-!-l-?"

~ Ghceres: lmp. de Nicolas'M. Jlrm’nﬂu

\
|



