N e
- - e — —_ —— S — - p— -
—_— c — — =

S— —r— ——

Nim. 160

— P = .‘

Ado de 1934 Jueves, 12 de Julio

BE LAPROVINCIA 'DE OYIEDO oo frma]

" Las Olidinas ptiblices que tengan derecho A SeTs
VICIO graluite y Ja que paguen  una suscripcon
pooran oblener otras a itaa de precio.

Se publica todos los dius menus los festivos

ADMINISTRACICKN:
Residencia Provincial de nifios

ADVERTENCIAS

| . lLas lLeyes, ordenes y anuncios cficiales, pasaran al
8,00 pesetas. trimestre Editor del BOLETIN por conducto cel Sr. Gobernador
9,00%54 = 7% de la provincia. ey pis it

0,50 EES o Fn las insercioncs de pago se abonardn SESENTA
CENTIMOS de peseta por cada linea.

- —
—— e, e L o= L = R
= — o e A - =

- [ ————

T T —r s - =

PRECIOS DE SUSCRIPCION

OVIBDOs b £ ik
PROVINGIA oo wriies
N UMERO SUELTO. .

El pago es adelantado

 Servicio Nacional Veterinario
NEGOCIADO DE HIGIENE Y SANIDAD
VIETERINARIA -

Relacion -demostrativa de las enfer:
medades infecto=contagiosas y pa+
rasitarias que han atacado a los

animales domeésticos en esta pros

- vincia duraite el mes de junio de
1934
[Laviana

. Sintomadtico, especie bovina, in-
vadidos 3, muertos 3.

Boal

Idem, especie bovina, invadido 1,
PARTERE O T S A & Ty
(rijoén
Perineumonia exudativa, especie
"bovina, invadido 1, muerto 1.

[.lanera

- Idem, especie bovina, enfermo del
“mes anterior 1, invadido 1, muertos 2

i

Gozon

Idem, especie bovina, enfermos del
mes anterior 3, muertos. 2, queda en-
fermo 1, oy
"Norena

Idem, especie bovina, invadido ' 1,
muerto 1. |

- Tuberculosis, especie bovina, ins

vadidos 4, muertos 4.
4 Caso
Aborto (Brucelosis A), especie bos

mos 33.

vina, invadidos 85, quedan enfer: "

Laviana

Idem, espécie bovina,  invadidol}

queda enfermo 1.

“Luarca

Mal rojo, especie porcina, invadis Rizo.- ex :
.~ rectificacion correspondiente, con

- dos 2, curados 2.
Tineo

Peste porcina, especie porcina, ins
vadidos 8, muertos 6, quedan enfer:
mos 2. ' :

[ aviana

Sarna, especie equina, invadido 1,

curado .
Quirés

ldem, especie caprina, enfermos-

del mes anterior €0, curados 41, ques
dan enfermos 19.

Sebrescobio

ldem, especie caprina, invadidos
67, quedan enfermos 67.

Oviedo 9 de juliv de 19534.—El
[nspector provincial Veterinario,
Francisco Lorenzo.—V.? B.°

| 1 Gobernador,
Fernando Blanco Sanlamaria

DIPUTACION - PROVINCIAL
DE GVIEDO

Negoeciado de Cédulas — Anuncio

La Comisién gestora provincial, en

sesicn celebrada en el dia 22 del pro-

o s

“KiMo  pasado res ‘de janio, acordo

abrir el periodo voluntario de recaus
dacion deil mpuesto de cédulas pers
sonales correspondientes al ejercicio

de 1933, en los Ayuntamientos de
San Mariin del Rey Aurelio, Grado,

Salas, Pravia, Aller y Cangas del

Narcea, por espacio de dos meses, a.

a partir del dia 20.del corriente mes.
Lo que se hace pablico para cono
cimiento de las Corporaciones intes

- resadas y de los contribuyentes en-

general. = L2V (A

Oviedo, a 12 de julio de 1934 —
P. A.de la G. P -—El Presidente, Pers
fecto Gonzalez.—El Secretario, Pe
dro Mantilla
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ALCALDIA

. DE PESOZ

~Por la: Junta general de repartiz
miento, constituida en este -munici -
pio con arreglo a las disposiciores.
- vigentes, se ha confeccionado el de
utilidades municipales, en sus partes.
- personal y real, referente ~a los tres
altimos trimestres del corriente ano,

toda vez que el del primer trimestre
se hizo efectivo, previo acuerd. y

arreglo al repartimiento del ano an-
terior. :

Quedo 'e:xpuesiﬂ. -al. pﬁhlicﬂ, con

los documentos que o integran, en

la Secretaria de este Ayuntamiento,
desde el dia 18 de Julio ultimo fijan-
dase anuncioen el sitio publico de

esta localidad y envidndose otro,

para su insercion en el BOLETIN oFi
ClaL de la provincia. Y no habiendo

aparecido - inserto, se reproduce, a

medio del presente, para general co-
nocimiento;advirtiéndose que se ha-
llaré expuesto al publico, por térmi=

no de 18 Jias habiles, en el sitio in-
dicado admitiéndose las reclamacio-

nes que contra ¢l o la estimacion de

utilidades se formulen; las que pasa
ran a la Junta de repartimiento, una
vez transcurrido e

terido plazo.
Consistoriales de l'esoz a 7 de
julio de 1954.—El Alcalde, A. Mon

leserin. |
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rantas veces res=
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Audieuncia Territorial de Oviedo

- ——

Alfonso Ortega y Ballestero, Secres
tario de. Sala de la Audiencia Tes=
rritorial de Oviedo;

— Certifico: Que'en el pleito de que

se harda mencion, se dicto la sentens
cia que dice asi:

- Senfencia:

En la ciudad de Oviedo, a diecis

seis de mayo de mil novecientcs
treinta y cuatro, en el juicio de mes
nor cuantia gue procedente del Juzs
- gado. de primera instancia de Cass -
tropol, pende ante esta Sala delo

Civil, entre partes, de la una, como
demandantes, don Franclsco Ron
Magdalena, mayor de edad, vecino
de El Franco, representado por el
Procurador don Luis Miguel Bueres
y defendido por el Abogado don Eu
sebio (Gonzalez, v don [osé Villamil
Fernandez, don Carlos Sanchez Diaz,
don José Maria Bazo y Barca, don

Jestts Martinez Fernandez, don Frane

cisco Mendez Garcia, don José Lo
pez Fernandez, don Camilo Mendez
Meudez, don Leandro Rocha Bedia,

. don Inoecencio Villamil Fernandez,

don Ramén Perez Martinez y dona
Leandra Gudin Jenti, de igual vecin
dad, representados por los estrados

del Tribunal por no haber comprres.
_cido, y de la otra, como demandado,
el Ayuntamiento de El Franco, res
presentado por el Procurador don
Celso Gomez y defendido por el Le=
trado don Valentin Silva, sobre nus='
lidad de un acuerdo de dicho Ayuns

tamlento y reclamacion de cantidad:

sentencia recurrida‘ dictada por’ el
luez de primera instancia de Castro=
pol, en dieciseis de noviembre 1lti-
mo.

Resultando que contra  dicha sens
teacia interpuso la- representacion
del Ayuntamiento demandado recur-
so de apelacion y habiéndosele ad-

mitido libremente y en ambos efec=

tos, con las correspondientes citacios

-

nes y emplazamientos, s. remitieron
los autos a esta Superioridad, ante la
cual comparecieron ¢l apelante y el
demandante don FranciscoKon Mag
dalena, vy se tramito el recurso, celes
brandose la vista el dia npueve del
corriente mes, con asistencia de los
|etrados defensore de las partes pers
sonadas:

Resultando que en la tramitacién
de este recurso se ha. observado las
prescripciones legales:

Siendo Ponente el Magistrado doin
Enrique S. de No Hernandez.

“Aceptando los considerandos de la
sentencia recurrida; y

Considerando que si bien los
Ayuntamientos conforme a! preceps=
to del articulo treinta del Reglameiis
(o de Secretarios de Ayuntamiento
de fecha veintidos de agosto de mil
novecientos veinticuatro, nombran
Secretdrios interinamente, sin que
tal interinidad exceda de seis meses,
pues sl excediere, ¢l Secretario pro-
pietario podia exigir ¢l abono del
sueldo” a partir- del dia siguiente al
citado periodo, abono que debera
hacerse por el Ayuntamiernto, son
incompetentés para exigir ¢l reems

bolso de las cuntidades satisfechas’

para tal {in a 'os Concejales respons:
sables del acuerdo, si no lo realizan
con arreglo a lo prevenido en €l ar-
ticulo doscientos treinta vy ocho del
Estatuto municipal, de ocho de mayo
de mil ncvecientos veinticuatro, que
exige declaracioén de responsabilidad
por el Tribunal competente, accio
nando conforme al precepto del ars

ticulo doscientos cincuenta 'y ocho

por los trdmites de la Ley de cinco
de abril de ...il novecientos cuatro,
sob.e responsabilidad de los funcio«
narios publicos, la cual en su articu=

1o sexto, declara la competencia de

la jurisdiccion ordinaria. En su cone
secuencia, al acoruar el © Ayuntas
miento de El Francoen el pleno de
fecha trece de octubre de mil nove:s

~ clentos treinta, que las cinco mil pe:

setas' acordadas abcnar al Secretario

- propietario y-antes interino:.don José

Perez Oria, por sueldo de doce mes

ses que excedian de los: seis méaxgis

Aceptando los resdltandos de la’ * mos’ de interinidad, fueron reembols

sadas por los Concejales que fueron
culpables de la demora, o seapor los
que constituian el pleno del Ayun-
tamiento que les precedid, obré con
notoria“ incompetencia, ya que no
cumplié los " tramites prevenidos en
las disposiciones antes citadas, a fin
de obtener la declaracion de respons

- sabilidad de aquellos Conr_ej_les ante
los Tribunales competentes v al exis

.F.;-.|.I ]
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gir y obtener el abono o pego de la
suma, inciuso por la via de apremio,
de los hoy demandantes, lesiond de
rechos de caracter civil de estos,
que se han visto despojudos de su
propiedal indebidamente, ya que no
estaba declarada su responsabilidad
como funcionarios publicos, o sea
como Concejales, y como el Estatus
to municipal autoriza 1 su articulo
doscientos cincuenta y siete, para
¢jercitar las acciones que les asistan
con arreglo a las Leyes civiles, a
cuantos se consideren lesionados,
aan eu el caso de no haber reclama
do contra el acu<rdo municipal den-
tro del p'azo que dicho articulo mar-
ca, es inconcuso que, al reclamar los
demandados ante la jurisdiccion ors
dinaria el reintegro de las sumas
indebidamentec cobradasporel Ayun-
tamiento de Bl Franco, sin la previa
declaracion de responsabilidad de
los actores, ejercitan un derecho de
caracter civil, gue solo puede accio-
narse ante los Tribunales ordinarios,
unicos competentes, procediendo cn
su consecuencia desestimar la exceps
cion de incompetencia por razén de
la materia aducida por el Avyuntas
miento dz El Franco, demandado en
esta litis;

Considerando que el acuerdo
adoptado por el Ayentamiento de El
I'ranco en sesion plenaria de trece
e octubre de ril novecientos treins
ta, en la parte referente al reembolso
por los actores, como Concejales del
Ayunlamiento anterior, de las cInco
mil pesetas abvonadas al Secretario
don José Perez O.ia, estd tomado eun
contradiccion palmaria con las diss
posicioues legales que impiden pues
dan ser declarados respousables los
Loncejales por los acuerdos que tos
maren, siti que an‘es se siga el juicio
de responsabilidad contra los mismos
como funcionarios puablicos, con
. rreglo a lo que determina la Ley de
cinco de a ril de mil novecientos
cuatro, tramite legal ¢ imprescindi-
ble para poder exigir ¢l pago de las
surnas en que se .ije el perjuicio cau-
sado con ¢l acuerdo adoptado, in-
coucuSo resulta, por o ser de la ess
fera de competencia ni de atribucio-
nes del Ayuntamiento, hacer tal des
claracion de respounsabilidad, la nus
lidad e ineficacia del acuerdo tomado
por el pleno del Ayuntamie:.to de Ll
Franco, en trece de octubre de mil

novecientos treinta, en cuanto hace

referencia al reembolso por los Cons
cejales del Ayuntamiento anterior,
que considera respongahies y culpa:
bles de la demora en la interinidad
de Secretaro, y por tal razén, proces:
de estimar y declarar tal nulidad
respecto a dicho extremo y por ende
sin efecto slguno:

Considerando que el Ayuntamiens
to demandado al exigir ¢l abono de
115 cantidades reclamadas a los actus
res, ccbro a éstos indebidamente

wantidad a cuyo percibo.no tenia des

recho sin la previa declaracion de
respousabilidad, pur lo que viene
obligado a restituir las sumas que a
cada uno cobro, conform: previene
<l articulo .nil ochocientos noventa
v cinco del Coldigy civil, pago y ens
trega que los dvmandantes hicieron
por error, ya que ¢sic se presume, —
articulo mil novecizatos uuo—cuan:
do se entrega cosa que nuica se des
bio; y cn el ‘caso de autos no eran
Jebildas las cantidad .s ahonadas hass
ta que la responsatililad de los actos
res no estuviera declarada por Tri-
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bunal competente, por lo que, pro:
bado el pago vy justificada la entrega
con los recibos obrantes a Ins folios
quince al diecisiete y veintiuno al
veintinueve de autos, pro:ede declas
rar sean restituidas y devueltas a los
demandantes en la cuantia que en
los recibos figura, las cantidades que
al Ayuntamiento abonaron, unos
directamente y otros en via de apres
mio, con mais el interés legal de las
mismas desde la interpelacion judi:
cial, por cuanto desde ese momento,
en que le fué exigido el reintegro de
ellas, incurre en mora el Ayuntas
miento; a tenor del articulo mil ciens=

to en-relacion con el mil ciento r.::uL:hi:.‘Jr1i

del Cadigo civil:

Considerando que por precepto
imperativo del articulo setecientos
diez de la Ley de Enjuiciamiento ci:
vil, cuando se confirme o agrave la
sentencia del [uzgado, deben impos-
nerse las costas de la apelacion al
litigante recurrente, en este caso el
Ayuntamiento demandado.

Vistas las disposiciones legales cis
tadas y las demds de genera! aplica:
cion,

Faliamns:

Qu: confirmando la sentencia res
currida y declarando la competencia
de ia jurisdiccion ordinaria para e¢n:
tender en este juicio, desestimamos
las excepciones alegadas por el de-
mandado apclante Ayuntamiento de
El Franco y estimando la Jdemanda
contra el mismo formulada ante el
Juzgado de primera insiancia de Cass
tropol por el Procurador don José
Alvarez Yanes, c¢cn nombre y repre:
sentacion de don Francisco Ron
Magd:lena, don Jos? Villamil Fer:
nandez, don Carlos Sdncheéz Diaz,
don José Maria Baro Barca, don Jes
sis Martinez Ferndndez, don Fran:
cisco Méndez Garcia, don José Lo-
pez Ferndndez, don Camilo Méndez
Méadez, don Leandro Rocha Bedia,
don I[nocencio Villamil Fernindez,
don Ramin Léopez Mar:inez y dona
LLeandra Gudin vy Jonti, debemos de:
clarar y declaramos nulo y sin efecto
alguno el acuerda adoptado por el
pleno de dicho Ayuntamiento c¢n

. dieciocho de octubre de mil noves

cientus treinta, en la parte referente
a que lus demandantes lc reembolsen
en la proporcidn a cada uno corres:
ponliente y que el acuerdo detalla,
de ias cinco mil pese.as que abond
al Sccretario senor Pérez Ovia, por

' carecer el Ayuntamiento de compe:

tencia para declarar la res-.onsabilis
dad de los actores como Conceiales,
y «nh su consecuencia condenar co:
mo coh lenamos a dicho Avyuntas
miznto de Z| Franco, a que restituya
y devuelva a don Ramon Pérez Mars:
tinez, don José Villamil Ferndndez y
don José Maria Bazo BarZo, la cantis
dad de cuatrocientas dieciseis pese:r
tas sesenta y siete centimos que, se:
gun recibo, abonaron, y a dou Frans-
cisco Ron Magdalena, don Carlos
Sanchez Disz, don Jesis Martinez
Ferndudez, don Francisco Méndez
Garcia, don José Lope: Fer.:dndez,
don Camilo Méndez Méndez, dou
l.eandro Rocha Bedia, don Inocencio
Villamil Ferndndez y dona Leandra
Gudin Foute en representacinn de la
herencia indivisa de don Evaristo
Pérez Rocha, la suma de cuatrociens
tas sesenta y una pesetas noventa y
tres centimos, que abonaron en pro:
cedimiento de apremio, segun recibo,
cada uno de ellos, e indebidamente

cobradas, con mds los intereses lega+
les de referidas cantidades a partir de
la interpelacion judicial y sz condena
igualmente al Ayuntamiento de El
Franco por precepto legal al pago de
las costas de esta apelacion.

Notifiquese esta resolucion a los
demandantes rebeldes en la forma
que previeznen los articulos doscien:
tos ochenta y dos y siguientes de la
Ley de Enjuiciamiento civil.

Asi por esta nuestra sentencia que
se hard pablica en el BOLETIN O
CIAL dc esta provincia, lo pronuncias

- mos, mandamos y firmamos. —Seve:

riano |, Pedreira Castro, Fausto Gar»
cia, José Luis Pintado, [ests Garcia
Obeso, Enrique de No.

Publicacion:

Se publicd esta sentencia por el
senor Magistrado Ponente, celebran:
do audiencia puablica en el dia d:
hoy, d: lo que certifico. Ovi .do, diz:
cisiete de mayo de mil novecientos
treinta y cuatro. —Liceaciado, Alfoa:
so Ortega.—Rubricado.

Notifica la la anterior sentencia,
no se interpuso contra la misma r::
curso alguno.

Y para que conste y para ser re:
mitida al Excelentisimo sefor Gober:
nador civil de la provincia, expido la
preseute en Oviedo, a veintitrés de
junio de mil novecientos treinta y
cuatro. -Alfonso Ortega.

R. al nim. 1.670

Alfonso Ortega y Ballestero, S:-
crefario de Sala de la Audiencia
Territorial de Oviedo. |
En la ciudad de Oviedo, a cua-

fro de junio de mil novecientos

freinta y cuatro; en el juicio de me-
nor cuantia gue procedente del Ju«-
gado de primezra instancia de La-
viana, pende ante esta Sala de lo
civil, «n grado de apezlacion, entre

partes, dz la u1a como demandan-

te don Juan uon‘dlez Torre, ma-
yor de 'edad, vecino de  Langreo,
representado por el Procurador
don Antonio Garcia Cabafias, y
defendido por el Abogado, don To-
mas Martinez, v de la otra, como
demandada la Sociedad «Carbones
Asturianos», damiciliada en Bilbao,
representada por elProcurador don
Arturo Bezrnardo, y defendida por
el Lefrado dou Paulino’ L. Vigén,
sobre ind2nnizacioa de danos y
perjuicios. Aceptando los resultan-
dos de la szntencia apelada;
Resultando que contra dicha sen-
fencia interpuso la representacion
demandada recurso de apelacion
y habiéndosele admitido libremente
y en ambos efecios,con las corres-
pondientes citaciones y emplaza-
mientos se remitieron los autos a
esta Superioridad, ante la cual
comparecizron las paries y se tra-
miid el recurso, celebrandose la
vista el dia 29 de mayo ultimo, con
asistencia de los L.etrados defenso-
res de ambos litigantes:
Resultando que en la tramitacion
dzl preszante recurso se han obser-
vado las prescripciones legales.
Visto: Siendo Ponente el Magis-
trado don José l_uis Pintado Avi-
nan. Aceptando los considerandos
1." y 3." de la sentencia recurrida; y
Considerando que la accion ejer-
citada por la parte actora al ampa-
ro del articulo 1.902 del Codigo ci-
vil, requiere para su prosperidad,
no sOlo la existencia de un dano,

clilpese o negligente, con una re-
lacion de causa a efecto entre la
aludida culpa o negligencia vy el
mal. originado, sino que éste no
sea anterior en su produccion o en
su comien:o al afo en que la ac-
cion se deduce, porque transcurr.-
do dicho lapso de tiempo, queda
aquélla enervada en virtud del pre-
cepto contenido en el articulo 1.968
del expresado Cddigo, doctrina que
hay que tener en cuzenta en el pre-
senfe caso, ya que se alegd por la
parte demandada qne el derecho al
ejercicio de la acciéon deducida por
el actor, se habia extinguido por
prescripcion extinfiva, asi como
también por el pago del dafio que
se reclama, y como las cuestiones
planteadas en el litigio s2 refieren
a hechos, y éstos se resuelven por
la prueba de su existencia, necesa-
riamente hay que referirsz a la
practicada en los autos para deri-
var de la misma las consecuencias
juridicas qu2 en orden a la accion
interpuesta en la demanda. sean
procedentes en derecho:
Considzrando que debidamente
acreditada la existencia dz danos
en la finca rustica denominada «El
Mzrcain», y en el immu-ble conti-

-guo a la misma, asi como el habzar

sido producidos aquéllos por las
escombreras y desagiies de las mi-
nas que explota la Sociedad de-
mandada, como ferminantemente
s2 informd  por el Ingeniero sefor
Corujedo, en virtud de providencia
para mzjor provezr, y demostrado
asi la relacion de causa y efecto y
la realidad de un mal, al afirmarse
por el actor que en el mes de
septiembre dz 1928, le habia sido
satisfeco por la expresada Com-
pafiia la. suma de 6.472,57 pesetas,
de las cuales 4.948,57 pesetas, lo
fueron por la referida finca ristica,
por danos originados con anterio-
ridad a dicho afo, le era obligado
justificar que los posferiores que
ahora reclama por otro trozo dz la
misma finca, le habian sido causa-
dos en el afo anferior a su recla-
macion, y lgjos de acreditar fan
imporfante exfremo en forma que
no ofreciera duda alguna, la prue

ba d2 reconocimienio judicial y la |
manifestacion del festigo don Tris- .
fan Fernandez, que fuz el gue co-
mo pzrito justiprecio los dafios y
parinicios .que en 1928 se liguida-
ron al demandantz, justifican com-
pletamente que los dafos que sz
d.cen posteriorzas y que no son, €.
suiina, mas quz una confinuacion -
de los indemnizados, datan por lo
menos, de dos anos, y asi lo com-
prueba la vegetacion casi arbusti-
va nacida sobre los escombos vy
terminante declaracion de aguél
festigo, qu2 aun remonfa a mayor
nunzro de anos la invasion de la
parie de t2rreno a que se refiere la
demanda al afirmar que la superfi-
ci2 afecrada d2 la referida finca que
habia visliado re:ientemente, era
la misma gue él habia tasado, y
afiade que el cierre de aquella no
se comprz2ndia en la tasacion, pzaro
qae estaba como en la actualidad:
Considerando gue si-los hechos
anferiormente expuzsios son bas-
tantes para daclarar prescrit: la
accion en cuanfo a los danos pro-
ducidos en la finca «E! Mercain»,
asi como en la pared de mampos-
teria colocada en uno de los lados
d2 aguélla, existe ademas ofra ra-




:2z0n gue impide a los actores for-
‘mular reclamacién alguna en el
sentido en que lo hacen porque
asi se manifiesta en la demanda,
~que fueron indemnizados en 1928
por los dafios sufridos hasta en-
tonces, sin que aparezca en los au-
fos que por su parie sa emplease
el importe recibido, en colocar el
ferreno en c‘andiciunes de prodnc-
.cién, tal vez en la creencia dz que
fuera inutil por la continuacion del
.dafio, hay que suponer fundada-
.menfe que la cantidad que recibie-
ron en el expresado concepto, era
~como pago del valor de todo el te-
rreno, por el cual se satisfizo una

.cantidad superior a la que el pro-

pio demandanfe consigné como
valoracion de dicha finca y de los
inmuebles en ella existenfes en el
.expediente de informacién poseso-
ria que ha esgrimido como titulo
“para acredifar la pertenencia de los
referidos inmuebles:

Que en cuanto a las dos casas
~conftiguas exisfentes en uno de los
-extremos del terreno que linda con
la finca riisfica autes mencionada,

-8 evidente el derecho que asisfe a

la parte demandantz de ser indem-
nizada en los danos que en ellas
.8e sbservan, y ello por los dos mo-
fivos siguienfes: uno que la causa
productora de aquéllos se debe a

la escombrera y desagiies de las

‘minas que explma «Carbones As-
turianos»,
muebles no se Eﬂ_uﬂﬂf"'ﬂhﬂﬂ perju-

dicados en el afio 1928, motivo por
el cual no se incluyeronenla tasa--

.cién hecha entonces por el perito

D. Tristdn Fernandez, y como la-

parte demandada no ha justificado,

que los quebrantos sufridos en di-

chas edificaciones lo hayan sido
en fecha anfericr a un afo al en
que se reclaman, ni en los aufos
.aparece nada que impida presumir
la produccion de los defios en tiem-
‘po viable para reclamar su impor-
te, éste debe serle satisfecho al
perjiudicado en la suma jusiiprecia-
~da por perito comiin para anbas
parfes, Ingeniero de’ Minds sefior
Lirfa, que valoré los referidos da-
nos en 3.094,48 pesetas. 1

Considerando que por los mofi-
"VOs expuesfos, procede revocar la
senfencia recudrida en el sentido
que se desprende de los anleriores
fundamentos, sin hacer especial
condena de costas de esta segun-
da isniancia.

Vistos los arficulos 705 }* si-

-guienfes de la Ley de Enjuicia- -

~imiento civil y d2mas de aplicacion.

" Fallamos.

Que estimando el recurso debes
mos. declarer y. declaramos. haber
lugar en parte ala demanda deduci-
da por el Procurador Sr Prendes en
nombre y representacion de don
Juan Gonzaélez Torre, y en <u con-
secu ncia condenamos a la deman-
cdada Sociedad Andnima «( arbo-
-nes Asfurianos» v en su represen-
facion a su Direct r Gerente, a que
pague al actor la cantidad de pese-
1as 9.054,48, en concepto de indem-
nizacion por danos sufridos en las
dos casas contiguas de que se ha-
Ce mencion en - la letra a), del he-
cho segundo dz la demanda; vy ab-
solvemos a dicha partea; *demandaia

y ofra, que dichos in-
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ANO DE 1934
BALANCE DE LAS OPERACIONES DE CONTARILIDAD VERIFICADAS HASTA ESTE DIA
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DIA 31

DE

JUNIO DE

1934

PRESUPUESTO

OPERACIONES

DIFERENCIAS

—m == e E—————

= S B E o autnrizado realizadas EN MAS iy ME'WO)S
Pesetas Pesetas Mesetas I’ setas
] Rentas . . 133.350.89 3 :- 133.350189
2 Bienes prov inciales. . 102.340,00 5.796.25 . 96 543,75
3 Subvenciones vy donativos 1.924.363,93 173 510,63 " 1 050.853,30
4 lLegados y mandas . . » » ’ »
5 Eventuales y extraordinarios 6 indemniza _
ciones, 106.800,00 31.624.40 » 75.1(5,60
6 Ccentribuciones e-pemale A2 5 . >
7 Derechos v tasas. . 182 475.0C | 17.773.95 > 174 701,05
8 Arblt:me pr{wmdeeh N 1 4.226.250.00 ] 1.444 551,69 | , 2.781.698,31
9 Impuestos y recursos cedidos por ul < n:ar]n 1.459 449.78 184.7.1.67 > 1.974.678.11
10 Cesiones de recursos municipales . 346.446,29 17 228 51 > 329.217.78
11 Recargos provincisles, RSl e : 503.813,00 134 604,32 ’ 369.208 68
12 'lldSpaqﬂ de obras v servicios ptilﬂwm > , ! s
13 Crédito provineia 21.303 .80 ’ » 21 303.80
14 Recursos especiales. » ” " »
15 Mualtas . 2 200,00 ¢ > 2 200,00
16 Mancmmlmdmleq Hltorprmulualeu > : ; » |
17 Reintearosin: ik auii . 70.000,00 17 324,59 ’ 5267541
18 Fianzas y depdsitos, oo L 500,00 ». b 500,00
19 Resultas. 4 636,659 05 944 070,35 ’ 3.692.5688.70
P AGOS 13.015.951,74 | 2 961.256,36 ; 10.054.695,38
1 Obligaciones generales 621.077 43 292.296,22 v 328 781,2j
2 Representacion provineial 48.000,00 15.455,39 . 32.541,61
..3 Vigilancia y Segnridad ¥ Ned ) - 3
! Hwnea provinciales St > > >
5 (Gustos de recaudacion 374.047 45 (2.931,75 ; 281.115,70
6 Personal y material. 1.002 581.91 507 334,67 ) 495 247 24
7 Qa]nhrlddd é hlﬂlﬂllf" 20.200.00 > . 20,200,060
8 Beneficenecia 3.428 046 61 631 012.20 » 2.797.034,41
9 Asistencia social 93 950 00 5.758.50 : 93.191,50
10 Instrucecién pablica. - _ 417.18500 65 657 62 : 351.527,38
11 Obras publicas y edificios ;umlnu 1los. 1.931.659,83 204 028,568 b 1.727.631,25
12 Traspaso de obras v servicios pabiicus de
Estado : » 5 >
13  Montes v pesea : 75.650.00 12 599,00 > 66 051.00
14 Agricultura y g “ideria 364.100,00 H3 984 46 » S10.115,54
15 Crédito provirei R RITE DY SE 1 250,00 . » > 1,250,00
16 Mancomunidades int. 1ovinciales. »’ » ’ :
17 Devoluciones 5.000.00 » ; 000,00
I8 Imprevistos. 5 (100.00 > > 5.000 00
19 Resultas. 3 987 §08,68 1.066 490.55 5 2.921.318.13
12.383.5566.91 | 2 947 548.91 " 9436 007,97
[EXISTENCIA Ex UATA 13.707,42 3 ;

Oviedo, 30 de jinio de 1934 —-13' Intervent v, Monuel A var 2 v O:ario.

pecial condena de las costasen
ninguna de ambas instancias; con
firmandose la sentencia recurrida
en cuanto esté conforme con lo en
ésta acordado, y revocaudola en
lo demas.

Asi por esfa nuesfra senfencia
que se publicara en el BoLETIN OFI-
ciaL de la provincia, lo pronuncia-
moOs, mandamos y firmamos.—Se-
veriano J. Pedreira Casiro, Fausto
Carcia, José Luis Pintado, Jesiis G.
Obeso, Enrique S. de No.

Publicacion

e

hoy. Oviedo, 5 de jnnio de 1934.--
Lic. Alfonso Ortega.

Notificada la anterior sentencia,
no se Interpuso contra la misma
recurso alguno.

Y para que consfe y para ser re-
mifida al Excmo. Sr. Gobernador
civil de la provincia, expido la pre-
sente en Oviedo, a 22 de junio de
1984.—Alfonso Ortega

JUZGADOS

DE TINEO

Don José Menéndez Revilly. Secre-

Dov fé: Que en ‘os aulos de jui-
cio declaralivo de mayor cuanlia de
que s¢ herainérito. se ha diclaco
lo svniencia que contiene el enca-

betamiento y parte dispositiva que
d.cen:

Sentencia

En la villa de Tineo, a nueve de
juio de mil povecienios ireinta y
cuclro, el sefior don José de la Liz
Iglesias, Juez municipal Letrado de
este lérmino.en funciones del de
primera instancia del partido. ha-
bienco visto eslos aulos de juidio
veclerativo de meyor cudnlié, pro

del resto de las peiiciones que en
cquélla se formulan, por no haber
-+ugar a las mismas, sin hacer es-

Se publico esta sentencia por el
Sr. Magistrado Ponente, celebran-
do audiencia puiblica en el dia de

iario judicial del Ju:gadce de pri-
mera inslenaia cde: patiido d¢ Ty-
nNeo.

woevices por con José Maria Lo-
| ¢~ Queipo. lebrador, vecino de -
volines, en el cencgjo de Pola de

yitmisieno de Cultura 2006 . : 0T SR F| e JNEE e e e = el e M N,
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(c) Ministerio de Cultura 2006

POLITIN

Allonde, representado por ¢l Pro
curader don Faustine Menénd 2
de lLlano'y defendido por el Letra-
oo don Manuel Garcie Fernandez,

conlra done Matutina Ferodndez
|.opez, vecina d. Murias: aona
Coacepcion Lopez- Herias,  doi

:’"\uu:sln Lopez llerias, don Fausii-
wo Lopez Fueries, como 1utur e
los menores de u.d-;u don Ceisnyy
dufia Virtginia Lopez Hetfas, lobros
dores, vecinos de Valiinas, y don
Jousé Lopez Ve'ledor, labrad »r. ve
cino “e Villadecad s, y conira ciml
Gty Olra persond que pudier
cousiderarse con derecho o ia ht"’
rencio de don Rosalino Lopez vy
LLOpez, vecino que fud del repetido
Vuoll'nes, represeniadcs por ios es
iredos el Juzgado por no haber
compar cido, sobre elevacion 3 es
crilure pablice del lesiainento de
pnlabra olorgado por éste ullimo
anle igsligos.

Fallo:

Que debo declarar y decraro tess
tamento de D. Rosalino Lopez y Lot
pez, vecino que fué de Vallinas, lo
que resulta del testamento otorgado
por ¢l mismo en treinta de enero del
corriente ano, ante los testigos don
Manuel Castano y Castano, D. Ma
nuel Rodrigue%Fernandez, José Cas:
taiio lernande; Indalecio Valledor
warcia, D. Flnre.ltm:} (Gomez Qarcia;
DD Manuel Fernandez Valledor y don
Fermin Valledor y Alverez, cuyo
testamento obra al folio dos util de
estns autos, elevandolo en su con:
secuencia a la categoria de escritus
ra publica y mandando se protoco
lice en la Notaria gue corresponda
en turno de los senores Notarios de
Distrito, por cuyo seitor se facilitas
rdn a los interesados las copias que
pidieren y fueren de dar, con arres
glo a la Ley del Notariado
* Asi por esta mi sentencia que se
notificard a los demandados en
la forma pre enida en Jos articulos
769 en relacion con los 282 y 283
de ia Ley de Enjuiciamiento civil,
defininitivamente juzgando, lo pro-
%l.m;;ir:: mando y firmo.—José de la

75

Publicacidor.

Leida y publicada fué la anterior
sentencia por el Sr Juez que la lic
to, ‘hallandose celebrando audiencia
pliblica en el dia de su fecha, de que
doy fé -—]. Menendez Revilla.

Y con el fin de que sirva de noti
ficacion a todos los expresados des
mandados, expido el presente para
su insercion en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia, en Tineo, a nueve
de julio de mil novecientos treinta y
cuatro.—J] Menendez Revilla

-——.—.-.1-.—-.

DE POLA DE. SIERO

D Juan Laborde Gc}rderﬂ Juez mus
nicipal de Siero.

Por ei presente, hago saber: Que
en las diligencias de ejecucion de
sentencia dictada en juicio verbal ci=
vil, seguido ante este Juzgado por
1) Adﬂlfo Suares vy - Suares, indus-
trial, vecino de Cerdefo, en el cons
cejo de Oviedo, contra los hermanos
Francisco, Victer, Valeriana y. Rosa

'Fernarndez Gutierrez; labradodores v

vecinos de Uranda, en este concejo,
sobre reclamacion de setecientas
veintinueve  pesetas ., con cuaren‘a

-céntimos, he at._urc’adt} sacar a pus

blica subasta por providencia de esta

e B T

-D..Braulio Lastra Marino,

fecha, por término de veinte dias
sefnalando para el remate el dia pri
mero de Agosto proximo y-hora de
las once de su manana. en .la Sala
audiencia de este Juzgado, las sis
guientes fincas y semovientes:
Rustica, a labor. de doce areas y
cincuenta y ocho centidareas, o sea,
un dia de bueyes llamada “Uastane-
do de Granda“, que linda, al Norte,
con ¢l cauce del molino del Sr. Ves
larde; al Sur y liste, arroyo de agua
v bienes de Benavides y al Oeste,
con bienes del citado Sr. Velarde;
sita en términos de su nombre. . inss
crita en el Registro de la Propiedad
del Partido, a nombre de D Modes:
to [Fernandez y Corzo,
ejecutados Tasada en
cincuenta pesetas.
Otra finca, riuslica, sita en la eria
de (iranda, término de Bajode Viess
cu nombrada «Dia de bueyes -del
Viescu», de una extension de' un
dia de bueyes aproximadamente; que

seleclentas

linda Al Mediodia, con bienes que

lleva Bernardo Folgueras; al Poniens-
te, con mas de Rafael Santianes; al
Norte, con valdio comn, v al Sa:
liente, con mads que lleva Javier Ors
tea. Sin inscribir-en el Registro de la
Propiedad, y valorada en quinientas
pesetas

Una vaca, nedra, como de seis
anos, que se conoce por el ncmbre
de «Negra», valorada en seiscientas
cincuenta pesetas

Utra vaca, blanca con pintas nes
gras' conocida por el' nombre de
«Paloma . como de unos quince
anos. lasada en cuatrocientas pese:
tas; vy ‘

Otra vaca, también blanca con
pintas uegra:., como de cuatro anos
llamada «Pinta», tasada en quinien
tas cincuenta pesetas.

Se advierte lo siguiente:

Que I-s titulos de propiedad de las
fincas se hallan en Secretaria a dis:
posicion de los licitadores. guienes
deberan conformarse con ellos sin
derecho a exigir otros.

Que no se admitican posturas que
no cubran las dos terceras partes del
avaluo.

(Que para tomar parte en la subass
ta deberan los licitadores consignar
previamente en la. mesa del Juzgado
o en el eslablecimiento ‘'estinado al
efecto, una cantidad igual. por lo
menos, al diez por ciento de la tas
sacion que sirva de tipo para la sus
basta, sin cuyo requisito no seran
admitidos,

l.o que se hace publico por medio
del presente para general conoci
miento, :

Dado en Pola de Siero, a cinco de
jutio de mil novecientos ‘reinta y
cuatro.—El JueZ municipal, ! 1an La-
brada—P § M. El Secreta:: s Fers
min V. '

_ DE AVILES
Jédula de e‘m;;f zamiento

I- .
I["l‘ﬁ . Juez de primera instancia de

JJJJJ

este partido, por providencia de esta
fecha, diciada en virtud de escrito
del Pmcuradﬂr D. Eladio Paredes
Granda, en nombre de D.* Obdulia
Alvarez Lopez, asistida de su esposo
mavyore s
de ¢dad, jornaleros v vecinos -de la
parroquia de Miranda. de este munis-
cipio promoviendo demandainciden-
tal sobre declaracion de pobreza
contra otros y D Maguel Alvare:

- T

padre-de los -

viuda propietaria, _ _
villa, como l:gal represetante de sus.
‘hijos menores | edad, solteros, don .

— RGN el e — e - -
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[Lope’, ausente en ignorado paradce
ro; ha acordado admitic dicha de-
manda y sustanciarla en la forma es
tablecida para los incidentes confi
riendose de ella traslado con emplas
zamiento a los demandados para que
dentro del término de nueve dias,
la contesten

Y a fin de que sirva de emplaza-
miento al expresado D. Manuei Al:
varez Lopez, ausente enignorado pas
radero, a quien se previene que de
no comparecer le parara el perjuicio
a que haya lugar. libro la presente
que se publicard en el BOLETIN « Fls
CIAL de esta provincia y la firmo en
Avilés, a cuatro de julio de mil no
vecientos treinta y cuatro.—El Ses
cretario, julio Rodriguez.

Don Julio Rodriguez Meyre, Licen~
ciado en Derecho, Secretario del
JuZgado de primera instancia del
partido de Avilés.

Certifico: + Que en los autos de

que se hara mérito, se dicto por este

Juzgado, la sentencia, cuyos encabe:=
Zamientos y parte d:spus:twa dicen

cast:

St niencia.:

En la villa de Avilés, a dieciocho
de junio de mil novecientos treinta y
cuatro, el -senor D Alfonso Calvo
Alba, Juez de primera instancia de
este partido, habiendo wvisto los pre

sentes autos de juicio declarativo de

mayor cuantia, siendo demandantes
L. Leoncio Pére”z Miranda, casado,
empleado y dona Natividad Pérez

- Miranda, soltera, dedicada a las la
bores de la casa, amibos: mayores de

edad y vecinos de esta villa, repre=
sentados por el procurador don José
(ronddles Iglesias y dirigidos por el
Latrado don josé Rodriguez de la

Flor y Rodriguez Villamil, y deman=- ;
dados el senor Representante del Mi=".
nisterio FISE&I y D Francisco Blan="

co Iuentetaja, mayor de edad, casa-»
do, Secretario del ‘Lyu_mamlenm de

Illas, de donde es vecino; D Angel

Felipe Blanco .y  Gutiérrez, casado:
D.* Maria de la Luz Teresa Blanco v
Gutiérrez soltera; D, Prancisco vy
D Juan José Blamc@ Pérez, como los
anteriores mayores de-edad ¥

sada con D. Manue! Gonzdlez Sua

sa y empleado respectivamente. ve-
cinos de esta villay D.* Maria de los
Angeles Blanco y Gutiérrez, soltera,

también de esta vecindad D® Mar
garita Simona Blanco y Gutiérrez,
dedicada a las labores de la casa, ca
sada con D. Fernando Vidal . Carre -
o, Contador del Municipio de Ca
rreno, vecinos de Caudds; D g Anto.
1ia Gut:érrez Fernandes,
dicada a sus labores, y como los an-

~teriores también mayor de edad y

vecina de la expresada villa; y dona
Etelvina Diaz Garcia, mayor de edad,
~de esta repetlda

César y D."! Oiclia Blanco Dia¥, ems=.
pleado y dedicada a sus labores res=
pectivamente,” todos representados
por los ex':u los. del Juzgado por su
estado de - rebeldia, sobre recsnoci
miento de hl;m..nalu_raies-.

Fallo:
Qae estimando la demanda pro-

ausena: -

tes en’ignorado paradero; D, \*Iaria
de la Gloria Blanco vy GutlerreZ, tahi¥
| v :.Ln;mmam;mt&Cr:mmal
rez, ocupada en las labores de su ca- -

vluda da= o

P TEPRIp™ S E

puesta por 1. Leoncio Gumersindo-
v " Marfa de la Natividad Peéree, .
debo declarar v declaro que los mis-

mes son hijos naturales de D * Etels
vina Pérez Miranda y de D Francis -
co Blanco Garcia, nacidos respectis
vamente en trece de enero de mil
ochocientos ochenta y dos, v veintis
siete de marzo de mil nchmuentua ;
ochenta y seis. en esta villa, y nietos .

por linea paterna de’ D Juan y dona

Isabel y por la materna de Francis:

co y de dofa I lorentina, y condeno |
a los demandados a estar y pasar por
esta dwlaracmn, ¢ inscribase ‘en el

Registro civil, de este término, el nas

cimiento de dlchm demandantes don
Leoncio Gumusindn v D* Maria de
la Natividad, sin hacer especial de
claracion en cuanto a las costas

Asi por esta mi sentencia definiti
vamente juzgando en primera instan -
cia, lo pronuncio, mando y firmo. -
Alfonso Calvo Alba

Cuya sentencia’ fué nublicada en

| el mismo dra de su fecha.

Asi resulta del c}rlgmal a que me

'remit-:::

Prra que conste .y con el fin de
Hubhcarlﬂ en el BoLETIN OFicIAL de
esta provincia, para que sirva de nos
tificacion a los demandados en res
beldia, libro el presente en  Avilés, a
veintidos de junio de mil 1oveciens
tos treinta y cuatro.— Licenciado, Ju=
lio Rodrigues y Meyre.,

REQUISITORIAS

Baio apercibimiento de'ser declara-

~dos rebeldes y de incurrir en las- &

demds res;mnsab:hdadea legales de
no presentarse los procesados que

a’ continuacion se expresan, en el

plazo que se les fija, a’confar des=

-

nala, se les cita, llama y emplaza,
encargdndose a'‘todds las Autoris
dades s ;\gentea de la Policia ju=

dicial, pmce,dan ala busna captura .
y conduccion de aquéllos, poniéns =

" dolos a disposicion-de dicho Juez

604 det
Codigo de Justicia militar. v 367 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal;

GOMEZ ‘vlana. natural de Guén %
dedicada’ a'las labores ~de-la-casa y u(Oviedg); soltera,  prostituta, de 30
anos de edad, hija de Dolores, domis =

ciliada uinmamente en Madrid, calle

. Nneva, nam. 15, 3° "y pmcesada por

~ tentativa de hurm Fum parecerd en
término de diéz d;as ante este Juzga-
“do de inat‘ruccmn nam 2, de Vigo,

para constituirse en prision“ de cres

‘tada por la Audiencia pmvrnmal de
: Puntevedra S ; |

Por la presente, 'f en wrtud de prD—
- videncia dictada: el sumario names
ro ‘34t del corriente -ano,
_ puesta- mfraccmn de la Ley de Con
trabando y Defraudacion s¢ cita y
llama a José Ortiz Desider, :
que fué de Santander, y cuyo actual

paradero se ignc}ra para que en el
término-de quince dias. comparezca +

ante el Ju gado de. instruccion de

Oviedo, a, fm de prestar declaracion +
en-dicha causa... |

=&

S —— .

,dgﬂe}lh.di‘a de Ta ‘publicacion del” &
. ».anuncio e este periddico oficial y
ante ¢l Juez: y Tribunal que se se= = =

o Tribural, con arreglo a los ari'."_“,i"
'.tlculﬂs 512 y 383 de la Lev de - U.'

DOCr SU=i i

vecino-: =

= i
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