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sposiciones generaleadei Gobiernoson Dhll-
gatorias para cada capital de provineia desdequese publica
oficialiiente en ella, y desde cuatro dias despues.para los

demds | ueblos de la misma provimn 1a ——-."Ley de3 de No-
‘uwmbrﬁ de 1857.)

;La‘s layes, érdehes”jt. anun'c__ios.que_sﬂ,_niandﬂ,n pulﬂicar .

1839

.dﬂ cada semana, -

en 105 Buletmes oﬂmaies, Se han de remuw al Gobernador
respectivo, por cuyo conducto se pasardn 4 1os editores de
los mencionados periodicos. —(Reuldf*den ds 3de Abrilde

Este peridico 56 puhima Ins lunes mrércules y viernes

Se suseribe’ en la imprenta de Ruiz, mlh} de S. Lazaro,

nin, 21, 4 1) rs,-al mes, franco de porte; y 6 en esta Eapltal
“D‘Iﬂdﬂ": & domicilio, .

No se insertarén los anuncios particulares sin prévia au-
turmacmu del Sr. Gobernador, ;

. s “"H‘E "ﬁﬁ?f%lwu.'

O O -

RES {}ENGIA DEL [}DHSEJU BE MIMS’TRUS ._

8o MY la Relna nuestra Sefiora

\_Q D (:.)ysu augusta Real Iamlha
contindan sin novedad en su nnpo:r-
tante salnd .

_." ; | EI cadh ol r

GOBIERNO

DE LA Pnﬁvmcm I}E GU&DALAJARA.

ll-ll—-

En la Gaceta del jueves 21 de Junio pﬂ;éii;
mo pasado seinserta por ¢l Gﬂﬂ&ﬁjﬂ df:-: E&fadﬂ
el Real decreto que sique:

Dona Tsabel IT; por ta gracia de Diosy la

Constitucion de'la Monarquia espanola Rei-
na'de las Espanias. A todos los que las pre-
sentes vieren y entendieren y & quienes toea
s observancia y cumplimiento, sabed que he
venido en decretat lo siguiente: _

~ «En el plmm (ue en el Consejo. de Estadn
pende en primera; y vica instancia entre. pat-
tes, de la una los Sindicos de la testamenta-
ria concursada de D. Baltasar Gonzalez, ve-
cino y del comercio quefué'de esta corte, y
el Licenciado D. Luis Diaz Perez, su 'Aboga-
do defensor, demandante; v de la otra la
Administracion general del Estado, demanda-
da, y en sumplesenuacmn mi Kiscal, sobre

la validez 6 insubsistencia da la Real drden

de 21 de Abril de 1857, que dencgé 4 di-
chos Sindicos el abono. dﬂ 12, 475. 136 rs. 14

maravedis, importe de. varias cartas de, pago
procedentes de suministros:

. Visto:- : -

Vistos los antecedentes da este pleltu de
los: cnales resulta: '

Que en 17 de’ Nuwemhm de 1857 Ius‘SEn-
. dicos de la testamentaria concursada'de Don
Baltasar ‘Gonzalez acudieron & mi Gﬂhlernn
exponiendo fue & dicha testamentarfa perte-
necian cinco carpetas-resguardos de un gran
nimero de documentos, librados en su  ma-
yor parte & cargo del Tespro publico por las
oficinas de Hacienda militar del distrito’ de
“Aragon, imporlantes .en junto la indicada
cantidad de 12.475.486 rs. 14 mrs.; cuyos
documentos fueron preseitados por sus res-
Peclivos poseedores en la Direccion general
del Tesoro para‘1os ‘efectos del Real decreto
de T'de ‘Enero de 1848, ‘expidiéndose 4 su
favor 'lds’ carpeLaa-re*:fruardua mencionadas,

'as cuales pasarnn 4 puder de D.. Baltasar

(c) Ministerio de Cultura 2006
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Gonzalez por endoso ‘én el mismo. aiio de
D. José Perez, D, Juan Gareia v D ‘Manuel '
Escolar; representante 'de la Lesmmemaria l’lﬁ ._

Don ' Joaquin Saezy D. Miguel Gutiervez:

Que estando & cargo de D. Ba!tasar Gnn-— |
zalez desde 8 de Enero de 1846 el de comi-
sionado del Banco de Espaiia para hacer: las
cobranzas y pagosen la provincia,de Madrid |
por suenta del Gobierno, quedo: adeudando
daquel establecimiento mas de cinco' millo-
nes de reales, y en gatantia le entregt 'las |

cinco carpetas: de suministros; 'y " acusado
Gonzalez en 1850 por sospechas de estafaen
el manejo de dichos fondos, ' smnda uno de
los fanddmentos de la acusacion Ias carpetas
dadas en gar antfa, que segun comunicaciones
de la Direccion del '1135{}10 piblico.y de. -la
de Contahilidad del Reino, pertenecian & do-

cumentos . duplicados: Yoo sincvalor)tiquedo

absuelto de esta causa; ! indémne’ tambien
de otras dos sustanciadas por el Juzgado de
ta: Intendencia ‘general militar en averigua-
cion'de los autores d¢ la fa]slﬁcamnn de Laies
documentos: 1

Que los Sindicos e'cpnnentes no lmbleran
acudldu rﬂ{:!dmdmlu el pago de su importe f
no constar de los procedimientos judiciales:y
de los incoados en  las citadas: Direcciones
que las firmas v sellos erdn legitimos v ver-
daderes; y quela causatde la :muiacmn de
dichios docamientos iabia’ consistido ' mera-
mente en su duplicidad, y haberse presenta-
do'al ‘cobro con aul,elamun en las oficinas de
provincia los otros ejemplares; y que siendo
por lo tanto inconteslable la rﬂﬁp{m‘:dbllldﬂd

-del Estado, canuluyemu suhctmndu (Jue; se

acmdara él abono del valor: de:las, referillas

car pﬁtﬂh de suministros en la forma prevem-

da por las disposicianes: vigentes:® '
Yistds las cinco carpetas compulsadas ' de

. sus originales; y acompaiiadas por los Sindi-

cos d'su instancia, chva presentacion en Ia
Direccion general del Tosoro piblice apare-
ce venficadd por los citados Perez; Garcm y
Escolar en 26 de Febrero, £ y:7 de Marzoy
20 de Junio de 1848, v el endoso 4, fayor: de
Gonzalez en 28 de Junio y 0: de Julio -dal
mismo aio: :

Yistos los infotmes dﬂ la Direccion gene-
raldel Tesoro ydelaAsésoria geueral del Mi-
nisterio'de Hacienda, opinando que debia des-
estimarse la solicitnd de los Sindicos del
concurso contra la testamentaria de Gnqz;f
lez: | '

F L e R

L R U O e,

“Vista la Real 6rden de 1% de . Abril de |

1857, por la que, teniendo presénte que los

de¢gtimentes de, qui se trata habian sido decla-

rados falsos y de ningun valor ni efecto por
sentencia del Juzgado de la Intendencia fge-
neral militar'y de conformidad con el parecer

de la Direccion 'y Asesoria éntes referidas,

se desestimo la pretension de los - interesados |
pudlendn estos hucer uso de su deruchu por

la ' 'via ‘contenciosa, si iu jlizgasen conve-
niente;

Vlsta la'demanda'en su virtud presentada
ante' el Consejo Real por el Licenciado Diaz
Peréz en 18 Je Octubre siguiente, pldmm]n
que sederoguela Real 6rdenreclamada, y de-
clare (que debe ser indemnizada la téstamen-
taria de D. Baltasar Gonzalez en los térmi-
noS qtraiu pretandmrnn en el a.xpndlenta gu-
l:eruatwu Sus rapr&sﬁntadas

“¥ista la contestacion de mi Fiscal, con la
Eﬂimutud de que se cnu[irmﬂ la expresada
Realzbrden. ~ 7

Vistos los téstinionios pedidos 4 instancia
fiseal, y librados por la Escribania del Juz-
gado ‘e’ lu' Direccion general de Administra-
cion'militar con referencia 4 las causas acu-

miladas sobre falsificacion de cartas de pago

de'suministros presentadas ‘en el Tesoro por
diferentes sugelos, en lascuales, segun resul-
ta, recavé Sentencia asesorada‘en 90 de Se-
tiembre de 1855, por “la cual teniendo en
considetacion, entre otras cosas, las contes-

taciones'de los pueblos & cuyo favor se de- .

cian expedidas las cartas de pago; que los
sellos que contenian como de la Paﬂadurm
militar de Aragon eran falsos, segun decldm-
oion de los peritos g erabadores, v que Jo eran
asimismo las firmas'de loseémpleados por quie-
nes' apdrectan‘autorizadas, se deqlafﬂ’ri’;’rti fal-
sas v falsificadas lasreferidas cartas de pago,
mandando que sé anulasen ¢omo de ningun
valor niefecto, cuvo fallo se confirmd en 22
de' Setiembre de 1856 por'otro de la Sala de
justicia del Tribunal bupremo de Gumra y
Marina: -

Vistos 1ds autos dadus por la Seccion de
lo Contentioso er't3 llE Mayo 'y en 12 de
Julio' do' 4859 para poner en claro si los tes-
testimonios venidos 4 1os'antos se referian 4
fas cartas de pago, objeto'del litizio:

Vistos los nievos testimonios venidos d 103
aulos de las sentencias pronunciadas en las
causas & que dieron lugar las cartas'de p"i""ﬂ
vo'las’ contestacionds' ‘del Ministerio de ia
Guerra y ‘dela Direction' zetieral del Tesoro:

Considerando que: de lns documentos uni-
dos'4 los autos apirece que las cartas de pa-
gode suministres, euya indemnizacion se pi-
diop bhan sido declaradas falsas, falsificadas y
de ningun valor y efecto, v matiadas anu-

lar pnr ‘sentencias’ e,lecumnaq, por ln lauln
que no puede fundarse en allas und reula-
macion contra el Tesoro: | £

Oido el Consejo de Estado, en . sesion: a

_qua ‘asistieron D. Francisco Martinez de: la

Rosa, Prasidente; D Domingo | Ruiz de la
Vega, D. Facundo Infante, D. Antonio Gon-
zalez, D. Andrés Garcia Camba, el Conde
de Clonard, D. Joaquin José €Casaus,fD. Ma-
nuel Quesada, D. Francisco, Times Hevia,
D. José Caveda, Don Antonio Caballero, Don
Manuel de Sierra y Moya, D. Francisco de

Luxan, D. José Antonio Olafieta, D. Serafin

Estébanez Calderon, D. Antonio FEscudero,
D. Manuel Cantero, D. Diego Lopez Balles-
terus 1. Pedro. Gamez de la Serna, D. Flo-
rencio Rndl iguez  Vaamoode, el - Conde. de
Torre-Marin, el Marqués  de Va!gurner-t y
D. Manuel de Guillamas,

Vengn en ahsniver 4 la A{lmmlstracmn da

la demanda entablada contrala Real orden
de 21 de Abril de 1857, :
" Dado en Palacio i 31 de Mayo ﬂE- 1860 -
Esta rubricado de la Real mano.—El Ministro
de. la Gnherrnunn, José. de . Posada Her—
rera. v -

- Publicacion. —-—Lmdu y puhlmadn al an-
terior Real decrelo por mi el Secretatio ge-
neral del Consejo de Estado hallandose cole-
brando audmncm publica el Consejo pleno,
acordd que se tenga como resulucmn {inal en
la instahcia y aatos & que se refiere;, que se

| una & los mismos; se nolifique en la forma a

las partes, y se inserte en la Gaceta, de. qua
cerlifico.
Madrid 9 de Jumﬂ de 186{] -Juan Sunyﬂ..
Y para los EfEﬂ-!ﬂS‘ caﬂszg-memea se nserla
en el Bolelin oficial de esta pmvmcm. e
Guadalajara 3 de Junio de 1360 —Pﬂdm
Celestino Argitelles.

Enla Gacota de Marlmfd-. num. 182 del si-

| bado 30 de Junio ultimo, se.  inserta-por el

Consejo de Estado el Real deereto que sigue:

Jonia Isabel I, por la gracia de-Diosiy
la Constitucion de la Monarquia ' éspaiiola
Reina de las Espanas. A todos los: que las
presentes vieren y enlendieren, y 4 quienes
toca su observancia y ﬂumpiumenm sabed:
que he venido en decretar lo siguiente:

«En el pleito que anle el Consejo de. Es-
tadﬂ penﬂn en. primera,y lnica instaneia ¢nire
partes, dt‘: la una D. Bemgnu,l‘amﬂndcz de
Castro y cun%mle vecings e Birgos vy e
Barbadillo de Herrerua representades por ¢l
Liceuciado D. Francisco de Panla Aranzave,
demandante; y de la otra la Administracion
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genersl
dapor-mi Fiseal| ¥ como tercer “interesado
. Vicente Muro, vecino de Canales de Ia
Sierra, registrador de iamina Maria Cristing,
v en su nombre el Docter D. Télix Garcia
Gomez de la Serna, sobre validez 6 insubsis-
tenciade la Real 6rden de 11 de Mavo de
1854 gue mandd quedase sin efecto el regis-
ftoade la mina Sanla Susada, v que-siguiese
su'eurso el de Nuestra Seiora de la. Piedad:

S Vislgiesn, . SEE AR S

Visto§ los autécedentes gibernativos do
este pleito, de los que resultas

¢ Queen 26 de Agosto de 1848, D Bavig-

0 Fermanidez do Castro registro utia ming on
clsitio llamade de la Gustilla, distrito mani-
cipal de Mansilla, provincia de Logrono, cuya

concesion pidid con el nombre de Santa Su-
sane; ¥ admitida la solicitul en el mismo dia,

- v -

se mandé pasard informe’ delidngeniero:

i B el i e e el ! ] o
Due & consecuencia de habier informado

este que no existia mineral descubiérto en la

~exeavacion-ejeculuda--eldnspector-deb dis=
Jitp deeretd en 8 de . Noviembre no, habex)
Aganddaadmision wdel; registro, Yoqueieste |
quedase reducido @ calicata si a&i convehia |

-k iptetesadoz 2ol i e {1ner

Domingo Toron presento ot'a solicitud de

‘registro-en-el‘mismo-sitio;* coya mina ‘habia
de denomivarse Nuestra Seiiora de la Puedad, |
syiel ehalofug adwmitido por el Goligrnador Je

1aiprovineiazen 10 do - Funio! de 11858 por
haber informado e! Ingeniero qié THabia ‘-
meval-deseubiertor v lerreno fritico para’ tres
'x'f’lE:I?lEllﬂﬁlf.i‘.-iﬂﬂif‘-f{‘ﬁ"~'[fll-'_‘?"ﬁ’*ir'-fl‘l-ﬁfl Hizo''en“ 27 “del

Mismo mes! lasdesighacion '--rﬁi&i*ﬁtiﬁpf)lmﬁé'n'[j@: '-

o Quesen 6 de Agosto Feidandez-de Cas-

Ar0 hizo presente al''Gobernador’ que, segin
habiatllegado & enténder) veh el MISMO’ SILio
dande el habia registrado sn mind se propo- |

ay Y . prt Caw A s f L Rt e g (e E"
Mid explotar otraiana ¢ hresy ¢iyo nombre
4o eracdesconoeido; v ane domo ‘esto podia

fastimar &lis I_{k@r‘&ﬁims-‘,]{'-ﬁrﬂtbstn;!ﬁa d [‘."%‘dfi Tae~ |

Laopara-el caso du'qua ‘esto sucediera; 'y por
-alhorascritod o6 de Béliehbrs Eﬁgl}iﬁﬁ 16 ox-
Puso quesnohabidndole admitido el registro
quehabia solicitadeen 1848 yoconviniéndo-
de entonioes continuay las‘invedtigaciones b or
pozos y galerias, pedia®se'lé'duiorizase’ com-

fletentemente:d fin do dat” ifipulse & 108 tra-
b LU B9 Bt

bajoside Jaminas 100 o .

Que desestimadas “estis instancias,” D!
Pédvo Estéban Goirie, ‘como Presidente a6 a
sociedad minerd T ?fégfnﬂr‘hzfﬁr&,, 4 quien
Tovon tiabia cedido sts derechios i 12 m ina
Nuestra Sefiora de la Picdad, pidi6 en .!' 20
de’Qcubre 'que ‘teniendo’ concluida la labor
legal'se reconociese nor un In geniero v de-
marcase; y' que curmplida esta formalidad, se
clovase ‘el expediente 'al Ministerio para los
éfeclos oportunos, o"cual” se estimd. por. el
Goberftadopitio: 9% thp i 2ol B

Que fé:_:”‘-{i de Abril ET_‘&_':*I"SSE‘:‘:{& P.ljajq:l.ictj
I'a-'-fdef-nareaﬁii:m"HE'N—!MI?'& Seiiora de lo Pte-
dad sin que durante pi despues del acto se
protestase contra estd oeracion:. v remitidas

tas actudciones: al Ministerio de Fomento con’

los escritos'de opbsicion de Fernandez de
Castroen '11 de Mayo siguiente, se dictd la
Heal orden cuya validez 6 insubsistoneia se
ventila en este pleito, por 1a que se desesti-
maron las pretensiones e Fornandez de Cas-
tro; disponiendo a] mismo Liompo que o] ex-
pediente de Nicestra'Senora” de la Piedad si-
guIese 'su’ curso ¢ois arreglo i [ ley v regla-
mento del vama: |

Vista®la demdgds presentada por el Li-
cenclado’ D. Francises' da Paula Aranzave,
ehique &inombre de Ferndiides de Castro
pide se reconozea como preferente el derecho
de s representade, ‘piesty que n pudo per-
der los que'en conceplo de calicata tenia so-
be su registro; parque PaTa esto era necesa-
¥io que hubiese frascurrido of plazo de 10
Jnosiqrue’sedala el drt. 98 da T2 Jov da 11 de
Abrit e 1859 e

(c) Ministerio de Cultura 2006

g

del Estado, demandada, representa- |

Skcatpuitel e J"_'_'iqrri_'g;i;rx,a:i:[‘dlg;Ia mina Maria, Cristina; & qua:se
Que en 10 de Febrerc de1859 DY Blus 1'% .

Visto el escrito de contestacion de mi
Fiscal, en que exponiendo que Castro debi6
haber puesto en préctica el derecho de hacer
calicatas dentro de los dos meses siguientes
al dia en que se le hizo saber, v que tras-

currido aquel plazo habia caducado por si
mismo todo tituio de aptitudidegal para ope- |
nerse al registro de Nuestra  Seiiore. de la

Piedad;solicité 1a confirmacion: de la Real
Orden reclamada: PP |
Vista la Beal orden de 90 de Noviembre

~de 1855, porlaque. se remitieron 2l Tribu-
nal Supremo Contencioso-administrativo dos

Instaneias suscritas por D. Vicente Muro,
registrador de la mina Maric Cristina, mi-
nifestando que en Mayo de 1852 Labia soli-
citado, el registro de una mina en el mismo
sitio que _ocupaban _las de Suate Susana y
Nugsire Seiora della’ Piedad; y pedia por lo
i.auijﬁ"-_q-'ltéisa deelarase mulo el expediente de
esta ullima mina por los muchos vicios de
que adolecia, v se le admitiese el suyo, con
masla designacion de p erlenencias que decia

“tenerhecha: {aHY . TRl

1 PFLT 1 1 Fyay . - "r'. ) "._'_::"__'-i'..,'.'_
Nisto el -auto del referido Tribunal dis-
poniendo quel se reclamase el expediente

referia 'Mum,?y quo se hiciese saber 4 este
el estado de 'los aulos para que pudiera
presentarse en eilos 4 usar de
como todo tuvo efecto;

rece: quo en 27 de Mayo de 1852 D. Vicen-

te Muro presentd solicitud de regisro de di-

cha mina;. vy que. resultando. del informe. fz-

cultaliyo que ¢l punto donde __.,:;q_gjidqbé' que- -

-;ac 1_"r'--I,I. ; ; | . |k 2 gt
daba comprendido en |a .segunda pertenen- | cuiente:

Dilalxemol St Estas Secciofies han :

cia de la de Nubstra Seiora de la Piedad,: y

Ror, consiguiente que no habia terreno fran-
CO para aquella, el Gobernador civil de la
provincia decret en 9 de, Enero de 1854

1o haber lugar I'fl la admision, del  registro

LSt ' . . 5 . 1
Marta, Gristina: lo  que se. notificd al inte-

resado: b Y Mt ey 10,
. Yistoel eserito que el Doctor ., Feélix
Gomez de la Serna,, despues de. admitida su

- personalidad.en estos aulos, 4 nombre de Bon:

Tli;::é;;_ig ‘Muro, ']:11_';3._*:‘-_@:1' W en, 26 de Abril de
1856 pretendiendo que se le reconozea el

derecho. da mina Maria Cristing en razon

i que hallindose Nuestra Seiora dela Piedud
sobre el mismo sitio que ocupaba laanterior-
mente registrada con el nombre de Santa
Susana, no, se deben otorgar 4 aquella, mis
derech 0s que los que hubiese podido oblener
la segunda, y por lo. tanto Ia jinica pertenens-
cia padida por esta, en cuyo . caso queda ter-
reno franco para la Mania Coastanes | .1
 Visto el de contestacion de mi Fiscal, en
que insistiendo en lo expuesto en Si.primer

escrito reproduce cuanto en ¢l tiene preten-
dido: i i iy
. Vistos los articolos 34 de la ley de mi-
nerta de 11 de Abril de 1849,y el 61 y 62
del reglamentode 31 de Julio del mismo 2iio:
. Considerando que. la referida Real 6rden
de concesion, ohjeto do este pleito, se eXpi-
di6 sin oir. préviamente 4 Ja Seecion eorres-
pondiente del Conssjo Real, gouforme 4 los

mencionados articulos de la citada ley y re-
glamento; _ i

Oido el €onsejo do Estado, en sesion §
que asistieron; D. . Francisco Martinez de la
Rosa, Presidente: D, Domingo Ruiz dela
Vega, D. Facundo Infante, D. Antonio Gon-
zalez, D. Andrés Garcia Cawba, el Condede

Clonard, D. Manuel Quesada, D. Francisco

_Tames Hevia, D). José Caveda, D.' Antonio

Caballero, D. Mannel de Sierra y Moya, Don
Frnnuiscu de Luxan, D. José Autonio Ola-
heta, D. Serafin Estévanez Calderon, Don
Antonio Escudero, D. Manuel Gantero, Don
Diego Lopez Ballesteros, D. Luis [Mayans,
D. Pedro Gomez de la Serna, D. Florencio
Rodriguez Vaamonde, el Conde de. Torre-
Marin, D. Manuel de Guiliamas v D. Maouel
Moreno Lopez,

su dereeho,

ARER P, AR TR L 3 -f'.:'.f!_J" HEOSAT 4
o Y*S[.':’J' el citado expediente, dei cual apa-

Z

|

| sobreel particular

Ve'ngq en declarar sia efecto la expres:da
Real 6rden de concesion, ¥ en mandar que
vuelva el expediente al Ministerio de Fomen-
to para que oida la correspondiente Seccion
del Consejo lo resuelva como mis proceda

Dado en Palacio 4 seis de Junio de mil
echocientos sesenta. —Estd rubricado de Ia
Real- mano.—El Ministro de la Gobernacion,
José de Posada Herrera.»

Publicacion.—Leido y. publicado.el ante-
rior Heal décreto por mi el Secretario Zene-
ral del Consejo de Estade hallandose cele-
brando audiengia pfib_lic.a.:._-el Consejo pleno,

LR eEs SR 58 CORIOL TERoIICIon - Ondl | M e D. Isidoro Jimenez, al expe.
en 12 instancia y autos 4 que se refiere; que - dir la certificacion que dio origen 4 eg.

se una & los mismos; se nctifique en forma 4
las partes, y se inserte en la Gaceta, de que

certifico. o N
Madrid 21" de Juonjo do ' 1860.—Juan
upyed 7 P LY R

X se wnserta en este periddico oficial para
los fines consiguienies, R _
 Guadalajora 3 de Julio de 4860.~—Pedro

Celesting | Argiielles.

En lo Gaceta de Madrid ﬁaim. 167, del
7 por el _'
Mnisterio de la: Gobernacion se inserla la' Real

viernes 15 de;Junio . prdzimo pasado,

orden que sigue: . .
- Administracion.—Negociado, §.°—

Remilido 4 informe de las Secciones de
KEstado, Graeia yJuosticia, trobernacion |
v Fomento del Consejo de Estado el ox-
pediente de, autorizacion negadaopor |
V. 8. al Juez de primera instancia. de |
Segura de la Sierra para procesar 4 Don |
Isidoro Jimenez, Ingeniero de Moptesde |
han consultado o sj-

la* provincia,

examinado el expediente’ en virtud o)

queselJuez de primerainstanéis déSp- |

gura deda Sierra: pidics al Gobernadop

de la provingia .autorizacion: papa pro- |
Isidoro Jimenez, Ingeniero

cesar 4 B. Isidoro
de Montes de la misma.

s Resu_ll}:’aj";_uq el citado I_n_gen_i;ar{__llib_r‘,é |
un cerlificado de drden del Gobepnador
de dicha provihcia con referencia 4, los |

documentos'que’existian en la depen-
denciacde st cargo, relativos ‘4 'las go-

tuaciones \practicaday e averignacion |

del hurto.de 178 piezas demadery per-
lenecientes.al Bstado, y que formuban
parte del comiso hechoal Presbitero Don
Francisco Ruiz, en cuyo certificado se
hizo ¢onstar las diferentes €pocas en
que debio ejecutarse aquel hurto: .
~"Que remitido dicho certificado al
Juéz, para“que procediese "en justicia,
este reclamo ‘al “Gobernador 1as actua-
ciones, originales y 'no testimoniadas.
practicadas porala dependencia de mon-
tes respecto al citado hecho: v o
Quesel Gobernador partiei polal Juez
que segun comunicacion:de dicho Inge-
niero, se habian pasado dichas actua-
ciones originales al Gobierno de pro-
viucia por el Ingeniero D. Juan Villota
en'29°de Octubre de 1855, como ante-
cesorideaquel, por 1o ‘que’ al librar el
veferido certificado mo 'pudo’ referirse 4
las. diligencias originales, pu estoque no
existian en aquella dependencia. y si
inicamented la copia queide ellas. co-
mo los demds expedientes instruidos
por la misma, quedan archivados en di-
cha dependencia; y que no habiendo si-
do posible hallar aquellas en las. Ofici-
nas del Gobierno de provineia. 1o ponia
€N su conocimiento para los fines con-
venientes: | P
Que el Juezdictoautode sobreseimien-
to en la causa seguida sobre el expresa~
do hurto, Hamando al propio tiempo la
atencion de la vudiencia ‘del terrilorio
acerca del certificado expedido por. di-
¢ho Ingeniero con referencia 4 documen.
loS cuyos originales nose habian podi-
do uuir & lacausa, para que si lo creia
conveniente se formase pieza separada
Que confirmado este auto por la Au-
diencia, el Juez, oido el Promotor Fis-

. dicho certificado en fecha en que

' le original de dichas actuaciones,
| lificar este hecho de delito de falsedad

cal pidio al Gobernador de la Proviugj,
autorizacion para procesar 3 dicho Ip._
geniero de Montes por haber expedidg
€ ngo
expedien-
Y ca-

existia en su dependencia el

Cuya autorizacion le fue negada, préyis
informe del Consejo provineral

Visto el art. 226 del” Codigo! penal.
que seniala las penas que deben Impo-
nerse al empleado publico, que abusan.
do de su oficio, cometiere fulsedad ep
un documento oficial. |

Considerando que el citado Ingenierg

le proceso. lo hizo en virtud de la 6p-
den que al efecto le comunies el Gobep.
nador de la provineia por no encontrap.

~8e en las oficinas de la misma antece.-
dente alguno relativo al hurto de las 178

piezas de madera pertenecientes al Rs,
lado, vy del comiso hecho & D, Franeis.

co Ruiz, y que en tal concepto, no sp-

 lamente obro en ob. diencid.debida 4 sy

superior gerdiquico, sino que tampoce
| currio en el delito - de falsedad. pre-
visto y penado por el citado-art: 226dal

Codigo, por la tnica cireunstancia de

“queal expedir dicho certificado se re-

tiriese 4 los documentos en copia (ue
s¢ hallaban en la oficina de su cargo, y .
no a los originales; puesto gue en-el
mismo no existian;

Las Secciones opivan que debe con-
firmarse la negativa del Gobernador de
JHEH:&? MR H R ET | AN

Y habiéndose dignado S. M. Ia Rei-
na (q. D.g.) resolver de 'conformidad

| .con lo consultado por las referidas- See:
cioiles, de Real orden 1o comunieo

V:'8. para su inteligeireia y efectos con-
siguientes. Dios guarde 4 V. §. muehos
anos. Madrid 6.de Junio de1860.-Posa-
da Herrera.-Sr. Gobernador de la pro-
vincia de Jaen: 0 1060 |
Y se inserta en el Boletin oficial de 3!?
provinecia parn los fines oportunos. = - ah
Gualalajare 3 de Julio de 1860.—Pedro
Celestino Argiielles.

R I T S T

En la Gacela niim. 166 se insertanipop
et Supremo Tyibunal de Justicia las sen-
lencias siguienles: DRAR Y

.En lavilla y corte de Madrid, 4 8 de Junio
de 1860 en el pleito seguido por D. Estéban
I{:jtl':-ig;um c¢on D. Anlonio 'I‘;mm.'y_ﬂ, sobre in-
f]ﬁmi}iz:mic}n'dé’p’m‘jui.—;:iﬂs;, pendienteante Nos
por recurso de casacion, que interpuso el pri-
merg contra la’senténéia dictada por’ la Sala
segunda de la'Real’ Audiencia'de Caceres. .

- Rtesultando que declarada ' en lestado ex-
cepeional la villa de Talavira la Realicon mo
livo de los incendios de mieses ocurridos cn
el mes de Julio de 1857, se nombré una Co-
mision militer en averiguacion del autor, 6
autores de eilos ;. y que instruida causa, dié
sentencia en 28, Jel mismo mes imponiendo &
D. Antonio Tamayo la pena extraordinaria de
10 afios de presidio, y 4 s eriado Diego Gar-
cla la de ‘cinco de desticrro 4 diez leguds de
distancia de aquella villa, opinando 1o conve-
niente que serfa resareir ¢ indeninizar 4 Dot

Esiéban Rodriguez de Jos dafios y perjuicios

que habia sufrido, y que esta sentenecia /fué
aprobada en su primeia parle por e Capim-::t
general, sin resolvergnada sobre el ltimo ex+
tremo 0 parecer de la Comision:

Resultando que D. Estéban Rodriguez pré:
sentd demanda en 22 de Abril de 1858 ante.el
Juez de primera instancia de Badajoz pidien-
do le declarase con derecho 4 la indemniza:
clon y resarcimiento de dichos perjuicios, y
condenase ¢n sn consecuencia 4 D. Antonio
Tamayo, como cavsante de ellos por estar
declarado por ejecutoria det Consejo de Guer-
ra aulor del incendio de las mieses, 4 que le
pagase la cantidad de 196.025 rs que inpor-
taban aquellos, y en las costas y gastos del
juicio: -
Resultando que D. Antonio Tamayo eonr+
tesio esta demanda con Ja solicitnd de que se
le absolyiese de ella, en aténcion & que ba -
biendo sido condenado & la pena enlraprfh*
naria de 10 afios de presidio, vy no 4 1a in-




‘ deninizacion de perjuicios, ne podian va re-

clamarsg eslos en juicio separado ¥y por ac-
cion civil por ser inseparables las dgs respon-
sabilidades y deber seguir la una 4 la otra, &
no quebrantarse’ In ejecutoriay ahr*ir disen-
sion sobre los hiechos que fueron obhjeto de la
misima:

"Resuliando gqie practicadas por las pa'rte's'

las p’rut-'hné*. que creseron (:curidu:_::nhlt*s. 4 su
propusite, y modificada por Rodriguer su de-
manda, reduciéudola & que se deelardse la
obligacion de Tamayu 41 ndemnizarte los per-
juicios causados, reservando su estimacion: 4
juicio pericial, se di6 sentencia en 21 de Oc-

wbre de 1838 absolviendo al segundo de la

demanda de aquel; y que confirmada, por la
Sala segunda deln Real Andiencia de Citceres,
por la que 'pronungio en-10de Marzo de 1839,
interpuso Rodriguez el presente’ recurso de

casacion, tundadoan imhtﬁrfiﬁ inlvingido en _?m"

congeplo laseyes1.%,2.% y 8. Lit. 2.°, libro 8.°
del FueroJuzgo; la 9.7, tit. 10 de [a Partida 7.3

la 8.7, 1it, 21, libro 12 de la Novisima Recopi-

iacien; los articulos 15 y 121 del Codigo penal,
y la jurisprudencia de los Trihu nales en esla
maleria,; |

- Vistoysiendo Poriente el Ministro D, An-
tero de Zcharri. - e

- Considecimdo que en este pleilo no so ha,
acredifado L vesponsabilidad de D. Anlonio

Tamayo en los incend 10s que tavicron lugar

en la villa.de Talavera la Real en: 1837 s,

(que por sentencia que diclo la Comision mili-
lar establecida despueside aguellos: stecsos:
1 Considerando e en dicha senteneid, re-
veslida de todos los' citfactéres de una efecy -

toria solémile’en cuanto &'la peralidad delos
I

comprendidos en {:!lti_.:jl'fji'sdﬂ que l@ij.‘:.anpphada
Lor el Capitan gencral del distrito; no se les

lmpuso la obligacion de. resavein  los perjui-
¢ios, $in embargo de reconocerse en la misma

lajconventencis o de indenizary ;{1[ perjudi-
catoy} ' slodpy v ofasul th 43 -
Considerando que”este reConoCimien(o’
unido & la omision de impoier a(uella res-
ponsahilidad , wevela que o Paso desaperei -
bida para la Comision, milifar, pero que tuvo
molives particulares para:mo.acordarla:
~ Considerando que en €s10s circunstaneias,
¥ segun 16 consigondo en el pri mer, conside-
rando de esta sentencia, la declaracion pedi -

da‘por el ':“ﬁé__lﬁ‘r_ﬁ!] te ' setfa una adicion 4 la

que dictd: dicha Coniision militar, la cual,

asi'por'sw enrfictor exceptional ‘como por. la,

advertidd omision que on ella se. hizo, na

puede ser ﬂtternti_r_a' ni ampliada por los Tri-,

bunales del'fuero civil: = P R A
- Considerando, por cousecuencia, que. al
regpetar estos principios 1a"Sala  segunda de

la“Real Audicncia de Cdceres no ha infringi-
do-las leyes citadas en ol recurso ; dirigidas

todas & declarar que los perjudicados con 1os

incendios dehin set indemnizados por sus
Causantes , sino. que
cultad para aplicarlas: e i

Fallatos que debemos declarar y doclava-
Mos no liaber lugar al recurso de casacion in-
lerpuesto por ). Estéban godriguez contra la

sentencia dictada por la . Sala 'segunda de la

Real Audiencia de Ciceres en 10 de Marzo
del ano wltimo, y le condenamos al pago de
las costas y lolacordado , tevolviendose los
aules,

Asl por esla nuestra Senlencia, que sepu-

blicard en la Gacela del Gobierno € insertard

¢n la Coleceion legislativa pasandose al efec-
o las oportunas copias certificadas, lo Pro -
nunciamos, mandamos y firmamos,— Ramon
Lopez Vazquez,—Mignel Osca, — Manuel Op-
tz de Z4iiga. — Eduardo ‘Eiio.— Anlero de
Echarri.—Gabriel Ceruelo de. Velsseo,~— Jon -
quin.de Palma y Vinuesa.
Publicacion.—Leiday publicada fud la:sen-
tencia que precede por ol Higio. Se; D. Antero
de Echarpi, Minisiro de la Salg primera de
Tribunal Supremo de Tusticia, esténdose ce-
iebrando audiencia bublica en la misma, de
que certifico eomo'Secretario de S. M. v Es-
ft:]rihanﬂ de Cimara en dicho Supremo ‘Trj-
unal,

Madpid o de Junio dec 1860, —~ José Cala-
fraverip,

ey

En 1a villa v corte

de Madrid, a9

clo

de

labores de

var adelante los

pendientes, eutre
rendamienito @ “medial, y los que en lo
sucesivo comprendiesen bajb Tas con-!
diciones y plazo dé ‘ocho- 4fos que fi-
jaron; L o |

alegando

condiciones especiales que §6
presentes: al-eelebrarse el contrato de
apareeria, no habia presiado- el expo !
Hente sy consentimiento. '

ba estimado no tenia fa-

por D. Gdrles José Solano de San Pela
Yo con D. Julian Olivan sobre desahy.-
pendiente ante Nos por recurso
casacion que el altimo interpuso
contra la sentencia pronunciada por la
Sala primera: de la Real Audiencia de
Laragoza:

Resultando que por la escritura de
9 de Noviembre de 1855 D. Carlos José
Solano, dueno de 1 'hacienda de Villal-
panlo, 1a dio en aparceria 6 arriendo 4
medial por término de ocho afos 4 los
consortes 1. Julian Olivan v D * Domi-
nica Manal, 'siendo’ eondicion que las
las tierras, siembras Y reco-
leccion de frutos se habian de hacer por
el arrendatario enlos terminos que con-

vinieron:

Resultando que Olivan 'y su esposa
s¢ asoclaron en 13 de Marzo ‘de 18356
con . José Lanuza y Glayer paraslle-
1egocios gue . tenian
cllos el predicho ar-

_ Resultando que preso Olivan. en Se-
tiembre del mismo ano por consecuen-

ciacdé una eausa criminal, acudio Don

Garlos Solanoen 25 de Noviembreé 'si-
primeca instancia del
distrito de S. Pablo de Za ragoza pidién-

gutentealJoez de

dole, en. uso de 2 facullad concedida
por el art 5."de la ley de 8 de Junio

van d dejarle desde Judeo'y o sy’ es.

tado aetual la hacienda de V ialpando

Col reserva 4 uno.y otro de Jas demis
acciones que pudieran corresponderle,
Olivan “habia déjado Ta finea eén el fra-
yor:abandono'y 1nole era pocible cam-

i personalmente: con: lis condieiones
el arriendo, estipuladas; i
continuar en, €] por medio de otra, pers

sona; pues dilemas de o reunir esta las
tavieron

L] i

Resultardo que el demandado im -

PUENG esla pretension, porque tenien-
do formada sociedad para_sus negocios,
entre ellos el arriendo de la torpe y
tierras de Vil 1

alpando ‘con D, José 'La-
huza, habia'reconoeido 4 este el propie-
tario como tal socio, 'y porque no apa-
recia de la escritura de dicho arriendo
que el se huliese compromeydo 4/ ro-

sidic en la fincay 4 practicar personal-

mente las operaciones de
recoleccion:
Resultando que

S0 cultivo

tencia por el luez en.
1858, por la cual declard con lugar el
desahucio, y reservo 4 Olivan el dere-
cho eoncedido por

ley: de Enjuiciamiento eivil para_ que
usara de €lsi le convenia: y que- con-
firmada esta sentencia por la que pro-
nuncio la Sala primera de la Audiencia

de Zaragoza en 17 de Diciembre del .

mismo ano, interpuso aquel el presente
recurso de cazacion fundado'en concep-
tuar isfringido el Real deereto de 8 de
Junio de 1813, restablecido,
se mandan cumplir los arvendamientos
de predios risticos por todo el Liempo
pactado:

Visto, siendo Ponente el Ministro
D. Joaquin de Palma y Vinuesa:

Considerando que “la »ala senten-
ctadora, por-lo convenido en el contra-
to de apareeria, y apreciando los he-
chos y el resaltado de Ia prueba teslifi-
¢al en uso de las ficultades jue le com-
Peten . estimé que el demandads no
cumplia las obligaciones que se impu-
S0 ¥ consignaron en la eseritura: v que
por ello declard procedente el desahu-
¢io, conforme 4 lo dispuesto en el ar-

ticulo 5.° de la ley de 8 de Tunio de |

de Junio de 1860, en el pleito seguido + 1813:

l (c) Ministerio de Cultura 2006

5!

de1813, quecondenase s 1. Julian Oli-

para ello que una vez preso

Slampoco:

practicadas en el
termino de puebalag que estoslitigan -
Les ereyeron:a propésito, se‘dielo sen..
1, de: Mayo de:

el art.” 152 de 1a

por: el que

- quez.—Sebastian Gonzalez:

fué la sentencia anterior

Junio de 1860

Muino,

Y considerando, por consiguiende,
que no pudo invocarse en apoyo del 1o -
curso la referida ley en ¢uanto ordena
que se respeten los arrendamientos de
los predios rusticos por todo el Liempo
que se determine para. su . duracion.
porque esle precepto. estd subordinado
al de que se cumplan las condiciones
estipuladas; ~ I R

allamos que debemos declarar Y
declaramos no haber tugar al expresa-
do recurso de casicion 1terpuesto por
D. Julian Olivan, 4 quien condenamos
en las costas v en Iy perdida de la’ ¢an-
tidad ‘por que presto caucion, (une pa=
gard cuando mejove de: fortuna; y de-
vuelvanse los autos a la audiencia de
que proceden. . . i
. At por esta nuestra sentencia, que
se publicard en Ta Gaceta del Gobierno
€ insertara en la'Coleccion legislativa,
pasdndose al efecto las Oportunas‘copias
certificadas, lo pronunciames, man-
damos y firmamos:~Ramon Liopez Vaz-
Nondin ==
Miguel Osea.—~Manuel Ovtiz de/Z ;-
aa. —Antero de _E_chasrri,—..—-Jmaquin de

Palma y Vinuesa.—Pedro Gomez de
Hermosa,

Publicacion. — Leida y publicada

simo Sr. D, Joaquin de ' Palma y Vinue-
sa,  Ministro de la Sala “primera  del

- Tribunal Supremo de Justicia: esidn..

dﬂﬂe.-celﬁln.'and.u::.aud!i-e'n{:ia'

publica en
la misma de que

cerlifico ecomo -Seepe -

lartode S. M.y Eseribano (de Cainara

en - dicho Supremo LTribunalss ot aiio i
Madrid 9 de J unio de 1860.—José

Calatraveno, PR e et
Las que se publican en este. periodico

ofictal para los vfectos opollunos. "
Guadalajara 3 de Junio ds 18602

Pedro Celesting Argaelles,

S i et R

En lo Gaceta de s Madnid ' del div 19 o]
actuat, se publica por ¢l Supremno  Tribunal
de Justicia o siguienle sentengia. . (@

- Bn la villay, corte e Madyid, & 13 do-

), en los au Los . seguidas por:
D Marcos Pallas,” Comro’ matido de Marina
conAndrés Vazquez, y José: Rigue; -
vo Muilio sobre. retracto: de,

trigo de renta anual; autos pendientes ante

Nos por recurso ‘de casacion'(jue ol primero
interpuso:contra la sentencia de ki Salatep-
cera de la Real Audiencia de

la Coruiaze
Resultando
Julio de- 1822

ferrados de trigo
el mismo comprador
Muiiio por el Tugar de
eran eslos poseedores:
esultando que por |
de Marzo de 1858, Jacinto Muifjo, veadio. 4
José Rignziro Muino y’ en nombre de
12 fervados de trigo de renta
anual con su propiedad, gravados é bipole-
ciados sobre la casa y lugar de Lestido, que
le_pertenecian por foro'y otros titulos:
Resultando; que. Mareos Pallas; en nom-
bre de sumujer Marina Muifio, hija del an -
lecior vendedor Jacinto; puso demands de
retracto de los referidos 12 ferrados de b
go de renta anual ‘ante el Juez de rimera
lstaneia del ' partido 'de Ordenes &l 'dia § del
mismo: mes de Marzo, v obligindose 4 coo-
servar la mencionado renta v @ dar la (ianza
prevenida porlu’ley de Enjuiciamiento civil
pidio se le recibiese informicion con arreglo
alart. 674 de esta, condendndose en su dia

¢s:e @ Andrés) Vazgaez . opor precio 'de

1,900 rs.,

a Andrés; Vazquez yia José nigaviro, & olor-

gar la correspondiente escritura de relroven-
ta 6-cesion & fivor de Marina Muifo, abonin-
do el precio y gastos de la compra: {3t
Resultando que los demandados: o opu-
sieron 4 esla pretensionalezande que, sibien
la myjer de Pallas gra hija del vendedor, no
era cierlo que el comprador José Rigusiro
fuese persona extrafia, ni (que aquael hubies¢
heredado de su padre 1a renta de los 12 fer-
rados ni de olra persona, sino que _13 l:'li!biit
adquirido por si, faltando por eonsiguienle
los requisitos que para el retracto exigen las
leyes q.' y 13, tit. 13, libro 10 de la Novi-
sima Recopilacion, 0
Resultando que récibidos los autos d prue-
ba. la hicieron de lestigos ambas partes para
Justificar su respecliva fliacion, y si era 6

por el ITastri-

12 ferrudos de

jue por escritara de 27 de
rancisco’ Calvinio vendio 4
Jacinto Muifio; enire olras rentas, Ja de 37
ue dnualmente le pigaban:,
y:su padre Anlonio .
Lestido, “de coyo atil -

otra_escritury de 4.

no de abolengo el dargeho) ' de percibic 14"

tractoigentilicio “coando no

ms

renta enajenada de que se trata, 'declarands
ci'Juez de primera”mslancia haber lozar &l
retracto y haciendo los pronunciami=nios
CoLsignlentps; :

Resultando que. esta, sentencia
cada por 11 que pronuneio la Sal
ta Audiencia de ia Corufia en 81 8 Diciem
bre de 1888, absorviendo a los Yazquoz'y
Rigueiro de la demanda de retracto’conim-
posicion de las costas v gastos del, juieie, i
Marcos Patlas: RS W
~ Resultaudo que este inlerpuso ¢l preser: -
te'recurso ‘de ' ecasaeion por - conceptuar if -
fringidas las leyes 1.° v 8.+ i, [;:i:"l-i’!"..m
10 J.e la Noyisima Recopilacion, el pagealo
cuarto de la ley 3.°, tit, 14 del mismo libeo Y
Codigo, la Real instruccion de 29 de Julio

fué revg~
lercera de

de 1§3{'}: la doctriny inconcusy conforme e/

ios articulos 62 v 1883 1 do
ciamiento, 'de ique el fallo ‘
derse apuplos qup 0o, hayan sido ohjeto. de.

1afey de Bajui s
1o debe exten+

discusion ¢n el juicio, Y oser contrapiRala,
jutisprudencia de fos Tribunales yor haber

impuesto las eostas de fa segunda instancia

le.d pagar los gastos del Juicio:

~alqqueno la habia promovidow condenindo=

Yislo, siendo Ponente ﬂl?{’,iniﬁu'{] D. Se-.

bastinn Gonzalez Naudin T WP A
 Coasiderando quo, deba’dy "o’ atitos' 1a
cuestion sobre lanaturaleza del fovg de: que

se lvala, en cuanto 4 su proceilencidlde abo+s

lengo, no consta (ue ol vendedog
"a por sucesion de sus anlepasados:.

Lo, poseye.:,

* Cousiderando yire no procedibndo ¢l ps’’

cosa
de

al mejor dereeho entie tas

| coneurte e i
que lo.motiva el indispensable re juisito
ser. patrimonial, falta el supnesto de s
‘cuestion relativo

SR P R 3 e SN T N R S LR
personas 0'd fa mayor proximidad de parey™

lescoenire las' que pretenden tégrier: e
por lo tanto l[

sueiro de la demanda, nobainfringido lasile-
yes 1.5y 87% 4it. 13, libro'1

daisentenciay al absolvels 4

ma fecopilacion, que tratan de la preferen-
cra que tha de 'darse para relfher 4| parien Lo

Sl
0 de la Novisi-

proximo yde la que ssobreosieitisne ol
{ seiior del dominio divecto:, .

EAR O (YRR 5 £21

Considerando que contra ,}ns'.l_fqu.glitm}iﬂ:- ,

.....

tos de las séulencins. uo  procede el recurso

de éasacion)

laley 3

casacion, y'quo por’ consiatiente il on
aplicables al ‘presents: ol pareafolientisto Uat
<o it 16 del referidodilna 'y Codigmpa

ni la Réal instenecion, de 39deJaliode 4830,

disposicioties citadzs
bl 3§ R e
~Consideratido |
halla la!doctéina conforma 4y

en tal eoneepio:

queten el mismo ¢480 se
: fralw B R =
drticnlos 692

y 333.do la ley de Enjuiciaviiento, dequen

las _sig_nj_t.ﬂﬁ}:;:i;i_s no han ﬁ[ﬂ'ﬂl‘il_&rt]ﬂﬂlfﬁgﬂf;ii-l'}iﬂfﬂ-ﬁflh

que no hayan sido objeto de d'seusion o el

jurero: "

- WConsiderando, et cuanto 12 Seaunda™
parte uel fallo reclamado, ‘que cimponiendo !
este las costas de la apelagion al (que llevado |
contra su voluntad & esy iuslmaqi;,,lﬂeﬁpuﬁ_

de una sentencia favorable a sy pretension,

no pudo ser reputado como temerario; 41

condendndole ademisiados gastos ‘del juicio

confundiendo el procedimiento,. i vitieoniel
1a japisprudencia, in:

criminal, ha infringido
concusa de'los Triﬁun“ﬂ'lﬂé..

Fallamos'que debemos Qo ldrar y deela?”
ramos.noinber lugar i recarso’ de eashoion
Interpuesto por D. Marcos Pallas, et cuanto .
a la primera parte - de la sentencia pronun-i:,

eiadd por-la Sala tercera de la Real Audien-
¢ia'de ta Coruna

en 31 de Diciembre do

1858,y que ha'lugad 4 6l respecto i i

segunda,  que - casamos: 'y anilanos: e Ee
acordado. ; -

Asi por esta nuestra. senlencia,, de fa

cual se . pasaran ' coniss eertificad

legislativa,

sadas 1,}};_'1'1';13:5:1;[_,
publicacion’en ta Gaceta ¥ en la Coleccion
slopronuneiames,; mandanos Ty

lirwamos. —Ramou Lopez Vazquez. —Sebas- «

tian Gonzalez. Nandin. —Miruel Osea.+~Ma.

nuel Ortiz de Zinjen.
Jooguin Melehory
ma v Yinuesa. :

Publicacion; ==Leida, oy publicada  fue 14

, Antero de Ech:;_rri_._-—_,
inazo.—Jodtuin de Pal-

senlencia que antecede por el Hma, Sr..Dou .

Ramon Lopez Vazqiiez, Presidente de |a Sa-

la primera del Tribunal Supremo de Justiors

estindose celebrando audiencia miblica ep 1

nusma de que certifico  como Secretario de

S. M.y Eseribano de
premo Tribunal.

Madrid 1§ de Juio'd 1860, Jos8'€3- "

latraveiio.

Y se anseria: en este. pertodico aficial para .

los fines canvenienles.

Camara en dicho STTE

Guadaldfora 3 2 Fulio de 185[_]'_-_;'*;;:';_'1-1 _

Celesting Argiielles:

-""-"'m_.__

Enla Gaceta de Madrid del rernes 32 .
Tunio provimo pasailo s inserta por el Strpr&-



:"'

S

e —— o —— e — -— S a
| - ——— = —— - — e - - -

mo Tribunal de Justicia la siguiente senlen- |

cla:

En la villa y corte de Madrid, 4 19 de
Junio'de 1860, en los autos de compelencia
que ante Nos penden entre el Juzgado de
Marina de esta plaza y el de primera instan-
cia del distrito de Palacio de esta corte
acerca del conocimiento de los autos ejeculi-
V0S8 pmmﬂvidua por Dofia Peregrina Cortés
contra D. Luis D<Elpas y Doiia Marm de lus
Dolores Urquijo:

Resultando que en' 17 de quu de 1848
D. Luiz B‘Elpas y Doiia Dolores Urquijo, el
primero en conceplo de deudor principal, y
la segunda como fiadora, otovgaron escritura.
de péstamo a favor de D. I'e.h'-{ Mircos Ar-
royo,’ ¢onfesando " haber recibido de este

183.600 rs.,

hipoteeanda 4 la ‘su:-frun{!ad del pago "diferen-
tes hienes, Y sumemnduse & los Jueces com-
petentes con renuncia de las lcyes fueros y
derechos de su fayor:

. Resultando que por 0o haber. verificado
el pago Dona Peregrina ‘Cortés en=concepto
de testamentaria‘de D. Felix Marcos Arroyo,
de quien al mismo: liempo era tinica heredera,

entablo demanda ejeculiva en el Juzg ado del’

distrito de Palacio; donde I‘Hdlﬂdhﬂ la Les-
tamentaria” de aqhel,

Dolores; v que despachado el mandamiento,
fueron élouno y la owra requeridos ‘al* pago
vﬁnﬁcz’mﬂasa despucs ¢l ‘embargo de sus.
bienes:

Resultando que el D. Luis D! Elpas acu-

dufz al Juzgado de la Capitania  general de

asta corte exponiendo que tenia el'fuero " de
extranjerfa y suplicando que requiriese . de
inhibicion al Juez ordinario, como asi se hizo;

pero convencido de las razones alegadas por

este, desistio aquel dela competencia, y aun-

que el D Luis apeld para ante ¢l ‘Fribunal

Suprﬁmﬂ de Guerra y Marina, por no haber
acudido & sostenerle se declaro,
rOCUrS0: ' -

Resultando qne al propio tiempo Dolia

Doleres Urquijo se presentd en el Juzgado
de Marina suplicando que este reclamase, por
lo que A ellase referia, el conocimiento “de
los antos en atencion & ser aforada comio hrja
del Gapitan de navio D, Pedro Pahlu Ur-
quije: |

I’lt,sullamlu que promovida la competen-
cia pov el expresado Juzgado de Marina y
aeeptada por el ordinavio [unda aquel su pre-
tension en la refemda circunstancia de ser la
Doiia Dolores aforada de Marina, y en la na-

turaleza:de la acefon deducida ‘proveniente

de un cohlralo; y ¢l segundo s6 apoya en la
consideracion de radicar en ¢l Ja testamenta-

ria de D, Felix Mircos Arroyo, cuyo juicio

universal ateae todos|os singulares ¢ inciden-
c¢ias de la misma; en’ hallarse el prioeipal
deudor D. Luais D‘Blpas sujeto & la javisdic-

cion comun, euyo fuero debe seguir la fiado-
ra, sinque deba dividirse la continencia de

la causa; y en'la renuncia que ambos hicie-
ron en la escritura; origen y fundamento de

la acmnn del fuero que pudiera CONrespon-

derles:

Vistos, siendo Ponente el Ministro de es-

te  Supremd: Tnbunal D. FEII[}E] de Ur-
“bina: -~

Considerando que las nhligaﬂiunes de fian-
za, drreglindose 4 lo establecidopor derecho.
admited toda 14 amplitud que quieran darlag
los conlrayentes, y que en la de que se trata
Doiia Dolores Urquijo se constituyo fiadora
de D. Luis D*Elpas’ haciendo’ 1a deuda de

este como propia, recibiendo su total respon-
sabilidad, someliéndose 4 los Jueces compe-

tenles, y renunciando las leyes, fueros y de-
rechos de su favor:

Lonsiderando que el fiador que se ha obli- §
gado como: Dona Dolores Urquijo hace desa-

} Ministerio de Cultura 2006

obligindase 4 devolverlos &1-E
dia 24 de ‘darm del siguiente aio de. 1849,

on  primer lugar con-
tra el D. Luis y subsidiariamente contra Dona

desierto’ su

| dispensable’ que procedan’ &

completamente en lugardel prineipal deudor,

l debiendo responder de la obligacion: de este

ante la jurisdiceion d. que el mismo perte-

Y Lﬂﬂslﬂﬂlﬂnd[} qua aunque la . renuncia
del fuero esté prohibida 4 los sibditos de la
jarisdiccion de Marina, esto no impide una
- prorogacion e jurisdiccion inevitable, como
es la que inducela necesidad, de ‘eontinuar con

el fiador el juicio, pmvunadﬂ contrael: dﬁudm.
~principal; ' :

petencia 4 favor del Juzgado de primera i ins-
tancia del distrito de l’alaﬁm de esta ﬂurl.e al
quesse remitan. nas y olras actuaciones para
lo que proceda con arrEgln i der ec!m

Asf por esta nuestra sentauua que. se
publmam en la Gaceta del Gobierno é inser-

ciamos, mandamos y: firmamos.~~Ramon Ma-
tia de Avriola:=Félix ' Herrera de la Riva.—

Moreno.
Publicacion. -Hl eida y publicada, fué la
precedente s&nmnma por el Tlmo. Sr. D. Fe-

mo de Juaucla, E&Lﬁt‘.l{lﬂﬂﬂ celebrandos audmn—
cia piblica en su Sala segunda hoy dia dé la
fecha, de que certifico; coma: Secrelario de
S. M. y su Escribano de Camara.

Madrid “19 de Jurim I.l& 185{! -—Bmmsu}
Antonio de Puﬂra iy

‘wvincte para los efectos oporiunos.

Celestino Avgilelles. . o .

iy

-

Va:gﬂanci a.

de esla proyingia, ‘resultan- muchos
sugetos a quienes se leshan cumplido

de Mayo, y-Junio sin que. se, hayan
presentado A ILHU?HNHS 63 pues in-

“hacerles
cumplir con este deber, hasta el dia 10
del actual; sen: la mlelwu]ma que de
no verificarlo; quedaram responsables
anle mi Autondad sin. que;me halle
dispuesto a olr eXcusas ni ‘pretextos
de ninguna naturaleza. )

Pedlo LLlLstmo Ar uelles

lla {Iesertadﬂ del p‘resulm del, C.a-
nal. de . Isabel Tk el ‘confinado Pedro
Barraco Rodriguez, natural de Telada,
provincia de: l"{}ledo cuyas seflas per-
sonales se ponen A conlmuamn En
su consecuencia pleveunn a los Alcal-

Guardia civil de la‘misma, procuren
Su camea y caso.de conseguirla le

' pongan 4 mi - disposicien- custodiado
con la conveniente seguridad.

Guadalajara 3 de Julio de 1860:--
Pedro Celestino Argiielles..

Seﬁas

riz afilada, cara enjuta, boca } barba
! regular, color trigueiio.

parecer su personalidad . porque; se, subroga |

nece, qua en'el caso de que s trata eqta eje~ |

I |
Fallamos que ‘debemos decidir ésta com-

tard on la Coleccion iﬂgmlatwa, lo pronun= |

Felipe de Urbina. -ﬂEtluardﬂ El[a -——Dummgﬂ;

lipe de Urbina, Ministro del Tribunal Suipr&—.

Y'sé inserta en ol Bolelin oft cmt de ﬂsm Pro-

Guadalajara. 3 de Julio. de 1860. -——Ped?‘ﬂ._

No obstante las wltimas pteire'n-
ciones que tengo hechas @ los Alcaldes, |

las licencias de escopeta en los meses

Guadalajala 3 de Juhn de 1860.--

des. de esta proyincia, . .empleados de:
| Vigilancia piblica ¢ individuos de la.

Bdad 32 afios, estatura 4 pu,s'
11 pulgadas, 0jos y.pelo ‘castaio, na- |

: ADMINISTRACGION /PRINCIPAL
DE PROPIEDADES Y DERECGHOS DEL ESTADO
& de: la

PROVINCIA DE GUADALAJARA.

Arrendamientos..

, Ha llamado muy particularmente la
“atencion de esta Oficina la falta de lici-
tadores en lamayor parte de las subas- |
tas en arrendamientos de fincas del
Clero que se estdn celebrando en mu-
-chos de los pueblas de 1a provincia; y
como.presume. la misma que en esto

| influye la erecncia en que se hallan los

actuales llevadores de que no presen-
tndose proposicienes en los remates

m;mqtracmn 4 pagar en metalico, con-

“en frutos como hasta aqui, he creido |

|l oportuno 4 fin de’ disipar este error,.

recomendar 4 los Sres.. Alcaldes hagan

el mero hecho de sacar & remate las
fineas, se entiende caduceado el ¢ontrato
- que tenian, “quedando por consiguiente
desahucmdﬁs de ellas; y que 8i desean
,seguw en, Sus ._arneu_damlentus deben
presentarse en'las subastas a hacer las
proposiciones’ que tengan por conye-
‘niente; en la inteligencia que estas han
de ser 4 pagar en meldlico y no en fru-
tos; advirtiéndoles, por ultimo, que si
las fineas quedan sin arrendar por no
ofrecer resultado las subastas, se con-
siderardnn vacantes desde luego, y la
Administracion ¢n el caso de hacer sen-
tir los efectos de la ley 4 los que se m-
frusens ety ellas. < 11|

(Guadalajara 2 'de Julio de 1860.—
Hamnu Serrann y Cuelle

a8

il

UMVFRS]DAD LHLRAHIA
A e Valladokd |

Autorwado este-(]{}nsqn universi-
tarto: para la adjadicacion de 11,000
reales reunidos por suscricion entre
1 los esco'ares de las Facultades, Ins-
fituto. y Hscuelas profesionales de la
. misma, que se hallan impuestos en el

1 Banco de esta ciudad, para socorrer 4

tres familias pobres cuyo jele haya
muerlo d quedado inutilizado para el
(raoa)o en ia campaia contra los mar-
roguies, ha acordado anunciarlo para
que los que se'crean con derecho 4
1 este donalivo .prescnleu sus  solicitu-
des hasta el dia 15 de Seliembre pro-
ximo inclusive, en la Secrelaria:de
esta Universidad, acompafiadas de los
documentos que justifiquen la muerte
0 imposibilidad del cabeza de familia,
el estado de pobreza de ésta y nime-
i To v circunstancias, de los individuos
que la-componen ; en la inleligencia
de que pasado dicho término no se ad-
mitirdn mas solicitudes, vy las instap-
cias que no vengan documentadas
{ convenientemente, no-seran toma’dae
en consideracion.

Valladolid 26 - de: Junio de 18b0 :
“Por aeuerdo del Consejo universita-

rio.-El Secretario Juhan Samaniego
}' Samaniego.

P

mﬂ—

que cubran eL tipo marcado por la Ad- |

o -

| tinuaran ellos con las fincas  pagando |

_entender 4 sus administrados, quelen’ |

'D. Automo del Rio

i

l‘rmidencias judiciales;j

| JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA

o de Alienza.

D. Manuel Benito Argania, Juez de¥ pnmera
instancia de la villa de Atienza yiisu par-
tido.

En la noche del 13 del curnenla fueron
hurtadas de la muletada del pueblo de. Al-
corlo cinco mulas y un caballo de las sehas |
que se describen & contituaeion, por lo que
se instruyen las diligencias oportunasen este
- Juzgado; y no sabiéndose quiénes sean log
“autores del hecho, se supliea por el presente
“a los Jueces de S."M. y .Alecaldes constitu-
cionales, que procedan 4 la retencion de la
persona O personas que fueren habidas  con
lasrcaballerias mancmnadas, remluéndulaa i

este Tribunal @ los efeclos consiguientes.

Dado en Atienza a 28 de Junio de1860. -

'Mauuel Benito  Argana.—Por mandado de

su Sefiorfa, Fernando Rodriguez Fernandez.
. Senias de las mulas y. caballo.

Una mula moracha de 9 & 10 afos de
edad, de seis cuartas de’ alzada, -ﬂurt&da' la :
- crin de medio 4 tras.

Otra, pelo negro de cinco a seis afios,
“de seis cuartds de altura con la crin cortada,

Otra, pelo pardo, de 12 & 14 aiios, de 6.
_cuarlasy F 12 de alzadapoco mas 6 menos, en
Ja eruz'del anea liene una eicatriz de una
- matadura, corrida de anca, y en medio del
lomo un lunareillo blanco:

Otra, pelo negro; de 9afies, de 6 cuartas
de aizada Jmcn mas. 0, menos, un poco -pato-
Ja, almendrada de anca, y en la cruz de esta
0 mas adelante dos bultitos.

Otra, pelo negro tambien, de seis cuar-
tas de al?ada poco mas 6 menos, de 11 afios,
estd en los rifiones un poco pelada 'y muy.

-rasa de pelo.

Un caballo; pelo negro, de seiscuartas de
alzada, de 11 anos, tuerm y rabote, tieng

‘una estrella en la fruntﬂ

JUZGADO DE . PRIME A INSTA"’\’CM
- - de Daroca. JUHEEIE

y Cuesta, Juez de
primera ‘instancia de la mudad de
Davoca y su partido ete.

Por ¢l presente cito, llamo y - em-
plazo 4 Manuel Mingote y Kuiz, natu-
ral, vecino y Tesidente. del Ingar de.
Aten, de este partido Judmnl el cual .
anda pordioseando: :gnm-andﬂse el pun-
to donde se ha dirigido con tal objeto,
para que dentro de treinta dias se pre-
sente eneste miJuzgado 4 fin de poder
notificarle cierta providencia que. tengo,
acordada en el expediente de apremio
para el cobro de las condiciones pecu=. |
niarias que le fueron impuestas en can-.

sa contra el mismo sobre hurto de pa-
tatas, pues que de lo contrario acordaré.
lo que proceda, parando el perjuicio (que
haya lugar.

Daroea 26 de Janio de 1860.-= An-
tonio del Rio y Guesta.—Por sa man-
dado.—Joaquin Abpas

Anancio - oficial.

q i

AYUP«TAMIE\HO CONSTH TUCION:\L
de Guadalajara. o

‘Esta Corporacion municipal ha sido
autnr:mda para enajénar en publica su-" |
basta 595 fanegas 'un celemin y (res
cuartillos de trigo procedentes de SHS:.-_.
rentas de propios, 4 cuyo fin ha sena-
lado el remate para el dia 10 de Julmf*‘-
proximo y hora de las doce de la mﬂ-, |
nana, en‘estas Salas consistoriales, EOIT., |
sujecion al pliego de condicionés apro- .
bado, el cual se tendra presente en El-
acto de la subasta. 2

Lo que se anuneia al ptiblico con-
vocando licitadores.

(ruadalajara 28 de Junio de 1850 =
El primer Teniente de Alcalde Presi- |
dente accidental , Joaquin Sancho.—
Por acuerdo de S. E. lima: —V:ﬂeniﬁ
Corrales, Seeretario.

——

IMPRENTA DE RUIZ Y S{}BHINO&
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