-dra queen ella tenia labrada,

la Sala tercera de la Audiencia,
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Las leyes y d Isposiciones generales del Gobierno son
oblisfatorias para cada capital ‘de provincia desde que se -
| Iig. y desde cuatro dias despues
pata los demds pueblos de la misma pravincia. (Ley de 8
«de'Noviembre de'1857.) - '+ T = A TE
.« Lasleyes,. 6rdenes y Aanuncios.que se manden publicar
en s Boletines. oficiales, se han | ol
Crespaclivo, por cuyo eonducto se pasardn & los editores Je
1os _mencionados periodicos.
de 1539.) |

punlica oficialmente en e

de remitir al Gebernader

(REEI ﬁrdgﬂ de 3 de Abril

| SECCIONES
Reglamentos autorizados
-5‘.‘ Ordenes

d¢ donde proceda.

. 1.° Leyes, Reales decretos, Reales.drdenes, Circulares-.y
_ por, los Excmos. Sres, Ministros.
y disposiciones emanadas de este Gobierno,
Sea. cual fucre la Corporacion 6 Dependencia administrativa

3.* - Ordenes 6 disposiciones de las Direcciones generales
del. 3inisterio de Hacienda, de 10s Scinores Administrador,

U QUF 8§ HALLA DIVIIDO B, BOLETIN OFICAL.

g1

Contador y Tesorero’ de Hacienda pablica, Administrador
de Propiedades y | _
“de la Administracion econémica
Ordenes recciones general
de todos los Ministerios, Excmo.Sr. Capitan géneral del Dis-
trito, Gobernador militar, Hwmo.:Sr. Regente  de la Audien-
cia, Sres. Jueces de primera instancia y demds Autoridades
.. mililares v judicial s de la provincia, - ROARERR N
6." Los anuncios oficiales, sea cual fuere la Autoridad de
que procedan. _

y Derechios del Estado y demis dependencias
rovincial,

y disposiciones dc las Divecciones generales

R T sy Sy

Se publica los lines, miércoles.

y viernes.de ‘cada semana.

fr -

- - - -

PARTE OFICIAL DE LA GACETA.
. SECCION PRINERA.

PRESIDENGIA DEL GONSEJO DE MINISTROS.

8. M. la Reina(q. D. g.) .y, su

| -augusla Real familia contindan . en. el
;Real Sitio de Aranjuez. sin novedad
- en.su importante salud.. -

~ Gacela nim. 101, —Real doereto decidiendo 4
U favor de la Administracion’ la compelencia
1. suscitada enlve la Sala tercera de lu Real

Audiencia de Madrid y el Sr. Gobernador
de la'provineia de Segovia, sobre interdicto
anterpuesto por Casimniro Taboada en queja
~contre D, José Maseras, representante e
una empresa constructora de carreteras.

'MINISTERIO DE LA GOBERNACION.

JH
L]

eobrn - REAL+ DECRETD.

- Bnilos autos y expediente de’ competen-
cia suscitada entre la Sala tercera 'de: la: Au-
diencia de Madrid y el .Gobernador de 1a pro-
vincia de Segovia, delos cuales resulta:

Que Casimiro Taboada jntespuso ante ol
Jiez de primera instancia de Segovia un.in -
terdiclo de recobrar, que pidi6 que se sustan-
clara sin audiencia del despojante, en' queja
de que D, José Maseras,- representante de la
empresa constructora de algunas carreteras.

cios ocasionados ‘por

. Oposiciones (ug  hajo cualquiera
Jdan inlentarse con

!

le habia despojado de 1a posesion de una can-

_ pie-
llevando esla
fibrica de la carretera de

lera sita ¢n Beeany de Porreros y de la

para las obras de
Arévalo: -

Que sustanciado el interdicto conforme 4
lo Solicitado, recayé anto reslitutorio, de que
interpuso apelacion Maseras, ‘que fué admiti-
do; y remitidos los autos § Ia Audiencia de
Madrid, tué esta requerida de inhibicion por
€1 Gobernador de ia provineia de Segovia:

Y gue habiendo scstenido su jurisdiccion
insistio el
Gobernador, de acuerdo con el Consejo pro -
vinetal, resultands 1a presente compétencia.

U Vistaelarl. 8.°, parrafolenarto de Iy ley
de de Abril de 1843, vn quese dispone gue
10s Consejos previnciales actuardn como Tri-
bunales en Jos asuntos administrativos, v ha

visterio de Cultura 20086
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vasal resarcitaiento de los dafios y perjui-
la ejecucion de Jus
ohras pablicas: " "

Vista I Real érden de 19 de Soticimbre del
mismo afio, en que se establece: priniero,

- (fue ningun-camino ni obp: piiblica '_{;ri Curso

daejecucion ~se deténga ni ‘parhlite pbr las
forma - pue-
| molivo de:-los: dafiog y
perjuicios que al cjecutarse las ismas; se

ocasionen por la ocy pacion dejterrenos, ex-

Cavacioiies hechas en cllos, extraccion, agar-

- IR PTEAELT : .
'O y depbsito de maleriales |y olras servi-
| dumbres 4 que estan necesarimmente sujetas,

bujo la debidy ndémn'iiamiﬁii, [as ‘;}'r_ﬂpll.‘éi,lw
des conlignas's-las obras publicas: segundo,
fque las indemnizaeciones y resarcimientos de
danos y perjuicios ocasionados por la ejeeu-
cion de "esta clase de obras, solo. podrdn. soli-
citarse ante el Jefe polilico, hoy Goberpador!,
‘respeetivo, ‘el qt;;é dispondra que Lé;;ugau._ﬂum'-
plidocteeto A 'la ‘mayor brevedad posible, ha-
biendo conformidad entre el reclaman ley la
hatle que.debe resarcir. el dailo,:y progurando

“@venirlos cyaido mediare alguna diferencia:

dereero, que si por no habér conforigidad en-
Irerlas paries se hiciesen tales asuntos eon -

- lenciosos, se-decidan por el Consejo ! prévin-
;Clial, segun sexdispone en - el pérrato cuaito,

articulo 8.° de [ ley de 2 de Abril citada, -con
‘inhibicion de cualesquiera ofras Autoridades

Judiciales ¢ administrativas: | .
Vista la instrnceion para promover y eje-

.f culdr:: las obras puablicas de 10745 0ctubre de]
. bropio aflp, eh que 'se reproducen
, Siciones de la Real orden preinserlas

kis. dispo-

Yisto ol art. 20 del reglameutosde 27:de

“ Julio‘de 1853 *qué’;'it'*;i‘scrilju que, siempre
- que sex posible la tasacion de oy malteriales
- necesarios:enda construccion da s obras

publicas, procederd 4 su aprovechamiento) y
los duefios serdn inde;*mu'tz:idusjintes*-iiﬂ octl -
par su propiedad: 3 RPN |

Visto el art. 21 cler_'_I'a'r{}piﬂ-z'eg]a_mgnl[u,"
que determina que todas las tasaciones (e
sca preciso- hacer por ocupacion temporal'de
las fincas G por el aprovechamientode mite.-

~riales, se verificariy por; peritos: oa ' la forma

preserita en sus artculos 5.4,.6.7, 7.°, 8y
11:y que si porcualquiera motivo no fuese
posible Ta thsacion préviy, enldiices se 1nolifi -
card al propielario para e ‘hama Jas 1'*::11;:1_.51 o
isciones que tenoa por oportnnas dentio b &

10 dias, pasades los eualrs sin’ haberiss e { L

¢l se procederd § I ocpacion de la pro-

i |

|

i

toriddach del” 6rden administralivo por med io

£

-

! A 4 | ﬂ

jo tal conceplo c;i:'i'in_ y lallardn, cnando pa- | piedad~ ¢ materiales que las obras necesiten:
'-s&n&.ser'i'_:nntenciu_sﬂs, las cuestioues relati-

Vistos los artfculos 26 y 27 del mismo,
que prescriben, que si la tasacion de las lin -
Cas sujelas. & expropiacion conliene faltas
nnﬂii’uriné ﬂ: [a‘n&dis;)r}siuimms vigentes, y que
minoren el valor que los dueiios atribuyan 4
su propiedad, y en los casos en que con la
ocupacion temporal de terrenos y aprovecha-
wiento dematerialés so perjudique cn ellos
‘oven'su estimacion' 4 los ‘interesados, procede

«reclamarpor-la via gubernativashasta la de-

-cision del Gobierno, y-contra este enlablar la
.correspopdicnte:demanda por la via conten -

cipso-administraliva:

,‘l]gusidérat'ldn I.f.;pﬂ_é'iqndn, como. es, un
‘hecho notorio que el acopio de materiales de
la cantera ‘sita'en Bernuy de Porreros se ha
hécho para tha'obra’ piblica, Taboada ha de-
bidd'interponei Sis reclamaciones ante 1a A -

dedos distintos recursos que, segun las cip-
cuuslancius, permiten las disposiciones ci-
ladas,: LI T T BT PRI '
. Gopforméndome eon lorconsultado por el
Consejode Estado en pleno,
~ Vengo en decidip esla compelencia & favor
de, la Adniinistracion.. |

Dado'en Palacio & cuatro de Abril de mil
‘uehociciitos sesentay dos,—Estd rubricado
‘de la Real’ mano. <El Ministro de la Gober-

nacion, José de Posada Hervera,

+ ||'1."':-

¥ . . “l
Gaceta nin, 8L.—Real érden confirmando la
- negalivadel Gobernador de Orense al Seior

Juez de primera. instancia de Rivadavia
para procesar ¢ D. Cléudio Hermida, Al-

calde de Arnoya.,
. T DT ) g "
_ 1-3:4@,&&;;3-3.:&?*.;':1-._—_Neguat'adﬂ 3.°
Remitido 4 informe de la Seccion de Bs-

: tado v Gracia y Justicia del Consejo de Es-

3

| cionque solicild para procesar

tado el expediente de autorizacion negada
por V. S. al Juez e primera instancia de
Rivadavia para -procesar a D. Clandio Hor.
mida,. Alcalde de Arnoya, ha consultado lo
sigulente: . A _

- «Excmo. Sr.: Esta Seccion ha examina-
do el expediente eu que el Gobernador de la
‘provincia'de” Orense ha negado al Juez de
prinera instancia de - Rivadavia la autorizs -
. a D. Cléudio
Hermida, Alcalde de Arnoya.

‘Resulta: R |

Que: Benito Fernanlez se quejd al Joz-
gado. por hallarse detenido. en la carcel haeia
11 dias.de 6rden de! Alcalde, sin que hubije-
re precedido juicio acerca de la falla que se
le imputaba: - - |

Que pedido informe al Alealde, mani-
[esto haber decretado la detencion del Fer-

-

{

Promotor fiscal, pidid autorizacion para

Benito Fernandez.

nandez por haber sido sorprendido por un
Celador comiendo uvas en’vifias ajends, con-
traviniendo & un bando publicado' pocos dias
antes, en el cual el Ayuntamiento, entre
olras disposiciones de buen gobierno, habia
acordado castigar con multas y 15 dias de
arresto a los que cogieran tivas i otros fru-
tos en heredad ajena: . - ZEL L R
Que. del curse deo las. diligencias judicia-
les resulto cierta ly detencion, asi como la
falta cometida por el ‘detenido y el bando
acordado por la Corporacion municipal, en
cuya virtud el Juzgado, conforme con el
pro-
cesar al Alcalde por detencion arbitraria;
Que el Gobernador did audiencia al inte-
resado, quien linnito su defensa 4 presentar
un certilicado literal de las diligencias gu-
bernativas que habia instruido-4.consecupn-
cia del parie que el Celador le di6 contra
Eu dichas diligencias aparece:
Que Justificada 42 falta* denunciada” el
Alcalde, con arreglo al bando mencionade
al parralo vigésimoprimero del art. 495 del
Codigo. impuso gubernativamente al Fer-
nandez la multa do 40 s, y en sustitucion
por ser insolvente, ‘como hijo de familia, dos
dias de arreto: SR < U SRE 1 .
Que cumplidos estos, mando el Alealde
al alguacil que pusiese en libertad al deteni-
do, mas esto resisti6 [a salida de Ja circel y
profiri6 frases inconvenientes ‘v ofensivas 4l
Alealde, quien enterado de'ello’ |e Impuso
nueva multa de 200 rs. por desobedients y -
10 dias de arreslq en suslitugion: .+ . .,
 Que el Gobernador nego la autorizacion,
coniforme con el ‘Consejo’ provincial ! fundan-
dose en que el Alcalde obré” dentro de sus
atribuciones imponiendo multas con -arreglo
al art. 75 de la ley de Ayunlamientos,. y
convirtiendo aquellas en arreslo por insol-
vencia a razox de un dia por cada 90 rea 6,
anadiendo por 1ltime que ‘aun cuando’ ef
bando dictado por el Ayuntamiento no se
halle arreglado estrictamente 4 las prescrip-
ciones legales, la modilicacion de sus dispo-
siciones corresponderia al Gobernador dntes
que a otra Autoridad. a3
Vista la regla segunda del Real deereto
de 18 de Mayo de 1853, en quese previene
que las fallas, cuyas penas sean mullas 6 re-
prension y muolta, podran ser castigadas gu-
bernativamente & juicio de |4 Autoridad

&

ad-
ministrativa a quien esté recomendada st re-
presion. :
Vista la regla cuarta del mismo Real de-
crelo, segun la cual los Alealdes podran im-
pover gubernativamente la pena de arresLo
por sustilucion y apremio de la mul(a cnando

i los multados fueren insolventes, no pudiendo

en ningun caso exceder de 15 djas o ttempo

|
 del arresto:

J

Visto el parrafo vigesimoprimero Jg| ar-



ticulo .495 .del Lddigo penal, segun el cual
incurre en la multa de medio duro 4 cuatro

el gque:entrare-en heredad agena .para coger -

frutos y comerlos en ¢l acto:

Visto el art. 504 del mismo Cédigo, se-
gun el cual los penados con multa que fueren
insolventes, serdn castigados con un dia de
arresto por cada duro de que deban res-
ponder:

Considerando que:el Alcalde de .que se
trata procedié al arresto de Benito Fernan-
deg, por wia.de sustitucion y apremio,-4 causa
~ de'la insolvencia de las multas impisestas gu-
bernativamente al mismo, arrgglindese en .un
todo 4 'las disposiciones legales queiquedan
citadas;

La Seccion opina que debe confirmarse
la negativa del Gobernador, y lo acordado.»

Yg habiéndose dignado S. M. la Reina
(q. D. g.) resolver de conformidad con lo
consultado por la referida Seccion, de Real
orden lo comunico 4 V. S;.pa% su inteli-
gencia y efectos cunsiﬁliantes.. ios;guarde
a V. S. muchos aiios. ‘Madrid 1.°i1de .Marzo
de 1862.—Posada "Herrera.—Sr. -Goberna-
dor de la provincia de Orense.

Gaceta nim. 89.—Real drden confirmando la
‘negative del Sr. Gobernador de Vizcaya al

Sr. Juez de primere histancia de Durango

para procesar a-D. Victor Sierra Sesuma-
‘ga, Regitor del Ayuntamicato de Ceanuri,

‘Remitido‘a informe ‘de 'la'Seccion'de 'Es-'

tado y Gracia y Justicia del Consejo-de iEs-
tado el expediente (de autorizacion mnegada
por V. S. al Juez de primera instameia de
Durango para procesar 4 D. Victor Sierra
‘Sesumaga;} Regidor -del Ayuntamiento de
Ceanuri, ha consultado lo sigviente:

Excmo. Sr.: Esta Seccion ha examinado
el expediente en que el Gobernador de la
provincia-de Vizcaya ha negado al Juez de
primera.instancia.de Durango la auterizacion
gue;solicitérpara procesar a'D. Victor: Siérra
‘Besumaga, ‘Regider del ‘Avuntamiento ‘de
‘Ceanuri:

Resuita que en Mayo del afo.iltimo-di-
cho Regidor, como delegadodel Alcalde, y
-especialmente ‘autorizado, ‘se presentd-en una
taberna donde se “hallaban reunidos cuatro
‘mayordomos de dos hermandades :del pue-
blo; y habiendo Hamado.4 cualquierade di-
s¢hos' mayordomos ;para preguntarle por-el pa-
radero’deun ‘pesebre de madera pertene-
ciented la Municipalidad, y que sirve ,para
.desgrapar.elimaiz que:se recolecta por las
‘hermandadesien :concepto de limosna, salid

uno de dichos'mayordomos, llamado Pedro -

Olivares, y respondidé al ‘Regidor guesel pe-

sebr'e lo habian ya entregado al mismo que se
lohabia prestado, iy eneuyo:poder sehallaba; |

i lo eual: replicé-él Regideor-quecera indispen-
sable que inmediatamente lo llevasen a la
‘Casa consistorial, donde debia eslar .como
propiedad del pueblo:
1Que resistio etiOlivarestla drden del Re-
gidor, 'y suscitdse un fuerte iltercado hasta
el extremo de que €l primero .digese al se-
gundo «que erathombre escaso y «de pocos
aleances;» 4:consecuencia de cuyas' palabras,
creyéndose ‘ofendido ¢l Regidor en'la auto-
ridad que representaba, impuso i Olivares
‘ana muolta de-40 .rs.; y.como -todavia repli-
igase-este, le mandd llevar 4 la circel, donde
-estuvo desde las ocho de la noche hasta las
‘dos de la tarde del siguiente dia, en que el
Alcalde, & quien’ dib parte del suceso el Re-
-gidor, mandd; poner en libertad :al .detenido:
Que-cuatro ‘meses despues, -en 'Octubre
del ‘mismo afio, se querellé criminalmente
Pedro ‘Olivares ante el Juzgado de primera
instancia; iy admitida la informacion compe-
tente, resulté justificado el hecho de la deten-
cion, aunquerespecto i las frases determina-

das dirigidas por Olivares al Regidor, y 4 la
circunstaacia de haber sido multado aquel

en 40 rs., solo consta la declaracion de un
testigo: |
Que el Juzgado, de acuerdo con el Pro-
wolor fiscal, pidié autorizacion para procesar
al Regidor por el.abuso que habia cometido
deteniendo ilegalmente @ una persona:

(c) Ministerio de Cultura 2006

para cuidar de diferentes ramos de la Admi-
nistracion publica, y que el pesebre ¢ des-
granador reclamado 4 Pedro Olivares perte-
necia 4 1a Municipalidad, se-defendié mani-
festando que se consideré desacatado 'publi-
camentepor-Pedro Olivares; y viendo la te-
pacidad wwon que le desobedecia, decretd su
‘etencion, @anilo cuenta al Alcalde desde
‘luego,| segundeonsta en el expediente; de-
biendo llamsarita atencion hiciala circunstan-
cia de mo*haber denunciado el Olivares el

tenido lugar, no sin haber hecho eateuder
por medio de un tercero al Regidor, pocos
dias dntes.de entablar el Olivares su querella,
qque si le facilitaba 400 rs. desistiria de ‘toda

.| ‘reclamacion:

i
|

Que el Gobernador, conforme con el
Consejo proviacial, negé la autorizacion por

| considerar que el Regidor obré dentro de
sus‘atribuciones /deteniendo !4 uma 'persona '

que le:désobedecié, y poniéndola & disposi-

'.! cion del Alcalde 4ntes:de las 84 lioras:

{las adisposiciones :de :las -Autoridades:supe- :

£

tar todas'las medidas protectoras de la segu-
ridad personal, de la propiedad y de la tran-
quilidad piblica, con arreglo a las leyes y &

riores:

Vistoiel art.'87 de la:misma ley, ‘segun
el cual los Regidores, ademas de Lener voz y
voto en las sesiones del Ayuntamiento, des-
empednarin las comisiones que el:Alcalde les
confiriere:

Visto el oficio dirigide por el ‘Alcalde de
i Ceanuri al ‘Regidor D. Yictor Sierra y a otro
compafiero suyo, en el cual, con fecha 14
de Enero de 1861, les delega las .atribucio-
nes correspondientes para cuidar de.los.abas-
los vy para cualquier otro ramo-de.la .Admi-
qistracion muni¢ipal que por (las . ocupacio-
nesidel -Alcalde no pudiese ©ste:desempefiiar:

Considerando que’ el Regidor ‘1. Victor
‘Sierra cvando decreté‘la deteneioh ‘de Pedro
Olivares desempefiaba ‘las funciones que el
! “Alcalde 'le habia delegado, y por lo tanto
' obré dentro de las atribuciomes de la Autori-
| dad gubernativa mandando detener preven-

~ tivamente. 4 una persona que le .desabedecid
|y le falté al;respeto, y posiéndola & disposi-
. .eion del Alcalde .antes de las ‘284 ihoras, so-
cun previene la regla. 29 uleda ley provisio-
nal para la aplicacion del Cédigo penal;

La 'mayoria 'de la Seccion opina que debe
{ confirmarse la negativa del 'Gobernador de
Vizcﬂj’a.u

(q. D. g.) resolver de conformidad con lo
consultado por la mayeria de la referida Sce-
t cion, de Real drden lo comunico 4 V. §. pa-
ra su inteligencia y efectos consiguientes.
Dios guarde 4 V. S. muchos-afios. Madrid 7
de Marzo de 1862.—Posada Herrera.—Se-
fior Grohernador de la provineia de Vizcaya.

Gaceta num. 105.—Real drden confirmando la

negaliva 'del Sr. Gobernador de ‘Orenss al
|  Sr. Juez de primerae instasciaode Verin pa-
procesard'D. Francisco Fzrnandes, '41eal-
de peddneo de San Payo,

En el expediente de autorizacion negada
por V. S. para procesar a D. Francisco ‘Fer-
nandez, Alcalde pedineo de la parroquia de
San'Payo, resulta:

Que la Audiencia de la Corufia, al fallar
una causa criminal segnida contra ivarios ‘in-
dividuos por haberse inutilizado los dedos pa-
ra eximirse del servicio militar, mandé sacar
el testimonio oportuno para gue el Juzgado
de primera instancia de Verin procediese cri-
minalmente contra D. Francisco ‘Fernandesz,
Alealde pedineo de San Payo, por aparecer
culpable de denegacion de anxilio 4 la Guar-

Visto el art. 73 de'la ley de '8 de Enero
de 1845, que autoriza al Alcalde para adop-:

Y habiéndose dignado S. M. la Reina

Que el Gobernador:diéiapdieaciaiat dnte- ;
resado, quien ademds de justificar documen-
talmente que estaba delegado por el Alcalde

\digcivil iparadaipersecucion de un préfugoen
una ocasion, y.en otra de un desertor. Que
el Juzgado, sin més trimites ni averiguacio-
nes prévias, pidié desde luego la autorizacion
competente de conformidad con el Promotor
Fiscal. Que V. S., hallando incompletos los
antecedentes reclamo las diligencias que hu-
biere practicado 6 instruido la Guardia ecivil
con motivode la persecucion del profugoy
denegacion del auxilio reclamado al pedineo;
y acomuladas las diligencias, resultaba com-
probado el cargo imputado al ;pedéneo, si bien
este manifesté en su declaracion que se nego

| @’acompafar é lajGuardiacivil en elreconoci-
hecho hasta cuatro meses-despues de-haber:

‘miento de una casa de la Silva porque estaba
aquella parroquia fuera de su demarcacion:
Que V. S. negd la autorizacion, de acuer-

do con el Consejo provincial, fundindose en
la exeulpaciun sdel Pedanéo, ique no scicreyo
facultado porsrazon del cargo para ejercer
funciones fuera del término de su demarca-

cion, y en que aundado que su apreciacion

fuera equivocada, resullaria que habia obra-
1 do+de ‘buena fe:

Visto el dictdmen Fiscal, que 'hace car--
goal pedineo del delito de denegacion de

auxilio & la (uardia civil:

Visto el art.'288 del Cédigo, que pena al
empleado piblico que requerido por laAuto-
ridad competente no preste la debida coope-

racion para la adininistarcion de justicia 0 -

‘otro-gervieio piblico:

Considerando limitado en:los pedineos el
ejercicio de-sus funciones & la parroquia 6 fe-
ligresia para que hayan sido nombrados:

Considerando que requerido de prestar
auxilio'@'la'Guardiacivil por razon de agudl
cargo, no podia auxiliarla el de San Payo.en
‘el lérmino que ocupaba la casa de la Silva
porque se hallaba fuera de .su demarcacion,
stendo este un hecho que V. 8, admite como
exaclo;

Oida la Seccion de Estado y Gracia yJus-
Aicia del Gonsejo de Estado, S. M. la Reina
(q. D.g:) se-ha servido negar al Juez de
primera-instancia de Yerin la autorizacion de

((que:se trata,

De Reil-drden-lo: comunico a V. S. para
su'inteligencia y efectos consiguientes. Dios
guarde 'd V. S. muchosaios. Madrid 4 de
Abril de 1862.—Posada Herrera.--Sr. Go-
bernador de laprovincia de: Orense.

'Gaeeta nam 117, —Real drden confirmando la
‘negalwa del Sr, Gobernador de Badajoz al
8y, Juez de primera instancia de la.Puebla

e‘Alcacer para procesar é.los Alcaldes de
Capilla yZarzacauilla,

Remilido 4 informe de la Seccion
de’Estado y Gracia y Justiciadel Gon-
sejo de Estado el.expediente «de auto-
rizacion negada por . 'S. al Juez de

| primera instancia de'fa 'Puéebla de Al-

‘coeer para ‘procesar 4 'los Alcaldes de
‘Capilla yZarzacapilla, ha:consultado
lo signiente:

«Esla Seccion iha examinado el
‘expediente en que-el ‘Gobernador de
la provincia de ‘Badajoz ha negado al
Juez de primerainstancia de la Pue-
bla de Alcocer la autorizacion gueso-
licitd para procesar & los Alcaldes de
Gapilla y Zarzacapilla.

‘Resulta: |

Que el apoderado del Duque de
Osona demandé en Setiembre de
1860 4 juicio de conciliacion 4 varios
ganaderos ‘vecinos de los 'indieados
pueblos para que se-dieran por des-
ahuciados el 29 del mismo Setiembre
de los pastos que disfrutaban en las
dehesas del Dugue, 4 no:ser que cele-
brasen nuevos arrendamientos, en lo

i

reserva de sus derechos v Tos de los
Ayuntamientos:

Queno hahiéndose presentadolos
canaderos 4 renovar sus contralos, el
Juez, 4 peticion del representante del
Daque, acordd lanzar los ganados de
las dehesas, de cuya providencia ape-
ron aquellos al Tribunal superior,
que la confirmo en todas sus partes:

Que una vez desposeidos. de los
pastos, los ganaderes acudieron a sus
respeclivos Alcaldes pidiendo-amparo
en el goce de sus derechos, toda vez

' que por acuerdo de los Ayuntamien-

tos, fecha 1." de Abril, estaban ya
aprovechando los terrenos del Duque
‘en el conceptode Valdiaje, cuya pe-
ticion fué estimada por las dos Muni-
cipalidades, pasando oficio al Juzgado
para que dejase la resolucion del ne-
gocio a los Alcaldes por ser puramen-
te administrativo:

Que el Juzgado considerd las pre-
tensiones de los dos indicados Alcaldes
como alentatorias 4 la'santidad de la
cosa juzgada, hallande mérilos para
proceder criminalmente contra dichas
Autoridades con arreglo al art. 308
.del Codigo penal:

“Que el Gohernador dispuso oir a
los dos Ayuntamientos, los cuales ma-
nifestaron separadamente que habian
estado muy léjos de impedir los efec-
tos del fallo ejecutorio de la Audiencia,
antes bien lo acalaban con el respeto
debido:

(Que se habian concretado las dos
Municipalidades en sus gesliones al
aprovechamiento denominado disfru-
le de baldiaye, distinto del conocido
conel nombre de Yerbas de naturales,
sobre el cual versé el fallo, segun se

| "demuestra-por-el mismo juiciode con-

ciliacion, ‘base y fundamento del juicio
sumario ‘fallado; ‘siendo tannotable'la
diferencia que entre ambos aprove-

. chamientos exisle, que el uno solo se

extiende a parte de tres dehesas .que
se citan, ‘eomenzando el 1.° de Oclu-

| bre v.concluyendo el 25-de Abril; y

-el.otro no solo comprende 'las\mismas
lres.dehesas, sino.otras dos.mas, em-
pezando el 1." de Marzo y lerminan-
doen‘29 de Setiembre: |

Que el Goberpador, aceptando los

descargos alegados -y atendiendo 4
otros antecedentes (ue.acerca de esta

-cueslion obran en el Gobierno de pro-
vineia y confiman 'las explicaciones
dadas por 4mbas Municipalidades en
defensa de su conducta, negd la auto-
rizacion, .de conformidad con el:Con-

sejo provincial:

Coysiderando que no oparece jus-
tificado el fundamento del cargo im-
putado a los Alealdes que se mencio-
nan, toda vez que en elexpedienle no
consia-que el derecho llamado de bal-
digje, invocado por los ganaderos ve-
cinos de ambos pueblos, y en cuyo
disfrule han sido amparados por la
Municipalidad, sea el mismo 2 que
con el nombre de Yerbas de natura-
les se coneretd la demanda del repre-
sentante del Duque de Osuna, y sobre
el coal recayé la sentencia ejecnforia
de la Audiencia de Caeeres, razon su-
ficiente para no eslimar hoy aplicable
al caso presente el art. 308 del Codi-

cual convinieron los ganaderos, con ' 8o penal;
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La Seccion opina que debe con-
firmase la negativa del Gobernador
de Badajoz.» Gt

Y habiéndose dignado la Reina
(q.d. g.) resolver de conformidad con
lo consuitado por la referida Seccion,
deReal drden lo comunico a V. 8.
para su inteligencia 'y efeclos consi-
guientes. Dios guarde a V. 5. muchos
afios. Madrid 14 de Abril de 1862.--
Posada Herrera.—Sr. (obernador de
la provincia de Badajoz.

Gaceta mum. 54.— Sentencia confirmando el
auto dictado por la Sala ppimera de la Real
Audiencia de Barcelona, en 7 de'Febrero
de 1861, denegando el recurso de casacion
interpuesto por Dodia Celestina Bruguera g
su hjo D, Manuel Torrens.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa y corte de Madrid, 4 20.de
Febrero de1862, ewlos autos pendientes an-

te Nos por :la apelacion gne inlerpusieron '

Doiva Celestina Bruguera iy su hijo (D. Ma-
nuel Torrens, del anto dictado por la Sala
primera de la.Real Audiencia de Barcelona,
en 7 de Febrero de 1861, (enegatorio de la
admision del recurso de casacion:
Resultando que D. Cétlos Torrens y Mi-
ralda y su esposa Doita Celestina Bruguera
donaron 4 su hija Dofia Celestina Torrenz,
al contraer matrimonie con 1. José Romeu,
10.000 libras catalanas y varios ‘efectos, en
pago de sus legitimas paterna'y materna, su-
plemento de ellas, esponsalicios y demds de-
rechos que pudiera pretender sobre sus 1bie-
nes, v la elorgaron, ademds, heredamiento ¥
donacion pura-¢ irrevocable desde entonces
para despues de su muerte de Ja parte de
bienes que dejasen respectivamente el dia de
su: fallecimiento, que fuese igual i le que por
razon de matrimonio (6 testamento hubiesen
donadoia aguella de sus hijas a quien mas
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bubieran agraciado, 6 bien.el .tercio de lo

queen carias matrimoniales ¢ en testamento,
ymo.de otco:modo, legasen iy donasen al hi-
jo varon mas favorecido por ellos,sezun lo
exjgiese la misma donatoria, la cual, sin em-
bargo, deberia llevar & colacion & 1mpu-
tirsela 4 cuenta de dicha parte de bienes do-
nados, las 10.000 libras prometidas:

Resultandooque los mismas D. Carlos
Torrens y sa.mujer Doiia (Celestina Brugue-
ra, donaron por escritura-de 17 de Mayo de
1858, para despues de la muerte de dmbos,
& su hijo D. Manuel y 4 los suyos lodes. sus
bienes habidos y por haher, que les pertene-
ciesen en el dia.de su fallecimiento, ¢on la
condicion, enire olras, de reservarse junlos
y:cada uno, miéotras viviere, la facultad (e
rescindir, modificar y alterar todo cuanto se
contenia en aquella donacion, en todo 6 en
parte, y abadirla algunas . condiciones, gra-
vamenes y demds que.juzgaseu conveniente,
con tal que lo efecluasen por acto entre vi-
vos -y no por disposicion lestamentaria 6 co-
dicilar, ni por donacion por causa de muerte:

Resultando que D, Carlos Torrens y Mi-
ralda otorgd su dltinza voluntad en 20 de
Febrero de 1857, legando a su.esposa Dona
Celestina Bruguera, & quien nombré albacea,
el usufructo de las 50.000 libras que se hLa-
bia reservado para testar, € instituyd -here-
deros en propiedad de las mismas, unicos
bienes de que podia disponer, 4 sus hijos ¢é
hijas en las proporciones que sefalé:

Resultando que el mismo testador, por co-
dieito de 25 de Diciembre de 1859, enmen-
dando su anterior disposieion, dejo 4 su es-
posa las 50.000 libras que se reservé para
testar, en la donacion hecha a su hijo D. Ma-
nuel, & fin de que dispusiese de ellas confor-
me la tenia verbalmente encargado en con-
fianza:

Resultando que el fallecimiento del tes-
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cedieron su viuda Doiia ‘Celestina  Bruguera,
como tenutaria por su dote, ﬁﬁpﬂﬂﬁi‘liiﬂliﬂ, y
demds créditos dotales de los biencs de su
esposo y usulructuaria en los mismos, .y su
hijo D. Manuel, como donatario upiversal de
su padre, a hacer ante Escribano -y testigos
el 1aventario de todos los muebles, raices,

eréditos y demds perteneciente al euerpo he-

reditario:

‘Resultando que este estado, y con fecha

de 6y de 14 de Marzo del mismo aiio de
1860, presentaron escrito D. José Romen y
su esposa Dofia Celestina Torrens, por el
que, acompaiando la partida de matrimonio
de esta, la de deluncion de supadre D. Cir-
los, el testamento ¥ codicilo del mismo y las
capitulaciones de 18 deiEnero de 1839, so-
licitaron, que en wista de diclios documentos
justificativos de 12 cualidad de colieredera
de la indicada Dofia Catalina 'y demas requi-
si110s exigidos por elart. 406 del procedi-
miento civil, se hubiese por prevenido el
juicio de testamentaria de . Cirlos Tor-
rens, y se mandase que al efecto fiesen em-
plazados la viuda Doiia Celestina Bruguera y
los demis hijos é bijas, en concepto de co-
heredergs:

Resultando que, prévia ratificacion de
lomeu v su esposa, el Juez de primera-ins-
tancia, en auto de ‘23 del mismo 'mes, hubo
por prevenido el indicado juicio, y que, he-
chas las citaciones correspondientes, se per-
sonaron Doiia Celestina Bruguera y D. Ma-
nuel Torrens pidiendo se repusiera y dejara
sin efeclo aquel auto y se mandase. a los con-
sortes Romeu, que si pretendian Lener algun
derecho en los bienes que fueron.de D..Cir-
los Torrens y Miralda, lo dtilizasen en juicio
ordinario, conforme procedia, alegando, que
con arreglo d los articulos 406 y 414 y si-
guietites del procedimiento civil, los consor-
tes Romeu carecian de personalidad para pro-
mover el juicio voluntario de testamentaria

de D. Cirlos Torrens v Miralda, toda vez

que este hizo cesion y donacion de todos sus
bieues a su hijo D. Manuel por la eseritura.de
17 de Mayo de 1833, en virtud de la ecual
¢ra su goico y uaiversal beredero; ;pues si
bien por el testamento que otorgé en 20 de
Febrero de 1857, instituyé & sus hijos here-
deros de las 50.000 libras reservadas en di-
cha donacion, lo revoed por el codicilo de
253 de Diciembre de 1859, por el que las de-
j6 v legd & su viuda: |

Resultando que Doiia Catalina Torrens

y su marido D. José Romeu impugnaron la -

anterior pretension pidiendo se declarase no

habia lugar 4 dejar sin efecto el auto de 23

de Marzo anterior; ni 4 lo demis solicitado,
y se maundase siguiera adelante el juicio de
lestamentaria por los tramites de la ley, ex-
poniendo para ello, que la institucion de he-
redero hecha en el testamento del D. Cérclos
Torrens y Miralda, no pudo destruigse ;por
el codicilo del mismo, ni invalidarse el here-
damiento del pacto segundo de las  capitula-
ciones matrimoniales de 18 de Enero de
1839, por la cesion de bienes de 17 de Ma-
yo de 1853: .

Resultando que el Juez dietd sentencia en
10 de Mavo de 1860, que confirmé con las
costas la Sala primera de la Audiencia de
Barcelona, en 19 de Enerode 1861, deela-
rando no haber lugar 4 la reposicion del
auto de/23 de Marzo anterior:

Resultando que inlerpuesio recurso de
casacion por Doiia’ Celestina Bruguera y Don
Manuel Torrens eotitra- dicho fallo, conforme
al art. 1.012 de laley de Enjuiciamiento c¢i~
vil exponiendo ser procedent® su admision

. con arreglo al ‘1.011 de la misma, porque

ponia término al juicio y hacia imposille su
continuacion, la Sala primera, por auto de 7
de Febrero de 1861, declaré vo haber logar
d ella, y que de esa negativa apelaron aque-
los para ante este Supremo Tribunal:

&

tador, ocurrido en 6 de Enero de 1860, pro- -

Visto, siendo Ponente el Ministro D). Se-
bastian Gonzalez Nandin.

Considerando que la sentencia de la Sala,
que declara no haber lugar 4 la reposicion
del auto del Juez de primera instancia, en
que ‘hubo por prevenido ¢l juicio voluntario
de testamentaria, resolviendo selo el puunto
referente & la mera personalidad de la actora,
no comprendié ni pudo por consigniente de-
cidir, en el fondo, las cuestiones de terecho

en que ambhos litigantes fundaron sus respec-

‘tivas pretensiones, ni imposibilitar, respecto
& ellas, la continuacion de los procedimientos
‘judiciales:

‘Considerando que contra las sentencias
de esa ¢lase nose da el recurso de casacion,

con arreglo al art. 1.011 de la ley de £njui-

ciamiento;

Fallamos, que debemos confirmar y con-
firmamos con las costas el auto apelado.

Asi por esla nuestra sentencia, (ue se pui-
blicara en'la Gaceta dentro de los cinco dias
siguientes & sufecha, y 4 su tiempo en la Co-
leceion legislativa, pasindose al efecto las co-
pias necesarias, lo pronunciamecs, mandamos
y firmamos.— Ramon Lopez Vazquez.—Se-
bastian' Gonzalez Nandin,—Antero de Echar-
ri.—Gabriel Ceruelo de Velasco.—Ventura
de Colsa v'Pando.

Publicacion.—Leida v publicada fué la
© sentencia anterior por el Excmo, é Ilmo. Se-

nor D. Sebastian Gonzalez Nandin, Ministro
de fa Sala primera del Tribunal Supremo de
Justicta, estdndose celebrando audiencia pii-
blica en la misma, de que certifico como Es-
eribano de Gimara habilitado de dicho Su-
premo Tribunal.

Madrid 20 de Febrero
Calatraveiio.

de 1862.—Luis

Gaceta nam. 93.—S8entencia declarando no
haber lugar al recurso de casacion inler-
‘puesto por D. Salvador Valencia y olros
por contrabando .y defraudacion de de-
rechos.

En'la villa y corte de Madrid, @ 31 de
‘Marzo de 1862, en la causa pendiente ante
Nos por recurso de casacion, seguida en el
Juzgado de Hacienda de Valencia y en la
Sala‘primera de la Real Audiencia de la
misma ciudad contra D. Salvador Valencia
y olros por contrabando y defraadacion de
derechos:

Resultando que apresada en 17 de} Di-
ciembre de 1858 por el falucho guarda-cos-
tas flluro la balandra inglesa Heron con 28
bultos de géneros de algodon y seis de la-
baco, é instruida la correspondiente causa
contra el Capitan D. Salvador Valencia y

los “tripulantes, en nimero de cinco,? dictd

el Juez sentencia en 23 de Julio de 1859,
por la que absolvié del cargo 4 los procesa-
dos, declarando en su consecuencia de ofi-
cio las costas y gastos del juicio, y que to
habia lugar el comiso del buque y géneros
aprehendidos, que les serian devueltos:

RResultando que interpuesta apelacion por
el Promotor fiscal y remitida la causa & la
Audiencia, el Fiscal de S. M. solicilé en su
dictimen la confirmacion de la sentencia
apelada, pretension que hicieron tambien los
procesados evacuaudo el traslado que se les
confirid, si-bien en el acto de la vista cx-
pusieron, segun se refiere en |a sentencia,
que no sostenicndo el Ministerio puiblico la
apelacion, carecia la Sala de jurisdiceion pa-
ra fallar, y en.su caso deberia limitarse 4 |a
devolucion, que era lo fallado y pedido,
insistiendo por su parte aquel Ministerio e
lo alegado por escrito sin desistir de la ape-
lacion:

Resultando gue dictada sentencia por la
Audiencia en 8 de Mayo de 1860 conde-
nasdo & D. Salvader Valencia y consortes
enla multa del triple valor del tabaco v e
la del duplo-del género ilicito, confirmando
el comiso de los géneros v buque, declarzdo

!

por la Junla administrativa, interpusieron
aquellos recurso de casacion que fundaron,
con arreglo al parrafo sétimo del art. 96 del
Real decreto de 20 de Junio de 18562, enla
incompetencia del Tribunal, que si bien pu-
do confirmar la sentencia del Juez de Ha-
cienda O declararla consentida por confor-
midad de las partes, no tenia jurisdiccion
para revocarla desde ¢l momento en que to-
das ellas habian solicitado su confirma-
cion: | =

Vista, siendo Ponente el Ministro Don
Joaquin de Palma y Vinuesa:

Considerando que radicado legalmente
el conocimiento de esta causa en la Sala
juzgalora, por la apelacion que se interjuso
y admitié de la sentencia dictada por el Juez
de Hacienda, no podia negirsele su juris-
diccion y competencia para fallarla; y que
esto lo reconocieron los recurrentes en el
hecho de pedir que se confirmara aquella
sentencia:

Congiderando por lo tanto, que no era
procedente ni legal la cuestion de incompe-

tencia posleriormente suscitada; y que tam-

poco desistio el Ministerio fiscal de 1a ape-
lacion interpuesta;

Fallamos que debemos declarar y decla-
ramos no haber lugar al recurso de casacion

‘interpuesto por D. Salvador Valencia y con-

sortes, 4 quiencs condenamos en las costas

vy en la pérdida de la cantidad depositada;

devolviéndose la causad la Audiencia de
Valencia con la certificacion correspon -
diente.

Asi por esta nuestra sentencia, (ue se
publicard en la Gacela é insertardi en Ja
Coleccion legislativa, pasindose al efecto las
copias necesarias, lo pronunciamos manda-
mos y firmamos.— Ramon Lopez Vazquez.—
Antero de Echarri.—Gabril Ceruelo de Ve-
lasco. —Joaquin de Palma y Vinuesa.—Pe-
dro Gomez de [Termosa.—Pablo Jimenez de
Palacio.— Laureano Rojo de Norzagaray.

Publicacion. —Leida y publicada fué la
precedente sentencia por el Excmo. é Ilmo.
Senor D. Joaquin de Palma y Vinuesa, Mi-
nistro de la Bala primera del Supremo Tri-
bunal de Justicia, celebrando audiencia pi-
blica la misma Sala en eldia de hoy, de que
yo el Escribano de Cimara certifico.

Madrid 31 de Marzo de 1862. —Juan de
Divs Bubie.

SECCION SEGUNDA.

GOBIERNO DE LA PROVINCIA.

Nim. 56.

Ediwcto anunciando haberse presentado en la

Seccion de Fomento, por D. José Maria My-
703, de Hiendelaencina, una solicitud de re-

mstro pidiendo una pertenenciq minera con
¢l nombre de La Nobleza.

#inas.

I.L Rufo de Negro, Gobernador de esta
provineia.

Hago saber: Que por D. José Maria Mu-
oz, vecino de Hiendelaencina, se presento
en la Seccion de Fomento de esta provincia
una solicitud de registro el dia 19 del cor-
riente pidiendo una pertenencia minera con
el nombre de La Nobleza, en el sitio que lla-
man Prado de la Zarza Grande, del término
de Alcorlo, y cuyo terreuo pertenece al re-
gistro concesion 8. Antonio, de la cual era
dueiio ). Antonio Cabrera y Aguirre, sin
que conste hiasta el presente su caducidad, en
vista de:tedo, con fecha 19 he acordado la
admision del nuevo registro sin perjuicio de
los derechos que puedan corresponder al an-
terior concesionario, el cual expondra o que
crea convestente dentro del término de 15
dias, pues Leascarrido que sea' este (érmino
le parari el perjuicio que haya lugar.

Lo que se anuncia en ol ‘Boletin oficia



de couformidad con el art. 18 del reglamen-
to para la ejecucion de la ley del ramo, 4 fin
de que llegue a conocimiento de quien eor-
responda y surla en su dia los efectos le gales.

Guadalajara 26 de Abril de 1862.-—Rufo
de Negro,

01,

Otro id. id. la presentada por D. {lﬂiﬂﬂfﬂ
Ruiz, eon elnombre de Los dos Anigos.

Num.

Minas.

D. Rufo de Negro, Gobernador de esta pro-
vingia. _

. Hago saber: Que eldia 21 del corriente,
Don Anlonio Ruiz, vecino de Hiendelaenci-
na, presenté en la Seccion de Fomento de es-
1a provincia una solicitud de registro con el
nombrede Los dos Amigos, sitio la Roza y tér-
miflé de Almiraete, siendo el terveno de dicho
regisiro ¢l de la mina Remedios, de la So-
ciedad Polaca, - va cadueada, y que con ignal
fecha se acordd la wdmisicn del registro, sin
perjuicio de los derechos que la Sociedad
inencionada pueda tener a la citada conce-
sion; 4 cuyo lin, de conformidad con el ar-
ticulo 78 del reglamento para la ejecocion de
la ley vigente del ramo, expondrd deniro de
quince dias lo que juzgue oportuno 4 aquel
objelo; en la inteligencia que en otro caso le
;r-irnr'i los perjuicios que haya lugar.

Lo‘que’ se anuncia en ¢l Bolelin oficial
parid-conocimiento de quien corresponda 'y
demis eicclos cousiguientes.

Guadalajara Abril 26 de 1862 —Rufo de

Negro, %

Num. BS.
Nombrando Visitador exiraordinario & Pon

Munuel Palacios, pare que procedu @ re-
correr los puntos que se capresan,

‘Sfcr:mﬂ de Fomento.— Cireular,

Pur la Presidencia de la Asocincion gene-
ral de gauaderm s¢ me comunica con fecha
21 del actual lo siguiente:

«Por decreto de este.dia y en conformi-

dait 2 la facultad que me concede ¢l art. 06
del Reglamento orginico de la “Acociacion
general de ganaderos, he tenido 4 hien nom-
+ brar visitador extraordinario a D. Manuel Pa-
acios, para que proceda a recorrer la canada
Real que desde Jadraque vé al puerto de Pi-
qqueras, desde Valdanzo al puerto de Santa
Inés, y desdﬁ Alienza a Soria, preste los au-
xilios necesarios 4 las cabafias trashumantes
a su paso en direccion & Sierras, v evite las

exacciones indebidas que en dicho trinsito

puedan hacerles.
Lo que pongo en conocimiento de V. I.

para su gobierno, esperando se sirva recono-

cerle por tal Visitador extraordinario, ro-
gandole al propio tiempo tenga 4 bien dis-
poner en obsequio al servicio de la ganaderia
se inserte en el Boletin oficial de esa provin-
cia & fin de que llegue 4 conocimiento de los
Alealdes, y estos Iﬂ dispensen los auxilios
oportunos al mejor desempefio de su comision
que tan recomendado estd por el Gobierno
de S, M.»

Lo que he resuelto se publique en el Bo-
letin oficial de la provineia para conocimien -
to de los Alcaldes v fines antes expresados,

Guadalajara 29 de Abril de 1862. —El Go-
bernader, Rufo de’ Negro.

ol

Num. 39
Adjudicaciones de fincas.

La Junta superior de Ventas de Bienes
nacionales, en sesion de 23 (el actual, se ha
servido adjudicar 4 los rematanies por el
?alﬂr de las subastas las fineas Siguientes:

A D. Manuel Domingo Memez Vecino
de esta capital, en 300.000 rs. un despobla-
do tinlado (e Aldovera,

pueblos de Lilana y Albalate, procedentes de

(c) Ministerio de Cultura 2006

i Utulado de Valdeuceda,
término y de la misma prﬂcedenma, nimero

situado entre los

!

comunes de los mismﬁs,l num. 6040 del in- |

ventario.

A D. Salustiano José de Torres, vecino

de esta capital, en 8.001 rs. vn, una suerle

de tres terrenos, término de Mochales, de SUS
propios, nums. 6041 y otros del inventario.
Al mismo, en 6.004 rs. vn. una suerte
de dos fincas en el citado térming y proce-
dencia, nim. 6044 y 6045 del inventario.
Al mismo, en 11.120 rs. una suerte dso

lres fincas en id. de id., nim. 6046 al ﬁUfiB "

del'i mveutdrm. . .

Al mismo, en 16.614 rs. vn. un tarre,nu
baldio en el propio término de Mochales y
de la expresada procedencia, nim. 6049 del
luvenlario, |

Al mismo, en 18. ﬂlﬂ rs. un ;errbnn en

la Solana del Morrgn del Viso, en dicho tér-

mino y de igual procelencia, ndm. 6050 del
Inventario. VTRED SR

Al mismo, en 6.000 rs. vn. un terreno
en el Carrascal de la Virgen, en el propio
lé:mmﬂ y de la citada pI‘ﬂﬂﬂdEl‘lLla, pumero

051 del inventario. ;

Al mismo, en 12.000 IS, ¥h. un lmrenn

en la Malan..sa, en el propio mrmmu Y proce- |

deneia, mim 6052 del inventario. . i ..

A [} Lucio del Vafln vecing dﬁ .ﬁ!ﬂllll-:

tarron, en 3.025 rs. upa viia en la Gaseca,
lermino de dicho pueblu de su Banaﬁcenma
numern 4429 r.Ir-I mventarm :

'ir‘Ei':lﬂﬂ de
esta Cﬂplldl en 8 16‘0 8. vn, una suerte (e
cuatro fincas en Lermmu de Imbled:llu de
Mohernando, de sus p propios, nums. 5989 al

5992 del invenlario. 1

Al mismo, en 11, 101 rs. una querlﬂ de

seis fincas en el propio término’ y de la ex-
presada procedencia, nums.
del inventario. i

Al mismo, en 5201 rs! una suerte de
once lincas en el citado térming vy de ignal

_prﬁcedenma -nums.. 5999 al:6009 del nnren-

lario.

Al mismo, gn 5.000 rs. vn. una suerte |.
de doce’ ﬁncas en id. de i, nums. 6010.:a

6021 tiel' uwenlarm.

Al mismo, en 3. ﬂﬂﬂ rs, ¥D. una suerte

de diez v seis uerras enid, de id., numeros
6022 al 6037 dt'l mvemdrm

Al mismo, en 11.009 rs. ‘I.'ﬂ.l un
en el repetido

6038 del inventario.

Al mismo, en 13.::0 rs vn. un t‘:urral '

de Concejo en la calle Mdmr de dicho pue-

blo, de la expresada prﬂﬂﬁdﬂ-ﬂﬂlﬂ nim. 1511 -

del inventario.

A D. Manuel Estéban, veeino de Tama-

Jon, en 5.000 rs. vn. siete tierras en térmi-
no de dicho puehla procedentes de su hos-
pital, nims. 3615 al 5621 del.i inventario.

A D. bantngu Santa Maria, vecino de |

Tamajon, én 2.800 rs. yn. una. tierra llamada
El Regajo, en'término de dicha villa, de sus
propics, nim. 5988 del i Inyentario. b

A D. Nicolds Cuesla, veeino de esta ca-
pital, en 1.900 rs, tres lerrenos baldios en

lérmino de Gualda, de sus propios, numeros
5167 al 5169 del inventario,

A D. Franeiseco Herna: ndez, vecino de esla
capital, en £.310.rs, vn.

divs en el Campo de la Torre, 1érmino e

5993 al 5598

pl‘&tlﬂ '

F

¢cineo terrenos hal= "

Concha, de sus propius, - nums. 5942 al 3946 |

diz nwenla:m

Al mismo, en 15. 123 Is. una labor cn el
Llano del Campo de Ia Torre, lérmino del
mismo pusblo de Concha, de sus propios,
numero 5948 dél inveutario.

A Do Antonio Lopez, -veeino do Concha,
en 40.200 rs. vn. una labor en el Hondo de I
Campo de la Torre, término del citado pre-
hEn_. de sus propies, mim. 5947 del inven-
tario.

A D. Angel Celada, vecino de Fuenlelsaz,
en 3040 rs. vi. seis !dl}ﬂ:fa en varios sitios
del término dé Concha, num. 5949 al 5954 |
del inventario, de {m}p 0s.

A D. Antonis Sanz, vecing de Establés,

|

mino de. Rivarredonda,,

en 89. 6%0 rs. yn. una labor y lntdm en tér-

mino de Concha, de sus propios, ntim. 5955

del invenlario,

AD. Gil J'sLEI’{} vﬂcmﬂ de Pardos, en
19.120. rs,. vn. dos labores ‘en térihino de
Cﬂnuha nims. 59.:-6 al 5957 del mw,nlarm.
de propios. |

~AD, Alejandro Ilertluntmz. vecino de es-

ta capital, en 15.200 rs, una suerte de cualro

lincas en término de Rivarredonda, de sus
propios, nums, 5848 al 5851 del inventario.

Al uubmu, _eu 19. Ela 'S, vil.. olra suerte
de tres licrras en. 1d de ld

5884 del’ uwcn!arm

A'D. Mateo Garefa, vﬂcum de Grluentn
en-2:7500rs. vo. una suerte de ocho fincas en
érminé de Rivarredonda, de sus propios,
nameros 5855 al- 62 del inventario.

- &'D. Gandido Domingo, en: 16.003 reales

vellon una suerte de dos.-fincas en‘dicho ter-

ITIP]"D& 0863 y 5864 del inventario.

A l) Santiago Romo, vecino de Fuenteno-
I?‘III.-J en 30 000 rs. vn. un terreno titulado
Fuente dvl Oso en dicho érmino, de sus Pro-
pios, miin. 5865 del inventario.

A D, 'lmn‘ia Henmudm. vecino de esla
capital, en 22.130 vs. vn. una suerle do Lres
lierras entérmino de dicho pueblo de Fuen -
tenovilla, de sus propios, ndms. 5866 al :863
del jpvenlario. . -

‘A. D, Gervasio Baeza, yeeino - de buenle—
nﬂwlh en 21.000 rs. -vn. una suerle de dos
fincas en lu*mmﬂ de dicho put:bl{}, nuneros
5869 y 5870 del inventario,

A'D. Julian de Iu Fuu:le vecnm di:. Ifuf:,u-

tenuv:!!a ‘e 9.999 rs. vn. una suerle de cin -
€0 flncds en término del mismo puebiﬂ de
sus propios; niumns. SJI 11 3875 del mven-
tario. s W R

Al mismo, en6.500:rs; otra suerte de tres
terrenos en id. de id, nams, aS:ﬁ al 78 dﬂl
uweu tario. :

A D, P\ILGI"L&( ursta, vecino de esta capi-
ta] en 8.100 rs. vn una sucrte de tres fincas
en térmlng de El Pozo de Alwmoguera,.de sus
pmpma nums, 58 19 al 81 do) HWEIIMHD.

A D, Tomas Hm mndw yeeine de esta
capital, én 5,999 rs. una mu;'rlt. de cuatro fin-
cas en dicho ‘término’ de X Pozo” de Almo-
guera,; ‘nams. aﬂb al 85 dul uwvntarm de
Propies, i Lo :

Lo que se puhhm en este ;mrmdtca oficial
para los efectos: prevenidos, -

Gllﬂ.{idﬁjﬁt‘{! 29 de Ahnt de 1862 —Rut‘ﬂ
de Negro. b 5 Loy

SECCION (‘UMITA

Providencia judicial,

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
de Guadalajara.

D. Melchor Bermejo y Escalona, Auditor
“de Guerra ‘honorario v Juez de primera

instaneia ‘de esta cindad de Guadalajara i

- 'su partido, y como tal r.Ie Hacienda de su
provincia, | -

-Por el presente hago saber: que para el
pago de costas de causa criminal que se signid
en esle Juzgado de Hacienda contra Juan
Gomez Nieto, vecino de Torrelaguna, por
aprehension |de tabaco de contr abando, se
sacaw & piblica subasta para el dia 16 de
Mayo préximo venidero, de diez a once de

Su mahiana, los bienes’ que a4 contlinuacion se
expresan: '

Reales.

Una manta grande de dos rayas,
tasada en. . i R S R R 15
Dos :d de media raya,

a se-
, senla reales una........... . 120
Tres del num. 9, atreinta y
dosrealesuna........... . 90
Una del nim. 8, en veinte
reales. . 20

TrEa encarnadau
ocho reales una.. . ...

Once colchas de dos paiiosa

& lreinta y

hams, 5852 .al

de sus. propios, nia-

ne'al:es.
cuarenta reales una.. ... .... A
Cuatro id. de lres id., {1 ireinta

veales ilmdnt. o I vk v — 190

i EEa o =

Una de dnsl id. “én veinte 1
iealeds . oi Bealaidibdiii kit 20

Tres y media varas paiio color -+ -
calé, a-veinle y ocho reales vara.. | 98 .

‘Diez iy nueve y media id, ne-

gro, 4 treinta'y ochoreales vara. ..o 722 ;
Un caballo castano. .. . . T , bnﬂ ‘

Y finalmente, una mula, en. 220

g (] 7] SN i ey 2090

— O — —

Y para que llegue & noticia de 'los que
quieran interesarse en la compra de dichos
bienes, se inserta en el presente Boletin; ad-
virtiendo que no se admilird' postira alguna
que no cubra las dos terceras partes de la

lasacion. '
Dado en Gllﬂdﬂldjsﬂra d %J :Jn Ahril de

1862.—Melchor Bermejo.— Por mandado de
Su Sefioria. —Patricio Fernandez. Herrera.

SHOCION QU
ANUNCIOS OFICIALES.

ADMINISTRACION. PRINCIPAL .
DE PROPIEDADES Y DERECHOS DEL  ESTADO
de esla provincia.

El dia’ 14 del entrante Mayo, de once 4
doce de su manana, tendrd lugar simulti-
neamente en esta capital y pueblo de Rene-
ra la subasla en arrendamiento de un moli-
no aceitero, procedente del Clero y una
tercera parts de Dona Francisca Cruzado,
en la cantidad de 2.427 rs. 50 céntimos por
el-aiio-que ha de durar dichoarriendo. -

Tambien se subastarin en arrendamiento
en el dia y hora-sefialados y pueblos que 4
continuacion se expresan las fincas siguien-
IES' . o . o

Tipo para
las subas-
: - las,
Unatierra en Albares, proceden- - .
te de la Capellania, en.:...... ... 8 20
‘VSiete idem -en Fuentelahiguera;
procedente de los Racioneros, en. - 116 80
Seis idem en Tabladillo, proce- . .
dentes desu Iglesia, en......... 3240
Un molino de zumaque en BRo- - -« ]
mancos, procedente de su Iglesia, 1y
B afae e ae AN fedmedsiy BEE

Lo que se anuncia al piblico para si in-
teligencia y 4 fin de que los’ (que qmsmren
interesarse en dichas subastas, comparezcan
para la primera en los Estrados del Gobierno
dela provincia, y para los restantes, asf com.
tambien para aquella, en las Casas consisto-
riales de dichos pueblos, donde se hallan de
manifiesto los pliegos de condiciones.

Guadalajara 29 de Abril de 13{32 --Ha-
mon Lﬂpez Burrewuem |

PARTE HO OFICIAL

A:s;uri'cm.

A L0S PROFESORES DE [XSTRUCCION PRINARIA,

En la libreria de Ruiz. ealle Mayor

- alta, nim. 3, se halla de.venta ;mp&l
- pautado de iiunmeta de todas reglas,

para escribir los mufh, al precio (le 30
reales resma, y a 18 cuartos mano.

—

| ISMPRENTA DE RUIZ Y SOBRINOS

{Jalle de % Lidzaro num. 21.




