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- PARTE OFICGIAL

GOBIERNO DE LA PROVINCIA DE LOGRONO.

En la Gacela del Gobierno se han espedido las disposicio-
nes siquienles. v @

 MINISTERIO DE LA GOBERNACGION.

© Subsecrefaria.—Negociado 2.°

Vistas las reclamaciones que se han dirigido & este Minisle-
rio sobre la conveniencia de eslablecer nuevamente en lodus
las funciones {eatrales la Presidencia de la Autoridad, la
Remva (Q. D. G.) se ha dignado mandar:

{.° (Jue serestablezca desde luego en la propia forma
que existia antes de expedirse la Real drden de 10 de Oclu~
bre de 1831, : -~ " 4 Gl B

2-*  Que al palco que-debe destinarse para la Presidencia,
segun lo dispuesto en el Real decreto de 7 de Febrero de
1849, puedan concurrir las personas que el arliculo 32 de di-
cho decreto expresa. .

5.0 Que la Autoridad que presida cuide de que la funcion |

orincipie precisamente a la hora marcada.

4° Que la misma Autoridad fije el tiempo que han de !
durar los inlermedios, pudiendo prorogarle cuando la clase |

del espectéculo lo exija. | o

" 5.° Que.a pesar de lo que se ordena en las- precedentes
disposiciones conlintie vigente el parrafo 4.° dela citada Real
érden de Oclubre de 1851.

- Delade S. M. lo comunicoa V. S. para su inteligencia
y cumplimiento. Dios guarde & V. S. muchos afios. Madrid
15 de Marzo de 1854.~8an Luis.=Sr. Gohernador de la
provincia de. ..

——

ayuntamiento de Vigo, ha consultado lo siguiente:

-~ El Consejo ha examinado el expediente en que el Juez de
primera inslancia de Vigo pide autorizacion para procesar &
D. Ramon Lafuenle regidor primero del ayuntamiento de
aquella ciudad: resnlta que anfedicho juzgado presenld denun-
cia D. Juan Ventura Perez licenciado en medicina y cirujia
en la que manifestd, que hallandose favorecido en ‘la noche
del-3 de Febrero de 1833 con el cspedaje de su compaiiero
en medicina D. Telmo Espuche v D. José Carvadillo, pres-
bitero, vecino de Gondomar; D. Benino Pereira propielario
y concejal de la villa de Bayona; D. Manuel Fernandez, te—
Dienle cara de la parroauia de Camos, |
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pestiva; pero como los ademéanes y voces de mando dirijidos
4 la fuerza que le acompanaba demostraba su resolucion de
hacerlo de grado 0 por fuerza, se resolvio, previa prolesta,
a franquearsela, en la creencia que el caracler respetable é
inofensivo de algunos de sus huespedes y la honradez de lo-
dos, seria bastanle a conlenerle; pero no fué asi, sino que
registrando la casi se llevo a un encierro, conducidos como
criminzles a los cinco sugetos indicados: ¥ como no solo co-
met0 el delilo de usurpacion de alribuciones, sino de abuso
de antoridad prevaliendose para ello de un caracter piblico
que 1o lenia le acusaba grave v criminalmente para que en
su dia se le impusiesen las penas correspondieales pidio asi-
mismo que el secrelario de Avunlamienlo cerlilicase si dicho
La Fuente ejercia el carzo de Alcalde 6 Tenienl: por suspen-
sion U olra causa de los que desempefiaban dicho cargo; acor-
dado por el juzgado como se pedia, resaltan comprovados los
echos devunciados por suficienle numero de lestigzos, resul-
tando asimismo de la cerlificacion del secretario conteslada
negativamenle aquelia prezunta.

n esle estado presenlo deauncia al juzgado D. Telmo Es-
puche en que refliriendo los hechos de la manera expuesla,
anadio que a pesar de ser bien conocido de Lafuente, fué in-
terogado por vsle si traia pase o pasaporle, y lo mismo a los
demas; que como le manifestasen que no lo necesitaban por
ser bien conocidos, le dijo Perez que si la detencion era solo
por falla de pase 0 pasaporle, en lal caso los alianzaba é| y
pagaba en el acto cualquiera mulla que se les impusiera, 4
pesar de lo cual llevoa efecto su determinacion, conducién—
doles escoltados 4 las casas consistoriales: afiadio en su rali-
ficacion, admitida que fue su denuncia, que toda la noche del
3 -de Febrero la pasaron en la misma sala ea que dabia cele-
brarse la volacion al dia siguiente, 4 cuva hora fueron tras—
ladados a olra, ya poco liempo se les oblizo 4 poLerse en
marcha & la capital, & pesar de haber pedido les permitiesen
emitir su volo, a lo que se negd abiertumente Lafuenle, con-
tra cuya nueva violencia protestaron, y que pueslosen mar-
cha {legaron a la capilal & disposicion del Gobernador, quien
ordend pasasen 4 la carcel, como lo verificaron inmediata~

' mente, conducidos por los mismos guardias, en donde perma-

‘Pasado al Consejo Real el espedienle sobre autorizacion ! necieron hasta las doce del dia 5 unus, v otros hasta las dos

para procesar & D. Ramon Lafuente, regidor primero del °

Fﬁeglia de la tarde, sin permilirles salir de la capilal 4 no
identificar anles sus personas y proveerles de pases, loque no
{uvo-lugar hasta el dia 8:

- - Todos eslos exlremos fueron contestados por varios lestigos

y D, José Banito Vie- -

ites propielario de Candabrito, fué allanada’su casa’por D. '

Ramon Lafuente, que dijo ser el Alealde, v por la fuerza

armada que le acompafiaba:

aqa?'iﬂe no conociendosele en Ja poblacion ‘como tal Alcalde de

que se opusiera a abrir la puerta 4 una hora tan intem-
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y por los mismos interesados, uno de los cuales manifesté
que habiasido llamado al mismo Gobierno para invitarle 4
guel_v[;)tase por D N. Cuoesta, prometiéndole en tal caso la li-
erlad.

El Promotor fiscal 4 quien pasaron las diligencias dijo que
debia oficiarse al Alcalde para que manifestase si la deten-
cion verificada en la noche del 3 de Febrero habia sido por
Infraccion de las leyes de policia, 6 por otro concepto, 4 lo
que conleslo el Alcalie que habia sido en cumplimiento de uoa
orden cu'culal: del Gobernador de la provineia, su fecha 5 de
Agosto de 1851; en la que se previene que para evitar que
las personas sospechosas puedan transitar libremente en pers
juicio de la tranquilidad pdblica, no permitiesen los Alcaldes
el pase por sus respeetivos distritos 4 los que no fueran pro-
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vislos del - ‘correspondiente pasaporle, remitiéndolos 4 su dig- ¢ cia puedan nunca incurrir en responsabilidad (e Dingupg
i posicion con la debida seguridad. clase. ., o
k) | A peticion Fiscal se oficio al Alcalde para queydigese si ©  Visto el parrafo 12 art. 8.° del Codigo penal que declapg
7\ Lafuente eslaba facultado por el mismo para exigir pases ¢ = exento de responsahilidad criminal a) que obra en virfyg de

pasaportes, ¥ adoplar las medidas que se emplearon contra ! obediencia debida:

los sujetos indicados, & lo que conteslo dicha Autoridad que Gonsiderando que las medidas adoptadas por Don Ramoy
como las instrucciones dadas & Lafuente habian sido pura- : Lafuenle en la casa de Don Juan Vantura Perez, v contra log

|
?
mente gubernativas v tenian un caracler reservado, no podia i cugetos hallados en ella enla noche del 3 do Febrero de 1853
4l dar mas esplicaciones sin érden del Gobernador da |2 provin— ' fueron con el objeto de cumplir las ordenes dictadas por ef
/ | cia @ quien consultaba; y cuya Auloridad, en ofjcio que tras- . Gobernador de la provincia cuva autoridag manifiesta que ggf
‘ -

lado al juzgado, el Alcalde le decia que procediendo Ja comi~ lo precepluo, v aprobé lo obrado, y que las demas que ng

sion conferida & Lafuente de la orden comunicadaa la Alcal- * fueron objeto de dichas drdenes fueron Igualmente aprobadag

/, | dia para que vigilase indislintamente & todos Jos que habian © por dicha Autoridad; de todo 1o que se infiere que la respon-

tomado parte en los alzamientos revolucionarios Yy molines ' sabilidad 4 que pueda haber lugar por el resultado que ar-
ocurridos anteriormente en dicha ciudad, con el encargo de | roja este expediente, no debe recaer sobre log que meramepta

', delener a cualesquiera personas que inspirasen sospechas de | ejecutaron aquellas drdenes, sino sobre la Autoridad que las
’ querer mosirarse parle en la asonada que segun confidencias | dictd y aprobd los actos de a juel.

se-preparaba enla misma en las antevisperas de la eleceinn a Considerando que aunque el D. Ramon Lafaente no ery

Diputados & corles, no menos que & cualesquiera ofrastque se ! Alcalde al practicar la comision que produjo la queja de Do
les asociasen y que por carecer dedocumenlo e seguridad que |

Or carec ' Juan Ventura Perez, obré en virtud de delegacion del Alcalde
las garanlizase se hiciese igualmenle sospechosos, no habia por lo que 1o usurpd las atribuciones de este, que es otro da
inconveniente manifestar al Juzgado que en cumplimiento de , los cargos que se dirigen contra el mencionado Lafuente,
esta orden procedio Lafuente & la detencion de Jas personas

El Gonsejo opina puede V. E. servirse consullara S. M. ga
que pudo aprehender en casa de Don Juan Veniyrs Perez,

. confirme la negaliva resuelta por el Gobernador de Ponteve-
con lania mas razon, cuanto que a la falta de documento que | dra.
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garanlizase sis personas, v los datos confidenciales que ha- | Y habiéndose dignado S. M. la Reina (Q.D. G.) resolver
cian recaer sobre ellos sospechasse agregaba la circunsiancia

de que los mas eran r;fm_ucidns por h&lb&l‘ lomado pdrle en | den lo comunico aV. S
otras revuellas que motivo el que fueran condenados & presi-

dio. Esta comunicacion did margen 4 que | inleresados pi-
diesen policias 0 testimonio de cierfos parliculares, para
quejarse contra el Gobernador por la calumnpia que les inferia:
que el Promotor Fiscal insistiese en que se manifestara al -
Juzgado los medios que se ralaban de poner ep Juego para i -
dicha asonada, por ser un delito piiblico, 4 fuda cosla debian Subsecrelarta-Negociado 3.°
persegair, pidiendo aquellos por tiltimo, que lanlo las Auto-
ridades civiles, como militares v de marina informasep si ha-
bia llegado & su nolicia e quese lralase de alterar ¢f orden;
v que asim'smo pidiese testimonio de cierlos estremos de |ag . P
seslones del Congreso al tratarse de las elecciones de Vigp, | 1d “”%’ ha *cansullado_lo Siguienle: | '
Evacuado asi todo resulta de Jos informes de dichas Aulo- “.El (‘0“5*’1‘] ha éxaminado el engdle‘nte en que el_ Juez de
ridades y declaraciones que sobre ¢llo se recibierou, que po | Hacienda de la provincia de Almeria pide autorizacion para
habian tenido la menor noticia de qué se proyeclase seme~ | Procesar a D. Raman de Sierra, Mlealde dé Ia vjila de Adra,
jante asonada habiendo reinado |a mac completa tranquiligad | ¥ & ¥ Fernando Gouzalez, Administrador de loterias en el

‘ para su intehigencia y efectos consi.
guienles Dios guarde & V. S. muchos anos. Madrid 4 de Mar-

20 de 1854 —San Luis.—Sr. Gobernador de |a provincia de
Ponlevedra.
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Pasado al Consejo Real el expediente sobre autorizacion
para procesar a D. Ramon de Sierra, Alcalde de Adra, v 4

- — e ——— . —

disfrutando D Juan Ventura Perez el mejor conceplo por sy | MISMO punto: resulta que la Direccion general de Lolerias pa- |

probidad v honrz_ide_z. El Gobernador i
(xobierno de provincia no obraban mas

la provectada ason?da,.,_que s¢ decia lrataba (e promoverse
para lrastornar la eleccion, que Jas Comunicaciones de| jpze . + ¢V _ T :
do dirigides al Alcalde, que este trasladd al Gobicrng d{: p?o- - Juslificar que no habian llegado Jos pagares folios 1.* al 225,

vincia, v las conlestaciones que su antecesor dig sobre gl par- ¥ gue. en com, lisiento de lo establecido para tales casos en
ticular, de cuyos documentos no Je pasaba copia

terado de su contenido.

Resulta_i por ullimo que el dictimen de la comisign de ac-
tas, relativo al distrito de Vigo por donde fué elegido D, Jus-
to Pelayo Cuesta, fué el de que se i
eleccionypor aparecer en ella qge cfncge:,ljtﬁisug:mgigﬁ . trador; pero como esle hecho no era f__:ierlo, pues con feclgil
restados sin suficiente motivo, ¢ imposibilitados de volar por 14 del mismo consultaba dicho Administrador sobre Ia eqm;
haber sido conducidos 4 I3 capital de la provincia v pg haber | Yocacion comelida en el pagaré folio 186, que pertenecia
obtenido mas que un volo sobre |, mayoria absoluta ¢ Pj | |a remesa coya falta habia justificado, y decia en su oficio

putado proclamado; y despues de una ligera discusion ep que | 9Y° los pagar<s llegaron el sabado 114 las doce del dia, y3

£0 una comunicacion al Gobernador de Almeria. en |a que lo
decia que el Administrador de dicha renta en Adra habia ex-
pedido en 13 de Diciembre de 1852 una cerlificacion, con

Olerino dijo que en e
anlecedentes acerca da

e — — -

-

dores y anulado las jugadas:

Que los efectos de dicho documento, en el cual se exigiala
, concarrencia del Alcalde como garantia de la verdad del

- e ee——— iy e
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se hizo ver que los electares para ir dos leguas de sy morady4 ¢ COTreo seguido la nolicia de los nimeros agraciados, resalfa-

volar no necesitaban ni pase pi lameita 4 @ Da que dos dias despues de fener en su poder los pagarés, ex-

eslos cinco elfmtores a tf :iengsl gﬂsapﬂzte’ B Eﬂlam‘f”l? & | pidl% la. certificacion de no haberlos recibido y haber devuel-

pase 6 pasaporte, se aprob6 por el (ﬂ}ﬂo P resﬂf se les pidig ¢] | lo sus puestas 4 los jugadores; y como el objeto de esta fal-

Ision. | 81630 €l dictamen de | sedad aparecia ser el de defraudar al. Tesoro del importe de

| - En vista de estgs anfecedentes . A las mencionadas jugadas, habia dispuesto separar de su des-

g acordo el juzgado se impetrase del Eupgeé:nmd dlc(llameu ﬁsqal, lino al Administrador y remilir copia autorizada de los cita-

¢ia [a antorizacion para procesar & dicho L;i'ugglee Il,gﬂ?ﬁ?“ﬁ’ dos documentos para que se procediera 4 la formacion de

E:ampu!sa dT las djliggn::iég; y hecho asi le fué dene 23 da?:nnn? ; gquI?; y exigir a cadauno la responsablidad que le correspon-
orme con el parecer del Consejo provinei- , lera.

Visto el arE 8.° de la ley pajra [;1 g;gfé?,lm de | _ Uonformes las cerlificaciones con el contenido de la prece=
de 2 de Abril de 1845, secun ol cual fos funej aS provincjag dente comanicacion, y pasado fodo al juzgado de Hacienda,
tes inferiores al Gefe politico, hoy Goh dores  de e difo el Prowotor liscal, a quien se oyd, que el Administrador
clas, estan dbligad{;s a obedef;er yycumpeli? lisﬂgf‘flegeﬁspg::gnag . de loterids de Adra habia, al parecer, faliado 4 la verdﬁl ﬁﬂ

" los eonsi ido gt i as certificacion ili6 & la Direcc 13y 1k
.Ies. eonsignen por el eonducto dﬂbldq, 81D que por su obedjeg- ! ll}iciembreade lgﬁé{ugﬂ;{f %l;li?oasaliggﬁiﬁ;’;%ﬁm enyel-Cﬁ-

;_—;—

de conformidad con lo consultado por elConsejo, de Real dr~

D. Fernando Gonzalez, Administrador de loterias en la mis- -

el visto buenu del Alcalde delegado en dicho pueblo, para |

la instruccion del ramo, habia devuelto sus puestas a los juga-

hecho, son anular el cargo que se tenia formado a] Adminis- -

|
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digo penal, en el cual podia tambien ser'cmnphce ell Alcql{gle
de Adra que no debié autorizar con su visto bueno Ia GB[‘E; I~
cacion del dia 13 sin asegurarse anies de la verdad del hecho;
pero como uno 'y otro habian faltaf_iu en el ET]BI‘GIC’IG‘GB sUS
funciones administralivas, era preciso cumplir préviamenle
con lo dispuesto en el Real decrelo de 27 de Marzo de 1850,
reclamando del Gobernador la competente aulorizacion.

Acordado asi por el juzgado, y remitida compulsa de las
diligencias al Gobernador, dispuso que se oyera a Igs intere-
cados: en su visla dijo el Alcalde que en fines de Nobiembre
de 1852 le presenlo el entonces Administrador de loterias el
oficio que acomyaiaba de la Direccion general del ramo, i
que se le prevenia procediess a devolver @ los jugadores SUS
respectivas puestas por o haber sido posible imprimir [as ju-
gadas pertenecientes al 20 de dicho mes; advirtiéndole que
de huber efectuado dicha devolucion librara el cerlificado
competente visado por el Alcalde: |

Que el Admioistrador devolvio en efecto las cantidades de
dicba jugada, v extendid de ello el certifieado, en el cual fir-
mé con su visto bueno: mas como la jugada a que se referia
el certificado estaba equivocada, segun habia podido enlen-
der, pues hacia mérito de la de 9 de Diciembre, en vez de re-
ferirse 4 la del 20 de Noviembre; y como no podia eslar al
corrienle de la fecha determinada a que corresponden cada
una de las jugadas diferentes de la loteria antigua y moder-

pa, v creyo por atra parle que su vislo bueno no fenia olro
significado en dicho documento que el de acrediiar que la

persona que se los entrega y por quien vao suscritos es el
Administrador, de agui que no pudiera conocer ni mucho
menos corregir la equivocacion referida, sirviéndole unica-
mente de fundamento para prestar su firma la certeza y el
convencimiento de que s¢ habia verificado la devolucion de
las puestas mandada por la Direccion.

El oficio de la Direccion & que se refiere el Alcalde dice,
que no habiendo sido pesible imprimir los pagarés por no ha-
ber llegado las listas en tiempo oportuno, devolviera a los
jogadores sus pueslas, remiliendo cerlificacion visada por el
Subdelegade por la que se acredile haberlo asi ejecutado.

El Administrador dijo & su vez que en fines de Noviembre
de 1852 recibi¢ oficio de la Direecion para que devolviera
4 los jugaderes sus respeclivas puestas perteuecientes a la
jugada de 20 de dicho mes, con cuyo molivo fijé el oportuno
aviso y se ocupd de dicha devolucion en lus primeros dias

del mes de Diciembre, extendiendo al lerminar aquella, que.

fué el 13 del mismo, el cerlificado de cuyo doctmento equi-
vocé el escribiente la fecha de la jugada, refiriéndose inad-
verlidamenie al 9 de Diciembre.

Que para justificar lo expuesto bastaria solo decir, que fan-
to en el extracto de quincena, como en la cuenta correspin-
diente & dicho mes de Diciembre, se hizo cargo de 500 rs.,
importe de lajugada perteneciente al 9 de este mes, cuyos
anlecedentes deben obrar en la Adminisiracion principal de
provincia y Direccion general: en el supuesto pues de que el

certificado remitido & la Direccion. referente al abono de ju-

gadas, no debia hacer relacion & ofra que 4 la de 20 de No-
viembre, tan luego como recibid los pagarés correspondien-
tes &ladel 9, di6 el oportuno aviso y consulté sobre una
equivocacion que le fué contestada por la Direccion. De todo
deduce que el cargo que le resulta nace de una equivocacion
involuntaria de fechas, y que para desvanecerlo bastaria pe-
dir ivformes 4 la Administracion de provincia § Direccion, en
donde consta cargada en su cuenta la cantidad de 500 reales
que impori6 la jugada de 9 de Diciembre. g
Pedide este informe por el Gobernador, v resillando la
certeza de lo expuesto por la certiflcacion que librd la Admi-
:;st;re_wmp prinlt.ip&ld de la provincia, nego el Gobernador la
rizacion solicik: \rec onsej
e’ oy olicifada conforme con el parecer (el Consejo
~ Considerando que los motivos en que se funda el juze:
?rea Hlai?lnd_a de la provincia de Almeria para prucedé]r ziﬁgf
= é _immstradnr que fué de Loterias de Adra D). Ferpan-
Siﬂr[;nza 2, y el Alcalde de la misma villa D. Ramon de
de-iggﬂcﬂ&lgéstgenmef?cpa_ber firmado aquel en 13 de Diciembre
_ 4Clon qae esle viso, en la que se decia

no haher llegado los ; | - :
pagares de la ju
mes, cuyo hecho no era cierfo: - -

Considerando que la inexaclitud que se nola en esto docu-

[ mento fué debida 4 una equivocacion material del escribien-
le que lo extendid, cuyo hecho no arguye criminalidad, ;im
| lanlo porque al dia siguienle, 0 sea con fecha del 14, cerlili-
¢6 la llegada de los pagarés correspondientes a la extraccion
del dia 9, v no era presumible que asi lo hubiera hecho st
su ohjsto hubiera sido el de defraudar al t'stado, sino porque
no podia tener lugar esta misma defraudacion que se supone
¢omo causa eficients de aquella, por cuanto el Admiistrador
se hizo cargo en su cuenta que pasd & la Adminisiracion
principal de provincia de la cantidad que produjo la jugada
! para la referida extraccion del dia 9; de todo lo cual se infie-
' re que fallan los molivos en que debe apoyarse todo, proce-~

dimienlo: . |
2l Consejo opina que puede V. E. servirse consullar &

S. M. seconfirme la regativa resuelta por cl (xobernador de

| Almeria». |

Y habiéndose dignado S. V. la Rema (Q. D. G.) resolver

' de conformidad con lo conzullado por el Consejo, de Real or-

" den lo comunicod V. S. para su inleligencia y efectos consi-

 goientes. Dios guarde a V. S mauchos anos. Madrid 4 de

' Marzo de 1854.—SaN Luis.—Sr. Gobernador de la provincia
de Almeria.

i
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Remitido al Consejo Real el expediente sobre aulorizacion
para procesar & D. Isidro Azeojo, Alcalde de el Recuenco,
ha consullado lo si:zuienle:
~«El Consejo 4 examinalo el exp2diente en que el Juez de
primera instancia de Sacedon pide aulorizacion para procesar
a D. Isidro Azenjo. Alcalde de El Recuenco: de él resulla que
ante dicho juzgado comparecieron tres vecinos de esla villa y
dijeron que (e resultas sin duda de haber prestado de drden
judicial una declaracion en causa criminal seguida conlra un
su convecino, casada con una hija del Isidro Azenjo, di6 este
drden al alguacil previnizra & los mismos se manluviesen ar-
reslados en el pueblo v no salieren de ¢l mientras [a mencio-
nada Autoridad no se lo ordenara, sin haberles dicho el al-

guacil la 1azon 6 molivo que tuviese para ello:
(Que los Lres permanecieron chedeciendo la orden de arresto,

hasta que determinaron presentarse al juzgado, como lo ve-
rificaban con dicha comparecencia:

- Luego que se ratificaron en esta denuncia sus avlores, se
recibio la justificacion ofrecida y se evacuaron las cilas, de
que resulta la cerleza del hecho, anadiendo sin embargo el
alguacil que la drden fué para que no sa'tesen del pueblo sin
SU permiso.

Eu su vista, pasados los antecedentes al Promotor Fiscal,
dijo que si bien se descubre una tendencia & imputar al Al-
calde de Azenjo el delito de detencion arbilraria, no cree el Mi-
nislerio publico que exista esle delito consultando las reglas
de la ley provisional reformada, puesto que de parte del Al-
calde no hubo decreto de delencion contra los denunciantes
que comunicase al alguacil, para que bajo tal concepto los
colocase en la carcel, ni tampoco envolvia lal ordenamiento
del Alcalde, reducido & que sin permiso de su Autoridad no
saliesen del pueblo, un decrelo de detencion y enlreza en la
carcel: por lo mismo enlendia que no habia méritos bastantes
para que se admiliera la denuncia expresada.

-Despues de practicadas olras varias diligencias, y de mos-
frarse parle los denunciantes formalizando la acusacion, se
presenté al juzgado Miguel del Amo, tambien vecino de El
Recuenco, manifestando que habia enlregado al Alcalde el
pasaporte para que se refrendara, pues lenia que hacer un
viaje por ser arriero; pero que lejos de llenar esta formalidad
le_reluvo aquel documento, sin que & pesar de las reiteradas
instancias para su entrega 0 testimonio de los motivos que le
inducian 4 sostenerlo, lograse ofra cosa que contestarle no le
daba la gava, v que no habiade salir ya en todo el afio del
pueblo sino & Guadalajara solamente, y cuando él lo manda-
s¢; por todo lo cual, y pueslo que estos hechos eslaban pre-
vistos y penados en el caso primero, articulo 295, caso cuar-
lo, arf, 296 y segunda parte del 301 del Cédigo penal, pidi
se Frucediem contra dicho Alcalde & lo que en justicia hubie-
re lugar.
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Venidos estos antecedentes & la causa_de su razon, dictd i | CIRCULAR NUM. 46.
auto el Juez 4 fin de que se pidiese ql (;ghernmlnr le |3_P"ﬂ," No hahiendose remilido por algnnos A'caldes 4 este (.-
vineia la autorizacion para procesar a dichy ﬂli':eil'iﬂ per ha— pierno de provincia el presupuesto adiccional y la propuesta
llarse comprendido en el caso primero, art. 295 del Lodigor 4. medios para cabrir su importe, segun e mando en cirey-
necho asi v oio el Alealde, mwil=<td que el vhj2lo e su | joserta en el Boletin oficial nimero 13 del lunes 30 da
4rden fue el de hacerlos ver el IIFHIE_HI‘I‘.IIFI'LII el que s8¢ |Hl|iulhrl.ll Jnero ullimo, para alender a las nacesidades que puedau
an el pago da las conbeibuciones, alin (e Ei’lt:ﬂllﬁs 03 Perjul=— geurrir, en el caso de que desgraciadamente |a provincia
cing ronsiguientes al pago de aqueilas por la via de apremio. el 050 invadida por el colera morbo asiilico, retardando otros
G harnador »egd | Hu.lﬁriz.aulun conforme con lo propuesto |, remision de los devueltos, DOT Unas 1 olras juslas conside-
nor el Consejo provincial N 1 ~ raciones, encargo no se demore por mas tiempo esle servicio

Reclamados los informes emilidos por el Promotor fiscal y preferente, concediendo como tultimo é improrogable térming

da conformidad con lo propuesto por las secciones de Go'er-
nacion v Gracia y Justicia, dijo el primero que el menciona-
10 Alcalde no se hallabaincurso en losarticutos del Codigo que
citsba Mizuel del Amo, sino en el caso & que es relativa la se-

gun

gar . ‘
sarle, por lo que era preciso segui la cansa, no obslanta e

aparlamienlo del parl{iculgr ofendido. o)

El Consejo provincia dice que el Alcalde se nego a entre-
aar el pesaporte a Miguel del Amo, recaud ador de contr:bu-
ciones, en tanto que no dejase una persona encargaia de sUus-
lituirle: que fuadado en que no habia hecho la recandacion
del trimestre, v previendo que de ausenlarse de la pubiacion
podrian seguirse p-1juicios & la Hacienda, y colocar a fa Au-
toridad en un conflicto, sabedor al mismo likmpo de los e
heres que le imponia la instruccion de 15 de Junio de 1845
para la cobranza de la contribucivn, v que para su cumpli-
mienlo necesitaba de la cooperacion d-l recaudador, se limito
i nezar ¢l pasaporle interin 0o dejara persona que le susti-
tuvera para aqueilos trabajos, por cuvas razoms, ¥ 0O re-
sultando abuso alzuno, debia negarse la aulorizacion:

Visto el parrafo primero, art. 293 del Catigo penal, se-
gun ¢l cual rera castizado cn las peuas de suspension ¥ mul-
la el empleado publico que oridenare 0 ejeculare ilegalmenle
6 con incompetencia manifiesta la detencion de una persona:

Visto el art. 500 del mismo Codigo, segun el cual s-ra
castigado con las penas de suspension y muila el empleado
piblico que desempefando un aclo del servicio comeliese
cualquiera vejacion injusta conlra las personas, 0 usare de
apremios ilezilimos 0 innecesarios para el d.sempeno del
servicio respeclivo,

Visto el art 62 v el pirrafo tercero, art. 95 del Real de-
erelo de 15 de Junio de 1845 para el eslablecimienlo de la

da parte del art. 500 del mismo, en ¢l mero h-cho de ne- |
5 dicho Mizuel la proteccion y servicio que debia dispen-
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ontribucion de inmuebles y modo de lluvarla & efecto, en los -

cuales se reserva 4 los Alcaldes varias facullades para com-
peler & los cobradores al exaclo cumplimiento de sus obliga-
clones:

Considerando que la érden que did el Alcalde de El Re=
cuenco para que no saliesen del pueblo sin su permiso los Lres
snjetos que prodojeron la denuncia. origen de este expedien—
e, no puede reputarse como detencion, segunlo califica el Go-
dizo penal, art. 295 citado, ni mucho menos copsiderarse
arbitraria, alendidas las explicaciones del Alcalde

Considerando que su unegaliva & entregar refrendado el
pasaporle & Miguel del Amo no fué absolula de manera que
pueda considerarsele incurso en la segunda parle del art.
300 del Codigo, sino solo en tanto que no dejira persona que
ie sustituvera para llevar & cabo la recaudacion de las con-
{ribaciones de que estaba encargado como cobrador de aque-
llas, y por uitimo: X

Considerando que el Alcalde pndo adoptar esta defermina—
cion como medio de compeler al cobrador 4 cumplir 'con las
obligaciones inherenies a su cargo, con arreglo 4 las fsculta-
des consignadas en losarticulos de la instruccion antes citada:

El consejo opina puede V. E. servirse consuitar a S. M,
se confirme la negativa resuelta por el Gobernador de Guada-
lajara,

Y habiéndose dignado S. M. la Remva (Q. D. G.) resolver
de conformidad con lo consultado por el Consejo, de Real 6r-
den lo comunico & V. S. para su intelizencia v demas efectos.
Dios guarde 4 V. S. muchos anos. Madrid 4 de Marzo de
1854.—SaN Luis.==Sor. Gobernador de la provineia de Gua-
dalajara. | _ _ .

Lo que se inserta en el Boletin Oficial para la debida pu -
blicidad. Logroiio 27 de Marzo de 1854 —El Gobernador,

José Oller.

—

cumpliré el penoso pero imprescindible deber de mandar co-
misionados a recogerlos con las dietas de 20 reales diarios. &
cosla de los Alcaldes morosoz. Logroiio 27 de Marzo ,dﬁ
1854.—El Gobernador,—José Oller. |

=

D. Pedro Breton Ariza, jues de primera instancia del par-
tido de Iluro. |

Hago saber: que el quince de Febrero 'timo fallecié abin.
testalo {sabriela Blazquez, natural de Venlrosa v vecina que
fue deesla villa, procediendose en su virlud & la confeccion.
del tuventario de sus bienes ofi-ialmenle, v con objeto de po-
der hacer su adjudicacion con el debido conocimienlo sa-
cita, llama y emplaza por lérmino de treinta dias qus princi-
Plara a correr desde la insercion del presente ea el Boletin
oficial de la provincia @ cuinlas personas se crean bajo cual-
quier conceplo con d recho a los mismos, aculan a deducirlo
a esle Juzgado y por la escribania del que refrenda con aper—
cibimiento que pasudo dich) tdemiao sin verilicarlo les pararé
el perjuiciy que hubiere lugar. Dado en Hlaro a ocho de Mar-
zo de mil ochozientos cincusnta v cnatro.—Pedro Breton
Ariza.—P.r sumandado: Licenciado Gavino Garate.

Es conforme al ed:elo original que ohra en los autos de su
razon a que me remilo y en su fe lo signo y firmo dia de su.
fecha.—Esia signado, Lic. Gavino Garale. '
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AGENCIA GEXERAL DE NEGOCIOS.

La brillante acogida que tuvo esle Establecimiento desde su
fundacion demgiestra su necesidad y ulilidad para toos. Gons-
lituida bajo la inmediata responsabilidal de una persona a
quien el pihlico conoce inspira loda la confianza necesaria co-
mo lo prueba su clientela. Toma a su cargo todo lo concer-
niente a colocaciones, licencias, clasificaciones, jubilaciones, .
cesantias 6 retiros de empleados, en todus los ramos, espen-
dicion v remesas de litulos para Mitras, prevendas y curalos,
para magislrados, jueces, promolores, escribanos, p-ocurado-
res, v empleados en todos los ramos para Grandes de Espa-
fia y otros btulos, para lodos cuantos los pecesilen en la Penio-
sala 6 en Ultramar; lodo lo concerniente al Exemo. Sc. Nuncio
de su Sautidad, sagrada Penilenciaria y Tribunal de la Rota.’

Se encarza tambien de presentar al reconocimiento loda,
clase de créditos contra el Estado para su conversion'y li-
(quidacion que se esta verificando en el dia segun leves vigen-
tes. En cobranzas, pagos, compras, ventas y administracion.
de fincas devengara un interés médico y lo mismo en todolo
dem3s que se ponga bajo su direccion, dando siempre que s
le exija la correspondiente garantia para satisfaccion del po—
derdants v por llimo aceplard bajo su responsabilidad cual-
quiera poder para lodo asusto 0 encargo que se ls confiera en
e<ta Corle y las instrucciones que se crean convenienles. La
inteligencia, actividad y economia, serin las prendas que l¢
recomiendea ¥ su providad en el uso de los poderes y fondos
que recila. o Py £

Ea tolo pegocio, v saca de cualquiera clase de titulo, Va
sea Felesiastico, Civil, ¢ Militar, se sacaran y haran con_lai
rebaja, del 20 ¢/, del precio mas modico, que lo haga cualqu_lﬁ-.
ra olro Agente. el

La correspondencia franca, de lo coutrario no se recibe,
con sobre a Dun Alejandro de Ledesma y Fernandez, calle de.
la Montera, nimero 23, cuarto 2.°, Madrid. |

LOGRONO IMPRENTA DE RUILL.




