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PBES!DENGM DEL CONSEJO

DE MINISTROS.,

: S M la ReINa nuestra Senora

(Q D. G.) y su augusta Real fami-
. lia contintian en la ca_r_te sin nove-
~dad en su importante salud

T

— e —

RE u.ns BEGRETOS,

Eﬂ el expedlente & attos'de com-

_petencia soscitada entre el Goberna--
. dor de la provincia de Pontevedra y
el Juez de primera instancia de Cal-
das de Reis, de los cuales resnlta:

vemo Dona ‘Hana del Cirmen Fer-
. bandez y José Castineiras, en el

~ cual se estipuld que este: pudlese_
f-apruvwhar el agua del estanque de

un rioo *:achuelo qae atraviesa una
gr?rqa de 1a mencionada Dofia Car-

_men Fernandez, acuyo fin quedabaj
aumrlzadu Castmerra“ para consiro-
Hr un chnce y-o0iras obras-gue en la |

ﬂllhfﬂﬂ EaGI‘!U}TE Se dﬁlﬁ!’ﬂ]lﬂ&fﬁﬂ'

Que ‘posteriormente, en 1856,
.trasmitio. Caslifieiras su derechﬂ al

aprﬂvechamzenlo de dichas 3gnas a

dar mayer fuerza a la €esion, pro-
- movid expediente g gubernative anle

la Aular;dalsupermr de laprovincia

- Manifestando las-obras que proyec-

. laba ejecufar para aprﬁmahar las |
aguas, 4 fin de que si algunosecre-.
- Yere perjudicado-reclamase oporta-

__Damente; pero como no se hubiese
mtﬂrpuesln reclamacion alguna,
- Iesnllase, sezan las d!!i’TEHCiBS prac-

= dicadas, queno seirsogaba perjuicio |

‘al piiblico, recayé resolgcion del
Gabemadﬁr autorizando las’ ﬂbf&a
€91 las Teservas acostumbradas:

[
i R - B

| nan las-que han dado origen & la
_presente conlicnda, recurrid al Go-

| bernanor quejandose de los perjui-

cios.que le irrogaban las obras eje-

{ cutadas por O;wewa v pidiendo s
-mandaran destruir: al lo-cual accedis

por acuerdo de 18 de Mayo ultimo,
prévios los correspoadientes -infor-
mes facuilativos v otras formalida-
des reglamentarias:

Que en su consecuencia pres: 06|

' de distribucicn y apravecham enlo.
de aguas, por lo cnal pedia que el
Juzﬂada exhortase a! Gobernador

1 para que dejase sin efecto sus acues-.

dos, y en olro caso qus (uyiese por! .
: - p | por el Consejo. de Estado en pleno,

Yengo en declarar mal formada
esta eompelencia; que no“‘ha luuar:
'_a decidirla y 1o acordado. =~

*O‘Hmra un escrito al Juzrraw da

primera instancia de Caldas manifas-

tando que, segan los decumentos |
| que acompafiada, el Gobernador no |

1'tenia atribuciones pi Jurisj:cmn para
entender en la cuestion promovida,
1ni menos para decrefar la demo:i-
cion de las obras, pnes se trata de
la igterprelacion y cumplimiento de

1 condiciones'y clausulas estipa’adas
Queen 1839 celebraron ug co- !

en paclos particulares, anteriores
algunos a las Reales dlapoelcmnes
.ﬂ'eneraies que hoy rigen en maleria

formadala compelencia:

Y gue el Gobernador, deacuerdo;

con el Gonsejo prmmaxal §1 biep!
advirtio que el requerimwﬂm habia-

toridad judicial, acordd  darse”por
requerido de iohibicion 'y soslener |

la-granja y molino que ulilizan las
. aguas del rio Barcia, de donde ema-

Que el Juez, de conformidad con-
elemlerﬁacal accedioalapreten:. ;
sion del” demandante, librando-en so-
virtad al Gobernador el exhorto en::

3 P ieitadnes
D, Francisco Oliveira, el cual, para | &0 108 lerminos soliciiados:

sido indebidamente hechoporla 2u- !

;
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vincia podrao pramuv{r contienda de ; ' liene en unasuerle de cinco l'anegas

compelencia:

Vistos losarticulos 87 al 66incla-

damente la furma y Irdmiles que

‘han de seguirse en la provocacion

de la cnmpetrﬁma v enJa sostancia-
cion del articnlo & gue da’lugar: -
_ Considerdndo: . ¢ -
1.°Cue asi el Juez de primera
instascia de Caldas como el Gober-
nador de Pontevedra han dejado de

' ajustarse & las prescripciones lermi-

uasles que rigen en |3 materia, el

Primero pro“ecandﬂ el conflicto por

medio del requerimiento de ~inhibi-
cion al ‘Goberzador, vesteadmll:en-

do desde luego sin mas lramlles, ng

obstanle }:aber comprendldo la irre-

-gularidad cometida por el Ju?gadﬂ‘ |
Que por consecoencia de la-

farma indebida & irregular con que

se ha-procedido por las dos Autori-
Jades conlendientes, no tiene el ex-

pediente 1a ]Dalfﬂﬂﬂi@ﬂ que la ley ha

considerado indispensable para que

la decision suprema del conflicto-
predadiclarse con pleno conocimien-

1o del begocios
Lenforméndﬂme con 16 consuliado

‘Dado_en Palacio 4 diez y nueve

de Edero dz mil ochocienlos sesenta-
—tsta rubricado de la Real.

mano.—El Presidente - del Consejo
| ae &iiﬂ‘S_lI‘DS,, kzmon Maria Narvaez.

Ea'el expedlenle y autos de com--

su_competencia, parlmlpan{iolo al petenﬂ'a suscitada enireel Goberna-

I

Juez de Caldas, y remiuehda las-

7  acluaciones desde luego4 laSape-
|_rmr1dad para la operluna decision. -

-~ Visto elart. 53 del rezlamesto de
- 95.de Setiembre de 1863, segua el
\ cual en las cuestiones de ambucmn'

y dé ] jor! 1sgiccion qoe se originen en-

Que al afio siguiente Dofia Toma- | tre las Auloridades s dafinietrstivas

sa i‘iuﬂez causahabienle de -DoRa

e ————

!

dor de la  provincia de Tolede’
Juez de primera inslancia de Lillo
Ge fos cuales resplia:

flue-en” Marze préximo pasadﬁ

anlablﬁ Luis Guzman ante el Juzga- | -

d0 de primera instancia dg L:Ilﬂ un
interdicto derecobrar conira su cons |

y el

]
|

i

de tierra, ,lermmu de La Guardia, y
por ¢l coal viene pagando la coniri-

,_qwe del mismo reglamemu, en los | bucion correspondleule desde hace
cuales se establece clara y detalla-

mis de 10 anos, se habia inleresado
en.dicho terreno el referido Montesv-

no atropellando la siembra y comen-

-----

zando 4 descaajarle para. planl.ear

vinedo. . -
Que admitido el mlerdlclo prac-
ticada la. informacion oportuna, v

_pendientes los antos de- que el de-
‘mandanie prestara fiapza en razon 4
haber pretendido que no se diesean-
dieucia al despojante, fué el Juzga-

do requeridode inbibicion 1 por el Go-

bernador e la provincia, 4. instan-
cia de D. Candido Montesinos; fun-
dicdose en que. el -terreno coya
posesion : reclamaba. el promove--
dor del interdiclo formaba parle de-
una finca denominada Cofo de. los

Yesares, compuesta de 169. fanegas

de tierra que Moniesinos habia com-
prado al Estado en-conceplo de bie-
nes de propios y por la cual habia |

salisfecho -l primer plazoien 26 de
Febrero -ultimo, tratdndose: por-lo
tanto de ona mcidenma de la'venta,

freayo cenwmwntamcumbe é la Ad-

mtmatracien . BT

Que el Juzgado, mdas las«alega-
gaciones de las partes y-del Ministe-
rio: publico, -se declard competente,

fosdandose en que el interdicto pro-
puesto-no tavo-oiro objelo-que elde
_recobrar 1a posesion-de ‘nn{erreno

e fque su . legilimo duedo, segun:la
informacion praclicada, habla sido

| despojado, - cuestion -ajena’ de todo

punto & la Administracion’ conira la

.|-cual” nada  se habia reclamado; ni
| tampoco. -conira: hechos -que por

acnerdo de laj misma $e: hubleran lle-
vado 4 efeclo:

Y ‘habiendo insistido el Guherna-

;i dor en'su competencia de-acuerdo
con el Consejo pmvmcial resuLle el

presente conflicto:

Vista laRsal érden de 25 de Eue-
ro de 1849 en que se declara con-

teneicso-administrativo, yde lacom-

. vecino D. Caadido Montesinos, fun-ﬁ pelencia de-esla-jorisdiccian’todo lo -

C‘. y los Tribunales ordinarios y especia- | dandase en que sin consideracion al  relalivo a la validez 6 nulidad-dé la
armen Fernandez y pmptetana de ! les solo los Gﬁbemaﬂares de pro- |

i
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dm:mu pieno- que el demandanle - venta de los bienes pacionales 4 la-
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interprefacion de sus cldusulas, de- |
signacion de la cosa enajenada y de-
claracion de la persosa a quled se

vendid y 4 la ejecucion del contralo:
" Visto el art. 96 de la ipstruccion

de 31 de Mayo de 1855 que alribu-
- ye 4 la Junta superior de Ventas |a
resolucion de todas las reclamacio-
pes 6 incidencias de venta de fincas,
censos 0 sus redenciones:
©  Visto el-art. 173 de |2 misma ios-
~{ruccion citada, segun ¢l cual no se
. “admitird por los Jueces de primera

instancia demanda algupa conlra las

fincas que se enajenen por el Esta-

do, sin que el demandante acompa-

fie documento en que acredile ha-

ber hecho la reclamacion guberna-

~ tivamente-y sidole negada:
Considerando:

1.° Que lacuestiona que ha da-
do lugar el inlérdicto propuesto por-

Luis Guzman versa soebre un hecho
que.-po-aparece comprobado, -cual
~ . es sila tierra que se supone usurpa-

n

“da’forma ‘parte de'las ‘109 fapegas |

‘que‘con ¢l nombre  de Coto ' de los
“Yesares adquirio

]

Sdido Montesinos: *

~4quella circupstancia esencial solo
~puede lograrse por medio de la de-
“signacion de la cosa enajenada, en
.cayo concepto y en el de no poder

~‘calificarse lacuestion pendieate sino |

7 como un incidente de [a vecta, loca
- &la’Administracion su conocimiento,

“segun el texto expreso delas Reales

“‘disposiciones que se citan; -

-5~ Conformandome con lo- consulta-
-‘do ‘por el'Consejo deEstado en pleno,

-

-9% Nengo'en decidir esta competen- -
~‘eia afavor de la‘Administracion. - -

%77 Dado en Palacio a diez de Euero

-“de ‘mil ochocientos sesenta 'y cinco. -

,,,,,

¢'_ZRsta tubricado de la ‘Real mano.
Bl Presidente 'del Consejo'de Mi-

lllsl,l'GS,BElﬂlBl] -f“ia_?‘a'f“?;’f‘*“fﬁe?- o neral que los cobradores snbalternos
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~ "¢l Juez de primera inslancia de Mu-
105, de los cuales resulta:: '~

.72+ Que’ pendientes: anle el “referido
~:Juez ‘varias demandas contra-D. Mi-.
-guel “de Leyes, vecino de Carnota,
-nenTeclamacion de bienes y pago de
< -eréditos fué “despachada ‘ejecucion

~acontra el mismo-Leyes por las ofici-

- zinas ‘de ‘Hacienda 'de la- provincia, .
o -porgae habiendo sido delegado “del
- recandador general de coniribucio-
= mesen los distritos de Carnota 'y Ma-
. Tos, resnltada en deber 58.848 1s.
70y B océnts. por los valoreside los
. -= afies de:1861 y1862 que habia rea-
lizado: e S0ICIS S GLRY
-zz:2Que antorizado para 1a ejecucion
- un:comisionado especial 4 nombre
- = de:D:7Pedro hManuel Alocha, recau-
~ dador general de coatribuciones de
-2Ja provincia; por haber este salisfe-
~_~cho el adeado y subrogadose er de-

_recho " de la- Hacienda, procedio el |-
.. comisionado-al embargo y venta de |-

i Jos bienes qae resultaban ser de‘Le-
<! yes; pero en tal estado recibio orden

del Estado D. Cn- |

9> ‘Que la averiguacion- de

- “En-elexpedieste y autos de com- .
»'petencia suscitada entre el Gobsrna--
~dor-de la provincia de la Coruna §-

i
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del Juzgado para que se absluviese
de proceder, porque a consecuencia
de instancia de uno de los acreedo-

res, habia decretado la formacion ce.

concurso necesario de acreedores 4
Leyes vy la suspepsion del pago de
todos los créditos hasta la clasifica-
cion deblua: A
Que woticioso el Gobernador de la
provincia del proveio del Jnez,
prévio el dictimen del Consejo pro-
vincial, requirid deinhibicion alJuz-
aado, fundandose en que se trataba
de un adeudo hecho a la Hacienda
en ¢l cobro de contribuziones y que
con arreglo 4 lo prescrilo en la ley
de 20 de Febrero de 1850 los pro-
cedimientos para esta clase de pego-

cioseran purameste administrativos:

Que sustanciado el incidente de
competencia, el Juzgacosustavo su
jurisdicccion en ¢l conceplo de que
habiendo sido satisfecha la Hacienda

publica-por. D. Pedro Manuel Atocha

del. débilo que a favor de la misma

resultaba, ‘no podia reconocerse d |-

este interesado en virtud de la sgb-
rogacion todos los privilegios que
la Hacienda tiene cuando esla direc-
tamente interesada en la realizacion

“de sus crédilos, y finalmente quein- |
“sistiendo el Goberpador en la com-

pelencia,

. ‘resulto el preseate con-
flicto. - i |

Visto el art, 11 dela ley de 20"
de Febrero de 1850 que prescribe ‘

que los procedimiestos para ¢l rein-
tegro de la Hacienda publica en los

| casos de -alcances, maiversacion de

fondos ¢ desfalcos cualquicra que

-sea su naluraleza, seran administra-
tivos -y se seguirdn por la via de |
apremio, miéniras solo se dirijan

contra los empleados alcanzados ¢

sus bienes y contra sus fiadores:
Vista la Real drden de 4 de Abril

de 1851 que declara por punto ge-

de los recandadores generales de

Contribucicnes directas estan sujetos

al fuero de Hacienda en todo lo re-
lativo & la. cobranza, como fambien

en los excesos 6 abusos que cometan |

en el cumplimiento de su encargo,

debiendo ser apremiados por la. mis-’
| ma én virlud de certificacion del re-

candador, sic perjticio de la respos-

sabilidad en que este puedaincuorrir::

“Visto el art. 20 de la Instroccion
para lalicilacion aoual de la cobran-
za de cooniribuciones territorial é in-
dustrial y sus recargos, y para el
nombramiezlo de tecaudadsres de
20 de Agosto de 1839 que facalia g

estos para nt}mbrar h’i‘:jd cn exelnsi-.
va responsabilidad agentes snbalter-

nos con arreglo & Instruccion, y
para: reclamar de la Admigistracion
conira los mismos segon la Real 0r-
den de 4 de Abril de 1851 los apre-
mios y ejecuciones correspondientes
por la via gubernaliva para reiole-

' grarse de las cantidades que les

adeadasen y que procedan de 13 co-
branza:

Considerando: |

1:° - Qus anlorizada.con arreg'o
4 las disposiciones citadas la via go-

bernativa deapremig parala realiza-

(Gobernador de la

cion de los débitos en materia de
contribuciones, bien aparezca 0 DO
directamente interesada la Hacienda,
estos procedimientos unicamesnte po-
dran dejarse sin efecto por la Aulo-
ridad misma que los ordeno, cuando

' e inlerpusieron. en tiempo y forma

créditos preferestes ante las Aulori-
dades administralivas:

9.° Que en el caso dela compe-
tencia suscitada con el Juez de pri-
mera instancia de Maros no consla
de una manera cierla la existencia
de créditos preferentes; ¢ invocando
solo el Juzgade ei derecho dealrac-
cion que le correspondia por hallar-
se conociendo de un concurso nece-
s2rio de bienes, posterior & la ejecu-
ciop librada por el Administrador
arincipal de contribuciones de la pro-
vincia, estz privilegio de alraccion
Gnicamenie prozederia sostenerlo
con respecto al Juzgado privalivo
de Hacienda, caso de que esle hubie-
ra ya empezado a conocer;

Couformindome con lo consulla-
do por el Consejo de Estadoen-pleno,

Vengo en decidiresta‘compelen-

cia & favor de la Administracion y lo-

acordado. 5K
Dado en Palacio a quince de-Ene-

ro-de mil ochocientos sesenta y cin-

cc.—Esla rabricado de la Real ma-
no.—E| Presidente del Consejo-de

Hlinistros, Ramon Maria Narvacz.

-

En el expediente v autos de competen-
¢ia suscitada enlre el Gobernador de-la
provincia de Guadalajaréd y-el Juez de pri-
mera instancia de Sacedon, de los cuales
resusfa: © . G2 GET B annen

Que en 18 de Abril de 1865 presenlo
una irstancia al Gobernador referido D.
Vicente Novar, vecino de Salmeron, ex-—

pedia que se le amparase en la posesion

“de la finca comprada al Estado, 4 lo "que:
| po accedio aquella Autoridad por trafarse

de una cuestion enfre parliculares:

Que en 13 de Junio del mismo afio

escrilura que presentaba, y en cuya pose-

sion-le turbaba el comprador del monte
de San Roman por po haberse exceptuado

de la venia: . .

{6 enel Juzgado de Sacedonun inferdicto Ce

recobrar la posesion del referido monte &
‘pombre de D. Vicenie Novary contra Pio°

Sierra-por haber enirade esie ¢n [a -finca
y levantado la fechumkre de la paridera
que halli habia, acompafiando el deman-
dante la escrilura de venta y fa referida

de
1863 Pio Sierra, vecino de Yillaescusa de’
Palosilos, expuso al Gobernader que enel.
referido mente comprado por Novar poseia
una finca de seis fanegas de fierra con una
paridera, la:que habia comprado & uncon-
vecino en 28 de Agoslo de- 1861, segun’

‘poniendo que habia comprado. up monte |
llamado de San'Roman, procedente de los
Propios de Huele, del cual fué puesto en |
-posesion pacifica el 6 de Julio de 4861,
v habiéndose intrusado en €l Vicente Gil,-

4
-

comunicacion del Gobernador manifestin< |

dole que podia defencer ante los Tribuna-1| -

les de justicia la propiedad del monte:
Quae Pio Sierra acndio- ntevamenle al

brero de 1864 noiieisndale el inlerdicto,

y solicitando que regniriese al luez para
13 suspepsion de los procedimieafos: =

Que sustanciado el interdicto sin au=:
dienciadel despojante, recay6 auto de res~
titucion; v 4 esle tiempo se recibié en el ! Juzgado con un inlerdicto
Juzgado un oficio de! Adminisirador de!
Propiedades v Derechos del Estado de la

provineia pidiendo la suspension delas ac- - de la propiedad.de aguel, epsanchando

provingia en 19 de Fe-

'.'mr_ de-la Auloridadjudiciale ;- it

1

'

“provincia de Barcelona y

{uaciones v la inhibicion. del Juez en el ¢-
nncimiento del interdiclo, funddndose eq
el art. 173 de la inslrucion de 31 de Ma-
yo de 1853, 4 lo cual no accedid el Trihy-

nal por no parlir del Gobernador el re-

querimiec!o: g

Que despues de insislir ensu prelensiop
el Administrador y en su conlestacion ¢|
Juez, el Gobernador de la provincia diri -
gi6 el requerimiento apoyandose en el mis.
mo art. 173 de la insfruccion de 3 de
Mayo de 1859. | :

Que el Juez, despues de suslanciado ¢
arliculo, se declaro competenle, fundéndo-
s¢ principalmente en que el comprador
del monte de San Roman habia poseido

sin conlradiccion esle y-la paridera desde

6 de Julio de 1861 hasta Seliembre de
1863, en que tuvo Jugar el despjo:
Que el Gobernador, de acuerdo con el

Consejo provincial, insistio en'el requeri--

miento, afladiendo otras disposiciones Je-

g'dles en-su ap(}&?ﬂj Y rESUllé.' el I;FESEDL& |

conflicto, que ha seguido sus tramites:

Visto el art. 475 de la instruccion de -

31 de-Mayo de 1855, que prohibe la ad-
mision de demandas judiciales conira Jas

fincas que se enagenen por el Estado, sin

que el demandante acompane el documen-
to de haber hecho Ia reclamacion guber-
pativamecte y sidole negada: - =+

Visto el art. 96-de la misma ‘instruc-
cion, queen suntm: 8:°encargad la Jup-

ta de Ventas conocer de todas las recla--
maciones 0 incidencias de'ventss defin-

cas, censos 0 sus redenciones.

Vista la Real érden de 20 de Setiembre -

de 1852, que ensn art. 1 ° alribuye 4

‘los Consejos provinciales y-Real (hoy de

Estado) el conocimiento de las cuesliones

contenciosas relativas 4 la validez, infeli-

gencia y-cumplimiento de 10s arriendos y
subastas de los hienes pacionales, y-acles

| posesorios que de ellas se deriven, hasla

que- el comprador- é¢-adjudicalario -sea
pu-sto en posesion pacifica de ellos; y al
de los Juzzados vy Tribunales ‘de “justicia

competentes las-que-versen sobre el do-.
minio de los mismos bienes v cualesquie-

ra otros derechos que:se funden en titulos

apteriores v posteriores & la subasta, 0

sean independienles. de:ella: -+
Considerando: . i i1t cns srariotatt
~1° Que la falfa de precedencia Gef ex-
pediente gubernativo 4 la reclamacion ji-
dicial no'es molivo suficiente para - fundar

cuestion de competencia, por masqae-€n |

sn caso pueda motivarJa nulidad de 10s

procedimientos, lo cual solo es apreciable
por’el Tribunal que entienda de la deman-
da cuando esta se dirija conlra ‘una finca
'-ve%dlda poriel ‘EsfadosUshaf s diiv o
-4ion-se versaa estan fundados enun .ﬁ.le‘_“l“
independiente. de la subasta el del despo=

Que los derechos:que en estaicues-

jente, v en la pacifica posesion de la o=

ca el del despojado; y los actos que 0ca=

sioparon ¢l inlerdicto son muy posteriores
4la venta'y absolutamente independicnies
de ella, por lo cual no puede estimarse la
presente controversia. como, incidental dela
subasta; .~ 5 ol

Conforméandome con lo consultado PO

Quz en 14 de Enero de 186%se pr.esen,-_': ‘el Consejo de Eslado en pleno, ~ =

Vengo en decidir esta competenéia’ fa

Dado en-Palacio -4 doce- de~ Febrero 8¢

mil ochocientos sesenla y cinco —Estarte.
bricado de la Real mano.—BI Presidesi®

del Consejo de Ministros,” Ramen Mark
Narvaez. Sl
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Ea el expediente y antos ,ae,;bgmp?‘.‘?‘};
¢ia suscitada enlre el Gobernador € -
_ el Juez de P -
mera instancia de Terrasa, de~los €02
respitasiozst owsgsy SEHE S

Qus D. José Rivatallada, veciiu deSat
Cugat del Vallés, acndié ante el TE€
de recobrar-cot”

L r

. R : T g
. lra su convecino D. Pedro Pahz_sa‘l?ﬂ?ggu
habia dectroido este uliimo-
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amin0 dé herradura exislente desde anli-
E.F‘{}H?.Lﬁ"ﬁ de Villaen el pueblo de San-
E‘;ﬂat y que limita y alravieca lierra de
" ;mi}ig;ta-l del querellante: =
e sustavciado el interdictosin andien-
i del querellado; comprobados - los he-
’ios fub decretada y ejeculada la reslitu-
b y.al practicarse traba en lus bienes

(ioD;. Sl
flﬁ ﬁamga para la salisfacion de costas,

chos' objelo del inlerdicto, en cumplimien-

%an Cagal; pera sin que el Juez fallase con

‘respeclo & la declinaloria prescnlo. nuevo
3crito solicitanao lasuspension dja los
seedimientos, cuya prelension ‘fué- de-
sestimada en tres 1nslancias: |

" Oue el Ayuntaniento de San Cugat acu-
4673 la vez al Goberaador civil de la pro-
vincia expresando que en virtud de las
quejas de ‘varios Vecinos habia acordado
‘s recompusiera el exiremo inferior de la
‘ealle de ‘Villa junto & la riera, dando co-
“mision al tercer Alcalde. D' Pedro Pahisé
“para que praclicase las convenienles repa-
raciones, con tal de ue no excediera su
eqste de 50 rs.; v que nolicioso del inter=
dicto habia mandado el Ayunfamienlo se
examinaran las obras y las habia aprobado
por eslar conformes con las instrucciones
dadas al efecto & Pahisd; por todo lo cual
~ coneluia selicitando requiriese de: inhibi-
 _cisnalduezzo oo - |
1. = Que instroido expediente en el Gobier-
_fip de la providciay y comprovads que _si.
.‘bien-en la época enque fuvieron lugar los
hechosda vereda -en cneslion no eslaba
- comprendida en el ilinarario: del pueblo
. comoe camiao vecinal, tuvo siempre el ca-
. ricter de nna servidumbre publica, el Go-
“hernador. requirio-formalmente de - iohibi-
-eion al Juzgado fundandose en lo preserito
-~ en laley de28 de Abril de 4839 y Real
decrefode 7 de Abril de 1848: - =
. Qua sustapciada la competencia, - €l

obras. praclicadas por Pahisa.no eran de
reparacion, como le habja pr-scrito el
| Ayuniamienfo, sino de ensanche de un |
caming; y que por lo tanfo no se presenta-
ban amparadas por acuerdo alguno de la.
Municipalidad, puesto-que el que habia
elevado & camino vecinal Ia vereda cors-

“1a presentacion del interdiclo: |

~* -Y finalmenle, qne insistiendo el Gober-
' nador en su requerimiento, resallo el pre-
--sente conflicto, que ha - seguido fodos sus

shamites:. ol Sl S Znd
. Yislo el arf. 80, parrafo fercero de. la
ley de 8 de Enero de 1845, que declara
~ esafribucion de los Ayuntamientos el cui-
*dado, conservacion y reparacion de los ca-
../minos y:veredas, puentes y pantones ve-
B e e e T
Vistoel pérrafo quinto, art.. 74 de la
. nisma Jey, segun el cual corresponde al:
~Alcalde, como Administrador del pueblo
¥ bajo Ja vigilancia de -la Adminisiracion
Superior, cuidar de todo lo relativo a po-
licia urbana y-rural-conforme 4 las leyes;
Teglamentos y disposiciones de la Autoridad
cSuperior’y ordenanzas municipales: '
Vislo el arl. 31 de la ley de 18 de Oc-
lubre de 1845 sobre obras publicas, que’
declara corresponde 4.los Jefes politicos,
hPY_Gﬂherﬂadﬂres de provincia, el cono-
Cimiento, apreciacion é indempizacion de

]&__,!'ffgﬂ la ejecucion de esta clase de obras:
- “Visia 1a Real 6rden de 8 de’Mayo de
_’:43?’?: que no permile dejar sin efecto por
“-1edio de interdictos las provideacias - que
sdiclen los Ayuntamientos en materia de
-80S alribuciones segun las leyes: - -
Considerando:

L]

- ,'S@%'Cngat del Vallés el acuerdo en virtnd
‘ --{l:iiel; ¢ual procedid D. Pedro Pahisd, obrd
€nlro del- circulo -de sus -atribuciones
¢gilimas, puesto que se trataba de la re=

| “0mposicion v conservacion de nna senda
-0 ¥ereda piiblica: © |

a

tremo de la calle” llamada del |

T giadio este al Juzgado proponiendo la" de- |

(e un acuerdo de la Municipalidad de’

~Juez sostuvo sujurisdicion alegandquelas |

b |

los datos causados 4 la propiedad particu- |

{

~taba~haberse tomado con fecha posterior 4.}

|

=

e i

2.° Queen lal concepto solo lag Au-
loridades administrativas y Tribunales’ de
su orden deberdn conocer de las extrali-
mitaciones (oe pudiera haber cometido el
encargado de la ejecucion del menciosado
acuerdo, y de los danos que al realizar las
obras de recomposicionide la senda se in-
firieran en la propiedad de un particular;
siendo por ly mismo de to fo punto irmpro-

cedente, conarreglo & las disposicienes an- |

leriormente citadas la admision del inter-

dicte incoado ante el Juez de primera ins-
tancia de Tarrasa; |

Conformindome con lo consultado por

el Consejo de Estado'en pleno,

“Yengo en decidir esla “competencia’ a
favor de la' Administracion -
- “Dado en Palacio & doce de Febrero de
mil ochocientos sesent2-y cinco —kEsta ru-

bricado de la Real mano. —El Presidenle;

del-Consejo de 'Minisiros, Ramon Haria
Narvaez. -

En el expediente v autos de compelen-

cia suscilada enlre el Gobernador de la
provincia-de Palencia v el Juez de primera
instancia de Saldafia, de loscuales rasulla:

Que en 1856 D. Manuel Herrero, ve:i-

no de Quintanilla de Orona, redimio. al Es-

tado un censo procedente - del convento de

‘monjas de Santa Clara de Carrion afecto a

diferentes fincas rusticas y arbanas:

Que posteriormente, en Mayo de 1863,
adquirié Cosme Pozo, convecino de D. Ma-
nuel Herrero, dos quidiones de lierras per-
tenecientes al Estado, cuyas tierras-le
fusron adjulicadas prévia subasia, pero
4 pesar de haber tomado posesion de
ellas en 8 de Noviembre.del mismo aio,
viése obligado el comprador 4 - presanlar
en el Juzgado de:Saldaiia cen fecha de o
Abril-del presente afio demanda reivindi-
catoria de menor cuaniia coalra D. Manuel
Herrero, 4 quien supoaia detentador.de los
dos:préios que -aquel habia adquirido del
Estado: 5Y7 SemnuE Riahal 51
 Que admitida la demanda v citado en

forma D. Manuel Herrero, se absiuvo de
cottestarla hasta que despues de acusada |
la rebeldia y recibidos los autos a prueba,.
comparecio al fin Herrero en el juicio pro-
testando que lo hacia-solo para alegar ex~
cepcion de incompetencia, pues considera- | de ventas de fincas, censos 6 sus reden-
ba que el negocio correspondia & la Admi- | ciones: din i igerh ot £

nistracion, y asi lo habia hecho presenie

al Gobernador de la._provincia para que |°
entablase [a oportuna competencia; ada--
diendo que sin_ perjuicio de lo que resol—
| viese'da indicada Autoridad, presenfaria
| las pruebas que en su concepto destraian

‘el fundamento de la demanda:
. Que estas pruebas se redujeron a la es-

critura de redencion de}fcénso que Herre- |
'ro hizo al ‘Estado en1856, v 4:la original

dé imposicion del'mismo censo constituido
en 1765, con cuyos documentos se propu-

s0- comprobar que siendo los dos quinones |

de lierra- que se le reclamaban. parte de

1as fincas hipotecadas al censo mencionado

habia hecho suyos los- dos predios:desde

‘el momento en que se verificé la redengion: |

Que seguido el juicio por todos sus ira-
mites recayé sentencia definiliva, por la
cual mandd el Jozgado-que D. Manuel Her-

rero dejase & disposicion del demandante:
ZAB00e b o auis las tierras reclamadas; pero anfes de que-
Que al tomar'el Ayonlamiento de | la sentencia sedeclarase pasada en anfori-

dad de cosa juzgada, y de que Herrero ile-

gase 4 interponer su apelacion, el Gober-

nador de la provincia requirit el Juez de
inhibicicn fundindsse en que se frala de

- | un incidente de venla de bienes del Esfa- -

3

do, sobre el cual ino puede admilirse de-

- manda jadicial sin haber ulilizado previa-

menle la. via gubercativa, al lenor de las

| diversas Reales disposiciones que citaba:

Que el Juez, de acuerdo con el Promo-
lor fiscal y oidas las partes, diclo auto de-
clardndose competenle en razon & qus el
juicio entablado por Cosme Pozo versa s0-
bre la propiedad de unas lierras cuya po-

' se-ion no ha podido legilimar D. - Manuel

[ferrero, porque avn en lahipdtesis de que

las fincas de que se lrala fuesen las mis-

mas que el demandado supone afectas & la

hipoleca del censo, redimido, resullaria | ble de fa propiedad del demandante; €ins-

fruida sumaria en averiguacion del hecho, *
D. Faustino Sierra, Aicalde de Bodar, ofi-
¢i6 al Juzgado manifestandole que habien- -
do_tenido ‘noticia de los procedimientos
.criminales incoados conlra él y el Secreta-
rio de Ayuntamienio por exlraccion de

que la simple redencion no es litulo de do-

miaio sobre la Kipoteca, ni afecia en nada
4 los islereses.del Fstado el que las fincas

se declaren 0 no perienecientes al que re-
dimio el censo que el Eslado percibia; -

Y que hahiendo insistido el Goberoador |
“en su competencia, de acusrdo con el Con-
ssjo provincizl, resulld el presento conflic- |
10, que ha segnido sus trdmites.

Vista la Beal 6rden de:25 de Enero de
1849 en que se declara contencioso-admii-
pistrativo y de la competencia de e-la ju-

“risdiceion lodo lo re]ativn.ﬁ la validez 6

nulidad de la venta de los bienes naciona-
les. 4 la-interpretacion de sus clausulas, a

la designacion de la cosa enajenada y de- |

claracion de'la persona 4 quien se vendid,
y & la ejecucion del contraio: '

. Vista la Real érden de 20 de Seliembre
-de 1852, que alribaye & /la Admintstra- |

cion el conocimiento de las: cuesliones s0-
bre validez, intelizencia y complimienio
de los arriendos y subastas de bienes na-

cionales y actos posesorios que de ellos se.

deriven hasta -que el-comprador 0.adjadi-
catario sea puesto en posesion” pacifica de
los propios bienes, y 4 la_ jurisdiccion or-
dinaria las que versen sobre el dominio

~de 105 wismos bienes y cualesquiera.olros
' derechos: que se fanden en filulos anterio-

res v posteriores 4 la subasta, 6'sean inde-

'pe'ﬁdi'eﬁtis_s"‘de gflas’>>v - |

_ - Visto el nim. 8.° del-art. 95 de la ins-.
truccion de 31 de Mayo de 4853, :que
conifa’a la’ Junta de Ventas la resolucion
‘de fodas las reclamaciones € incidencias |

ciones: & . -
Considerando:

I~do delas dos fidcas reclamadas, cuyo fun-
damento no aparece contradichoen el ex- (el @
| - +| que se uniesenal expediente los:anieceden-

pediente:

9.° Que el tinico titulo en que el de~
mandado funda su oposicion y el Goberna=
dor su compelencia es la redencion del:

censo- que se supone impuesto, enlre olras,

‘sobre las fincas vendidas, lo cual es inad-
misibls;> porque pi la redercion ‘de “upa
‘carga da ¢l dominio sobre lafinca gravada,

ni_el Estado tnvo olro derecho en las que
son objelo.de la cuestion que. la hipoteca

consiguiecte al censo redimido, y por lo

tanto no hay-motivo que juslifique su in-
tervencion en las contiendas que sobre el
dominio de estas fincas puedan promo-
7| DR P S S )

- Coaformandome con lo consalfado por
el Consejo de Estado en pleno,
~ Yengo en decidir esta compeiencia 4 fa-
vor de la: Auloridad judieial.

Dado en Palacio & diez y ocho de Enero |

S e e e ey S Tk Sy o e o -
de mil ochocientos sesenla y cinco-—Esia _-gasios- que se ocasionaren, coyo pago se=

i sustraido de una lierra

“del Gobernador:

rubricado de la Real mano.—El Pregiden-

le del Consejo de Ministros, Ramon Maria
Narva:z. -

—

" Ea el expediente y autos de compelencia
suscitada entre el Gobernador de la pro-
vincia de Leon y el Juez de primera 1ns-
tancia de La Vecilla, de los cuales resulta:

Que D. Francisco Vuzoe, vecino de Bo-
fiar, puso en conocimiento del referido Juz-
gado que D. Faustino Sierra y D. Roque
Gobzalez Reyero, sus convecines, habian
baldia en el térmi~
no, de Oville dos carros deé maderas de.ro-

maderas del colo de Oville, y habiéndolo

hecho por un auto gubernativo, en uso de
sus - atribuciones creia deber adverlir al

Juez que no podia encausarle sin licencia

Que el Alcalde de Boar acudi6 é:a'qﬁe-

la Autoridad superior solicitande que en-

tablase la compelencia al Juez, y remi-
liéndole eléxpediente formado para la lim-
pia de maderas del ccto de Ovills, -caya
corla habia hecho el querellante D. Fran-
cisco Vuzne, del cual aparece que el Ayun-
tamiento de Bodar acordd.la extraccion de
las maderas caidas y cortadas por Yuzne

en atencion 4 no haber cumplido'este con -

una de las cond:ciones de la subasia, man-
dando depositarlas y esperando de resolu-

cion del Gobernador, cuyo acuerdo se eje- - -

cut6 por el Alcalde y Secretario del Ayun=
jamienlo: - . -

Que el Gobernador, conforme con el
Consejo provincial, requirio al Juez para
que se inhibiese del asunlo, fundandose en
el nim. 6.%°del art. 81 de la ley.de 8 de
Enero de 1843, en el art. 96°de las Or=
denanzas de Montes de 22 de Diciembre de
de 1833 v en el nim. 1.° del art. 5.° del
Real decreio de 4 de Junio de 1847, por
existir ura cuestion administrativa previa
del juicio eriminals: . . - < -

(ue sustanciado el incidente de compe-
tencia, declard tenerla el-Juez para cono—
eer del asunlo, de acuerdo con el Promo=

“for fiscal, en atencion & que ‘el hecho de-
punciado ‘no era relalivo a corfa, exirac-
ciecn y-limpia- de maderas’ en monte de-

aprovechamiento comun, “locual - pudo
acordar el - ‘Ayuntamiento; sin6 ‘a extrac—

| ‘cion de maderas * de propiedad particular,
‘apiladas fuera del’monte ‘en‘heredad" cer-

ieiderando: .~ 7051 ob | 5} gadayiqisubie cnyoulerecho nopudoddolis
© “1.°” Que Cosme Pozo en su - demanda .-_li_lerar el pij-:émglpw;. _ =
fgzj&[‘_ﬁi{ﬂ .H'ﬂ-'der_echoi depTD?IEdad fﬂﬂdﬂ{l{} : 'Q_‘Cle_ €l u0berna

Len la venta qué A su favor otorgd el Esla-

3 ernador, de acuerdo-con el
Consejo provincial, pidio al Juez que ‘am-

‘pliase el testimonio que le habia‘remitido

con ciertos particulares relativos-a la tra-
mitacion- del - articulo de compelencia, y

tes, que sobre la corta y subasta de n-age=

rasen el coto de Oville bubiese en la-Sec=

cion ‘de Fomento y en su vista cinsistio

.aquella Autoridad en el requerimiento re-
sultando el presente conflicto. que ha se=

euido sus framites.

1" Visto el art. 81 dela ley de'8 de Enero
‘de 4845, que en su nimero 6.% consigna

la facultad que fienen los Ayuntamientos
de deliberar, conformandose 4 las leyes y
reglamentes, sobre el plantio, cuidadoy
aprovechamiento de los montes y besques
del comun, vy la cerla, poda y heneficio
de sus maderas v lefas: - .
Visto el arf 96 de las Ordenanzas de
Montes de 22 de Diciembre de 1833, se=
gun el cual todo lo que el 'comprador deja-
se de hacer de lo que eslaviese prevenido
en ‘el pliezo de condiciones,” en cgatlo &

limpizr v reponer el terreno de su corla al

estado convenienie, se ejecntara por el co-
misionado de la Direccion, prévia auiori-
zacion del Comisario del distrito, 2 cuya
aprobacion se spjetard’la cuenia ‘de los

e e ™ R — - e S
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" Oroz Larregui, cuyas sefas 72 espresan 4 | blicacion del presente anuacio en la Gace-

= -

* fn el = de estas obras se hallara
r{; Ext lblﬁ []El remalantg GOH tgdg apre= [E‘llﬂﬁS OﬁGIHIES d& lﬂa pmv;nc:as que ¢om ciones 0 dE 3.
mio;: g | P i prende este Distrito Universilario para que niliesto en las Secretarias de una Y olra

e fos. Zara- | Compaiiia en Pamplona 'y Madiid
Visto 1 m 1“ y 4 dlll»:,al Edad 18 afios, pe!orubm cejas ul llegue & noticia de 08 interesat odog |
decrl:m 33 z{j,mde Jum{}dée iagtﬂ 1,!11:1*:;[5 on- | 0jos castafios, pariz reguiar, barba nada goza 23 de Marzo de 1865.—El Reclor, | los dias no feriados desde las t:mcfa . dﬂ.la

h

-

Seiias de Joaquin Ocar.

{énces, segun ei cual los Gﬁhﬁrﬂﬁdﬂres no hu....a rem.llar color ‘bueno, frente ndLural blﬂ][}[i Mariinez Sanz. mdﬁ:;;riggzlg:gr{:gsd:eldhl::élr? i 1

od ém suscitar contienda de competencia | - _ ¥ : pliegog
En ll;\s juicios’ GI'IE?HH&I&S A" N0 ser['J que el § - Id. de Pedro Oroz. —_— 416 | cerridﬂsa “gﬁaﬁé‘;ﬁg Snlia‘:-eiliﬂn al modelg
castigo del delito 6 falta haya sido reserva- 1 “3h4i - %ue : cg i ﬂlﬁ Sﬁg a#hY 86 Teci-
do por la ley 4 los funcionarios de la AL Edad 15 aios, pelo caslano ‘cejas 1d | _ | irane Y cinas hasta el dja
minisiracion, 6 cuando en virlad de la mis- nasiz regular, harba pada, boca pequeﬁa, e é”‘@ l ¥R IINY | O del presente mes, debiendo dirigirse 4
mi ley. deba decidirse por la Autoridad ad - color sano, frente espaciosa. ST | los Dir L:l:lm[*les *enegales fcnmpauddas del
minisirativa alguna cuestion prévia de la - ' HLRO 956 Jeggual ? % & hEPlBS‘ 0 de cualro. mj| .
cual dependa el fallo que los Tribunales or- | | i E NU! ALY rs. V0. efectivos, hecho en cualquiera de

‘ e | : - : = SUS cajas.
q‘“ﬁ;ﬁ;ﬁﬁﬁﬁﬂmles h_avan . prﬁnunclar H s NUMERO 26*1' ,' Se halla vacanle Ia plaza de "«Iéfhﬂﬁ -Gi- Lasjbumpanlas 36 resenan el derechg |
. Que el hecko que mﬂll‘t’a 13 catiéa ‘s :('lujdnﬂ de Elm Tllla con la duhac};oln anllfal gagcc%qunli nﬂﬁﬁﬂﬂﬁgﬁgs gﬁg Znslderen _
| | _ | de diez mil reales y casapara habilar. Los an. pre-
ot (il Sovioad | TNVENSIDAD EIERARA D024 |yt o Ko AL | s, S0 g i
tn acuerdo del Municipio, respectoal cui- |© o |-calde qus suscribe en el término de 30 YBS‘-‘-H OPW““U |
dado : rovechamwrﬂo de mpaderas cor- |- : - - | dias & contar desde la insercicn de este | - Antes del. quince de Abl‘ll mgu:ente, 53
"ada g te'del miéntras o El Timo. Sr. Director ggﬂml de Tns- | .1uncio en el Bolelin oficial de Alava. -, | baré saber & los prﬂpanentes la resolncion
Tecilga Ia eprobicion | IESUGM o0 08 ' | meremite el siguiente anuncio 1865.—%] Alcalde. Santiazo Gonzalez | desechados: puedan reurar sus,deposilos.
ir:llerdo €5 ocioso el procedimiento erimi- |~ pg|3 vacanteen la Universidad de San- | Matoe: : 2 Bl autor de la proposicion preferida do.

| tiago la catedra de Elementos de Derecho
mercanlil y penal, correspondiente 4 la fa--
cultad de Derecho, Seccion de Derecho ci-
vil v canonico la cualba de proveerse por
~concurso con arreglo al arliculo 226 de:a
Ley de lnstmf‘mfm publica.—Los aspiran-
fes dlf!gi['dﬂ sus suliciludes documentadas

- | bera presentarse a formalizar el confrafo
B _ | dentro del iérmino de ocho dias en lag ofj-
v | ~ | cinas. de Pamplonadcon arreglo & lo pre-
TIMED - | venido en el pliego de condiciones; 'y si ng
-D‘UMEP‘O 207.. . . lo hiciere,. perdera el depdsito da cualro
mil. riales a que anles se ha hedm refe-

9 Que en. el presente aso hay una
GI]ES.JUH administraliva previa del jaicio
“eriminal, de cuya resolucion pende el fallo
_gue. ha?an de pronunciar los Tribunales,

*y por lo fanfo esta comprendido en la se-
_ginda excepeion del citado num. 1.° del

—

Hdbl&ﬂd{} de proveerse con arrerrlu 3la

art. 3.° el Real decreto.de 4 de Junio de | ') (6rmino de tres meses & contar desde | Ley de Sanidad, instrucciones y Regla- Eey; s =

13(‘*:3 B, o S ltad I la publicacion de ‘este anuacio en la Gace- | ‘mento vigenles, la plaza de Médico titalar | ~ Modelo dB pmposmon g
D @mﬂm“‘fe con lo consn AL0 PDP € 143, por el conducto que determina el'arti- | de esta villa que consta de 223 vecinos;

CﬂHSEJﬂ de Estado en pleno, cnlo 40 del reglamento de 1 ° de Mayo de | el Ayuntamiento asociado de doble pime- Enterzdo del anuncio publicado para I

‘Vengo en decidir esta compelencia a fa- 1864 -

| |
'ﬂ}r SR la Admims!,racmn ro de mayores contribuyentes ha senalado contrala de la construccion: de: las obras

Loque ha Ulapdﬁ'::t{] se-inserte en 03 Ba- el término de treinta dias, desde que se comunes de la estacion de 'Alsispa enel

Dado en Palacio 4 diez y ocho de Ene- | jetine | Boletin oficial de la Provia~ | émpalme de las lineas del Norle‘y de Zs-
s oficiales de las provincias que com- | anuccie en el boletin-oficial de la Provin -

: m de:mil: ochocjenlos sesedla -y cinco. — : prende este Dislrito Uu?versrtar oqpara que | Cla-y en la Gacela de Madrid, para adumi- | 728724 o e l(iegu de -condi-
ESté TUhflﬁﬂfjﬂ dB la Beal mano. _'I:"l PI'E-' “B”He 5 ﬂﬂtlﬁ]ﬂ. ae ios mterﬂsadﬂs Zara- Lir Sﬂ“ﬂltudes dlr!ﬂidds aesle: "Er j&lﬁﬂ]dﬁ' ciones y pl&ﬂﬂﬂ qua estan de'manifiestoen ,jfa
_-sidente del Consejo -de ’ﬂmmtms Ramon goza 25 de Marzo de 1865, —El Rector, | espresando el acp;rap[e el tiempo que jle- | 1as oficinas’ de ambes Companias, me

- Maria Napvaez. = siio'l 5 va o Simon ;ﬁarfmez Sang R va de praclica en su facallad, que fo ba- obligo & construir las espresadas: obras

“imnsl | i e s | jara de ocho afios; en donde 1a han ejerci- con entera sugecion 4 las ‘-”U“d’mﬂegf
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