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«Gacetan del 20 de Enero de 1912.)
MINISTERIO DE FOMENTO
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REAL ORDEN

Ilmo. Sr.: Para todos los coneursos de subven-
ciones de caminos vecinales, excepto el primero,
prescribe el Reglamento vigente que es requisito
indispensable para presentar la oportuna proposi-
¢ion y hasta para pedir de la Jefatura de Obras
Piiblicas la valoracidn alzada del importe dz las
obras, la previa declaracion de utilidad piblica del
camino cuya construccion se solicite.

Por los datos recogidos se observa que no se
han hecho cargo de ello los interesados, ereyendo,
sin duda, que subsiste la disposicién transitoria que
relevaba de tal requisito previo 2 los que se pre-
sentaron al primer eoncurso, y podrian defraudarse
sus esperangzas al no admitirseles sus peticiones y
ver que no tenian ya tiempo hébil para enmendar
su error. ;

En su virtud,

S. M. el REY (Q. D. G.)se ha servido aplazarel
Concurso de subvenciones de caminos vecinales
anunciado para el dia 31 del corriente, hasta el dia
31 de Marzo proéximo, disponer que se publigue
esta Real orden en los BOLETINES OFICIALES de
todas las provineias, para que llegue 4 conocimien-
fo de cnantos gaeuerden acudir 4 dicho concurso,
que es requisito indispensable la declaracion pre-
via de utilidad pidblica del eamino cuya comstruc-
¢ion se intente, para todos aqguellos que no la to-
viesen declarada ya, y asimismo que las bases de
dicho Conecurse se publiquen antes del dia 10 del
proximo mes de Febrero

Lo que de Real orden comunico 4 V. 1. para su
conocimiento y efectos consiguientes. Dios guarde
4 V.1 muchos afios. Madrid, 17 de Enéro de 1312.-—
Gasset.—Sefior Director general de Obras Piiblieas.

wobierno civil de la proviacia de Zamora

Elecciones municipales.—Convocatoria.

Por haber transcurrido con exceso el plazo eon-
cedido por la Ley, para entablar recurso de alza-
da, se ha hecho firmey definitivo el acuerdo de
esta Comisién provineial anuvlando la proclama-
eibn de candidatos & Conecejales con arreglo al ar-
ticulo 29 de la ley Electorzl, hecha por la Junta
municipal del Censo el dia 3 de Noviembre ultimo
en los pueblos de Morales de Rey y Justel, yel de
1a eleccion de Concejales celebrada el 12 del mismo
mes, en los de Manganeses dela Polvorosa y Va-
llesa de la Guarena. :

En su virtud, y haciendo uso de las faeunltades
que la Ley me confiere, he acordado convocar &
elecciones municipales en los pueblos mencionados
para el dia 11 del proximo mes de Febrero por el
procedimiento sefialado en la ley Electoral de 8 de
Agosto de 1907, debiendo tener presente las enti-
dades que intervengan en estas operaciones las
jBstrucciones que méas abajo se publiecaran,.

o

Las reclamaciones que se produzean con poste-
rioridad 4 la eleccion y las referentes £ incapaci-
dades sobrevenidas antes de la misma, se tramita-
ran con arreglo al Real decreto de 24 de Marzo
de 1891.

Zamora 24 de Enero de 1912.

El Gobernador,
Szaime A paricie.

Indicador delas operaciones electorales.

1.2 Las Juntas municipales del Censo procede-
rian el domingo 28 del corriente mes 2 designar los
adjuntos y suplentes que con los Interventores
nombrados por los eandidatos habridn de constitnir
las Mesgas electorales.

22 EI jueves 2 del proximo Febrero, 4 1as ocho
en punto de la mafiana, se constituirdn las mesas
electorales en los locales que al efecto se hubieran
designado.

3.2 La proclamacidon de candidatos tendri ln-
ogar el domingo 4 del proximo mes de Febrero.
4% EIl jueves 8 del proximo Febrero, se cons-
tituiran las Mesas de cada seccion para dar cum-
plimiento 2 lo dispuesto en el artitulo 30 de la vi-
gente ley Electoral.

52 El domingo 11 de Febrero prdéximo,4 las
siete de 12 mafiana, se constituirdn las Mesas elec-
torales, dando principio la votacién 4las ocho en
punto y continuando sin interrupecion hasta las
cuatro de la tarde.

6.* y dltimo. EI jueves siguiente al de la elee-
cidn, 4 las diez de su mafiana, se verificari el es-
crutinio general por las’ Juntas muonicipales del
Censo.

Quedan en suspenso los comisionados 6 planto-
nes que se hubieren nombrado por este Gobierno
para la formalizacién de cuentas municipales 6
para la realizacion de débitos contra los Ayunta-
mientos de que queda hecho mérito.
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CIRCULAR

Préxima la época en que han de fener lugar la
apertura de paradas de sementales de propiedad
particular y en cumplimiente de lo que previenen
las Reales 6rdenes de 13 de Diciembre de 1847, 13
de Abril de 1849 y circulares de la Direceién ge-
neral de Agricultura de fecha 2 de Marzo de 1908
y 18 de Abril de 1910, he ereido conveniente dictar
las siguientes disposiciones:

12 No se abrira ni se establecerd en esta pro-
vincia parada alguna sin que antes se obtenga de
este Gobierno la correspondiente licencia, para lo
cual se solicitara por escrito antes del 20 de Febre-
ro proximo, acompaiando una relaciéon de los se-
mentales, con certificacién de sanidad y resena
complicads de los mismos expedida por un Veteri-
nario con el V.e B° del Alealde, 6 por el Subdele-
gado del partido. :

24 Nose permitirdn abrir 6 establecer las pa-
radas dentro de las poblaciones grandes.

32 Los Alcaldes de las localidades en que se
hallan establecidas dichas paradas remitirdn tam-

" bién dentro del plazo que seBala la disposicidén 1.3

relacidn de las existentes, conlos nombres de los
duefios, y no consentirdn por ningin concepto la
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aperturza de cualquier parada, sin que antes le sea
exhibida la eompetente autorizacion.

42 y G4ltima. Durante la época en que estén
abiertas lzs paradas, se girarin visitas por el Ins-
pector de Higiene pecuaria y Sanidad Veterinaria,
quien informard 4 este Gobierno sobre el cumpli-
miento de las disposiciones anteriormente citadas
y aquellos que las infrinjan serdn castigados seve-
ramente.

' Zamora 20 de Enero de 1912.

El Gebernador.
Jaime Sparicio.

S

Negociado 1.°—Circulares.

Con esta fecha se eleva al Exemo. Sr. Ministro
de la Gobernacion el expediente electoral y recur-
so de alzada formulado por D. Bartolomé Devesa
Vicente, contra el acuerdo de esta Comisién pro-
vipcial que lo declard ineapacitado para el cargo
de Concejal del Ayuntamiento de Figueruela de
abajo.

Lo que en cumplimiento del articulo 26 del Re-
glamento para la ejecucion de la Ley de 19 de Oe-
tubre de 1889, relativa al procedimiento adminis-
trativo,se publica en este periddico oficial para
conocimiento de los interesados.

Zamora 22 de Enero de 1912,

El Gobernador,
Jdaime Aparieie.

Con esta fecha se eleva al Exemo, Sr. Ministro
de la Gobernacidn el expediente electoral y recurso
de alzada formulado por D, Vicente Alonso Fidal-
g0 y otros, contra el acuerdo de esta Comisién pro-
vineial que anuld las elecciones municipales cele-
bradas en San Vitero el 12 de Noviembre iiltimo.

Lo que en cumplimiento del articulo 26 del Re-
glamento para la ejecucion de la Ley de 19 de Qe-
tubre de 1889, relativa al procedimiento adminis-
trativo, se publiea en este periédico oficial para
conocimiento de los interesados.

Zamora 22 de Enero de 1912.

El Gobernador,
Jaime Aparieie.
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Gastos carcelarios.—Circular

Recibido en este Gobierno el presupuesto y
repartimiento de gastos ecarcelarios que ha de
regir en el partido judicial de Benavente, durante
el afio actnal, acordé aprobarle en virtud de las
facultades que para ello me concede el Real decre-
to de 11 de Marzo de 1886.

Lo que se hace piblico por medio de este Bo-
LETIN 2 fin de que los pueblos gue constitnyen el
expresado partido, conozean los cupos que 4 ea-
da unpo se les sehala y los consignen en sus presu-
puestos ordinarios, efectuando los ingresos en la
Depositaria municipal con la debida puntualidad.

Zamora 12 de Enero de 1912,

El Gobernador,
Jaime Aparielo,
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REPARTO de l2 cantidad de doce mil novecientas ochenta y cineo peselas sefenta y

npeve céntimos,

necesarias para cubrir el precedente presupuesto de gastos entre todos l?s Pueblas del parudi, to-
mando por base lo que pagan al Estado por contribuciones directas de I'll:':‘tIGE': pecuaria y ur anda,
industrial y consumos, con arreglo 4 la Real orden de 12 de Noviembre de 1874 y Real decreto de

11 de Marzo de 1886.
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CUOTAS QUE PAGA

1 ' | | CUOTA
| eada pueblo a2l Tesore | TOTAL | (uecorrespon-
Numero Ty i 'baSE:adE:I de ps,gi:ii '::1?
gﬁ PUOERBLOS p.-;.,_-g :ﬁerrbrg_t;gial por indnstriz]l | por consurmos 1| t{;ﬁ’eim li:nuaﬁité_
oraen i —_— — | S ——
| Pesetas Pesetas Pesetas | Pesetas __P_&__sﬂ&s.__
el e
1 |Alenbilla de Nogales | 5.305 60 1515 6.880] 17891
2 |Arcos de la Polvorosa 3.307 14 689 4.010; 10428
3 |Arrabalde 8.863 125 4,476 13.466, 35017
4 |Ayoo de Vidriales 5.746 53 2,205% 8.004 ?.08'1%
5 Barcial del Barco 3.724 29 697. 4,406 114%a7
6 |Benavente 27.162 20.869 16.464 64.495] 1.677°13
7 |Bercianos de Vidriales 5.095 14 1.470 6.579 17108
3 |Bretd - 5.909 145 1.116 7.170 18645
9 |Bretoeino 3.341 80 810 4,235 11013
10 |Brime de Sog 3.178 D2 1.234 4,464 11608
11 |Brime de Urz 2.516 798 3.314 86'18
12 |Burganes | 5.203 28 1.612: 6.843. 17794
13 |Calzadilla de Tera 6.723 150 2.717: 9.620 25016
14 [Camarzana 3.224 202 3.0?3'[ 1 1_4791 - 299402
15 |Castrogonzalo 12,243 368 2.426 15.037 39102
16 |[Colinas de Trasmonte 3.943 77 1.092) 5112 13293
17 |Coomonte 8.638 60 1.583 10.301 26787
18 |[Cubo de Benavente 3.456 46 957 4.459 11595
19 |Cungquilla de Vidriales 2.343 14 439 2 796 72471
20 |Fresno dela Polvorosa 4.506 42 809 5.337 13930
21 |Fuente Encalada 4.600 48 1.103 5.731 14903
22 |Fuentes de Ropel 22.063 927 4.249 97.237 70827
28 |Grannecillo . | 5.395 28 931 6.334 16471
24 |Maire de Castroponce 4.860 132 1.203 6.195 16109
25 |Manganeses de la Polvorosa 6.519 319 3.856 10.894 28329
26 (Matilla de Arzdn 6.521 60 1.649 8.230 21401
27 |Melgar de Tera 3.328 27 1.435 4785 124443
28 |Milles de la Polvorosa 4,167, 14 725 4.906! 127437
29. |Micereces de Tera 9.890: 235 3.195 13.320 34637
30 [Morales de Rey 15.461 443 4,289 20,193 52510
81 |Otero de Bodas -3.2851 90! 1.306 4,281 12172
32 |Pobladura del Valle 7.007 351 2.215 9.577 249°04
33 |Pozuelo de Vidriales 2.609 14 988 6.611 17191
34 |Pueblica de Valverde_ 4.588 48 1.520 6.150 15592
35 |Quintanilla de Urz 2.836 14, 738 3.588 9330
36 |Quiruelas de Vidriales 6.112 82 1.972 8.166 212¢25
87 |Rosinos de Vidriales 3.785 46: 956 4.787 12448
38 |San Cristobal de Entrevinas 9.936 918] 5.850 15.804 41097
39 |San Pedro de Ceque 8.200] 14 1.924 10.138 26363
40 |San Pedro de la ViRha 3.435 26; 897 4,353 11332
41 |San Romin del Valle 3.773 | 90; 1.103 4.966 12913
42 |Santa Colomba de las Carabias 5.037 104 924 6.065 15771
48 :Santa Colomba de las Monjas i 2.465 20 750 3.235 84¢12
44 |Santa Cristina de la Polvorosa | 12.174 1.193 1.778 15.145 30383
45 |Santa Croya de Tera | 4.323 80. 1.531 5.934 15431
46 |Sautibafiez de Vidriales 5.408 894 1.964 8.266 21495
47 |[Santovenia 2.572 234 1.435 8.241 21430
48 |Sitrama de Tera 2.948 60| 834 3.842 99:91
49 |Tardemezar - 2.380 6! 657 2.993 7783
50 |Torre del Valle 5.657 54| 1.140 6.861 17841
51 |Una de Quintana 3.292 14 1.640 5.229 13597
52 |Vega de Tera 7.747 13; 2.825 10.585 27525
53 |Villabrazaro 4,674 82= 1.359 6.135 15953
54 |Villaferruefia i 5.008 107, 1.165 6.284 163447
55 |Villageriz 2.218 5| 439 2.657 6909
56 |Villanazar 5.468 291 1.479 7.238 18892
57 |Villanueva de Azoague | 9.028 30| 810 9.888 25707
58 Villaveza del Agua | 4.925 214 945 6.082| 15816
TOTALEE . s s as 499.3761 12.98579

(«Gacetan de 8 de Enero de 1912)
PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS

REAL DECRETO

- Enel expediente y autos de competenecia susci-
tada entre el Gobernador de Teruel y el Juez de
primera instancia de Aleaiiiz, de los cuales resulta:

Que el Proeurador D. Manuel Fos, en nombre
de D. José, D. Pedro (como esposo), ademaés, de do-
fia Justina Esponera), D. Tomas, D. Manuel, D. Pas-
cuozal y D. Fernando Esponera, promovid en el men-
cionado Juzgado juicio ordinario de mayor cuantia
contra el Ayuntamiento de Aleaiiz, aduclendo como
hechos, lo que en lo pertinente 4 la resolucion de
este conflicto es: : '

Que 4 sus representados pertenece en pleno
dominio la denominada Dehesa de los Estancos,
procedente de los bienes de propios de Alecabiz,

finca que aparece deslindada en la escritura de 9 .

de Julio de 1860, de que acompafiaba primera
copig;

Que en el 2aBio de 1910, primero particularmen-
te, después mediante el acuerdo que motivaba la
demands y nuevamente en actos confidenciales,
habia tratado el Ayuntamiento de ejercitar sobre
la dehesa derechos que pugnaban con los gque 4 sus
propietarios corresponden;

Que en 15 de Noviembre de dicho afio, se di6
traslado 4 D. Tomaés Esponera del acuerdo munici-
pal, por el que el Ayuntamiento de Alcafiz, para

‘sostener derechos que la ciudad pueda tener sobre

la dehesa de los Estancos, especialmente en 12 ser-

. vidumbre de eaminos que 2traviesan dicha dehesa,
{ acordd se procediera en breves dias al deslinde y
~amojonamiento de los referidos eaminos, invitando
~aque seconcurrieraalapracticade dicha diligencia;

Que en 17 del mismo mes, hubieron de suplicar
sus representados 2 12 Corporacion municipal ma.

nifestase concretamente el aleance y finalidad dgj
acto que pretendia realizar, adicionando que si ¢)
seuerdo no tenia otra finalidad ni aleance que el
determinar sopre qué superficie material de la que
figura dentro del perimetro de la dehesa y que se
atilizaba en unes sitios para transito sélo de per-
sonas y caballerias, y en otros de personas, caballe.-
rias y carros, podia seguir realizandose tal utili-
zacion, los propietarios no tendrian inconveniente
alguno en que se sefialase el terrenc en que mate-
rizlmente venia ejercitindose tal paso, siempre y
cuando no se alterase la situacidn de hecho que
constantemente habia existido desde la adqui-
sicién de Iz dehesa, y sin que ello pudiera implieay
renuneiz ni dejacion del exclusivo derecho que des-
de la misma época se venia ejerciendo, de que sélo
les ganados de los propietarios ¢ aquelios que éstos
autorizasen, pudieran circalar por tales sendas §
pasos 6 por terreno comprendido dentro del peri-
metro de la dehesa;

Que de nuevo habian existido gestiones para
zanjar las diferencias; '

Que, sin embargo, nada se acordo oficialmente
en concreto, y 4 1a fecha de la demanda nada se
habia contestado 4 los demandantes en respuesta
al eserito que antes se habia citado;

Que de todo ello resultaba que el Ayantamiento
rretende sostener los derechos que la ciudad puede
tener sobre la dehesa de los Estaneos, y gque atn
sin especifiearlos, claro es que habrian de mermar
los derechos civiles que corresponden 4 los pro-
pietarios;

Que especialmente se pretende sostener en la
servidumbre de caminos que atraviesan dicha de-
hesa, segiin dice el oficio;

Que pedida aclaracion, no se ha obtenido;

(Que se qulere dar 2 los pasos y sendas para per-
sonas, caballerias y carros, segin los casos, el ca-
riacter de caminos vecinales, cuyo uso y utilizacion
regularia el Ayuntamiento;

Que ese reconocimiento del cardcter vecinal,
merma el derecho evidente de dominio que los pro-
pietarios de la dehesa tienen, negando 4 éstos dere-
chos de indole civil, y

Que el acuerdo adoptado por el Ayuntamiento
de Aleaniiz, de ser llevado 4 12 practica, modificaria
considerablemente la situaeidén juridica y de hecho
existente en la dehesa de los Estancos, desde que
fué enajenada en 1860. y

Manifiéstase en la demanda, en 1a que se aducen
las econsideraciones de derecho que se estiman opor-
tunas, que se ejercita la acecidén negatoria y se uti-
liza el derecho concedido por el articnlo 172 de la
ley Municipal; y en la siplica se solicita que en su
dia se declare por la sentencia del Juzgado:

1.2 Que el acuerdo del Ayuntamiento de Alea-
niz, tal como resulta de su letra y del alecance que
de los heehos en que sefunda la demanda resulta

{ se le ha querido dar por los Concejales, estd adop-

tado con ineompetencia, por afectar 4 derechos ci-
viles de los sefiores Esponera, como propietarios
de la dehesa de los Estancos. : -

2.2 Que procede anular dicho acuerdo, que fi-
gura en el oficio presentado conr la demanda.

3. Que el Ayuntamiento de Aleafiiz, represen-
tante de los derechos de la ciudad y su vecindario,
no tiene derechos sobre parte alguna de la supers-
ficie contenida dentro de los limites de la dehesa
de los Estancos, en la que no pnede ejercer acto
alguno de dominio, y que solamente existe la limi-
tacion del dominio ejercitado por los propietarios,
de haber éstos de tolerar, como vienen tolerando
en unos sitios ¢l paso de personas y caballerias, y
en otros el de éstas y vehiculos, sin que puedan
circular por el terreno comprendido dentro de los
linderos'de la dehesa otros ganados que los de sus
propietarios 6 los por ellos antorizados.

Pediase porotrosi que como primera providencia
sesuspendiese la ejecuciéndel acuerdo impugnado:

Que presentada la demanda y documentos que
la acompafiaban en 14 de Diciembre de 1910, el
J uzgﬂadﬂ, previa justificacion de haberse notificado
en 15 de Noviembre anterior 4 D. Tomis Esponera
e_laaeuerdu de que e trataba, accedid 4 la suspen-
sion solicitada:

Que la representacién del Ayuntamiento con-
testé la demanda acompafiando numerosos docu-
mentos, y después de adueir, entre otros hechos,
que i_q_s demandantes, hacia unos meses. sin previa
citaclon del A}r_uutamientn, ni i los du:aﬁnn de las
heredades contiguas, habian practicado un deslinde
Oamojonamiento en la dehesa de los Estancos, al-
:'u:z;ai;gn los antiguos hitos, en virtud de cuya ope-

8¢ encontraban dentro de los nuevos mojo-
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nes los eamines piiblicos y pasos cabahales de igual
earicter, algunas acequias, baidios y otras cosas,
pidié gue se absuelva de la expresada demandz 4
la Corporacion y declare el Juzgado que los acuer-
dos relativos al deslinde de caminos péolicos que
eruzan la dehesa de los Estancos, estan tomadcs
dentro de sus atribuciones y debe ejecutarics por
todos los tridmites administratives, reivindicando
la nsurpacién que supope 2 reciente colocacion de
hitos, y ordene 2 los demandantes quiten todos los
mojoDes colocadus, bajo apercibimiento de derri-
barlos 4 su costa:

Que el Alcalde del Ayuntamiento de Acafiiz in-
teres6, por acuerdo de la Corporacién munieipal,
que el Gobernador de Teruel requiriese de inhibi-
eion al Juzgado: |

Que 4 su instancia acompano certificacion rele-
tiva al acuerdo impugnado en la demanda, el cual,
gsgiin dicha certificacién y otra presentada en
autos con la contestacidon 4 la demanda, aparece del
acta de la sesién de 21 de Junio de 1910, redactado
en la siguiente forma: «Terminado el despacho or-
dinario, por el Sindico Sr. Bascones se did cuenta
del informe 0 dictamen del Abogado de Zaragoza
D. José Maria Bascones, respecto 4 la forma y mo-
do de proceder del Ayuntamiento, para sostener los
derechos que la ciudad pueds tener sobre la dehe-
sa de los Estancos, especialmente sobre servidum-
bre de los caminos gue atraviesan dicha dehesa; y
visto tan luminoso informe, de conformidad con el
mismo, SS. SS. acordaror que ¢on objeto de que los
caminos de uso vecinal que eruzan la dehesa de los
Estancos continden siempre perfectamente deslin-
dados, sin que sean posibles modificaciones en su
anchura, se acuerde la conveniencia de proceder 4
su deslinde y amojonamiente, para el eual, y con
objeto de llevarlo 4 eabo de un modo amistoso, in-
vitase al propietario de la dehesa D. José Maria
Esponera para que por si 0 por persona debida-
mente autorizada practique en unidn de los senores
Concejales que en Comisién vayan representando
4 este Ayuntamiento el oportuno deslinde y amojo-
namiento; fije los hitos 6 mojones y levanten y sus-
eriban la oportuna actas:

Que el Gobernador, de conformidad con la Co-
misién provincial, requirié de inhibicidn al Juzga-
do, exponiendo como fundamento de su pretensidon:

Que con arreclo 4 lo dispuesto en "el ineiso 3.°
del articulo 72 de la ley Municipal, es de la exclu-
siva competencia de los Ayuntamientos la adminis-
tracidon munpicipal, que comprende el aprovecha-
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miento, cuidado y conservacién de todas las fincas, '
bienes y derechos pertenecientes al Municipio y |
establecimientos que de él dependan, y obligacion :

de dichas Corporaciones la composicién y conser-
vacion de los eaminos veeinales:
Que en iguoal sentido se expresa el articulo 11

del Real deereto de 15 de Noviembre de 1909, dis-
poniendo el 12 que contra los acuerdos de los Ayun- |
tamientos sobre esta clase de asuntos, s6lo procede

el recurso que otorgael art.171 delaley Muniecipal;

Que del mismo modo, el articulo 12 de la ley de
Caminos vecinales determina que la censervaeidn, :

reparacion y policia de los caminos vecinales de se-

gundo orden corra 4 cargo de los Ayuntamientos;
Que 2hora bien, en el caso presente, es incues- -

tionable que dentro de la finca de los demandantes

se hallan enclavados.caminos vecinales y bienes del -
" nor del que cuantos asi lo ¢rean, pueden reclamar

comun de vecinos de la cindad de Alecaliiz, euya
conservacion compete sola y exclusivamente al

Ayuntamiento de dicha cinudad, con arreglo 4 las .
facultades y deberes que le conceden € imponen Jas !

citadas disposiciones, y, por consiguiente, que el
acnerdo de dicha Corporacidn, de 27 de Junio de
1310, ha sido adoptado por la misma, dentro del

circulo de sus atribuciones, teniendo en cuenta :

ademis, que la usurpacién que se supone cometida

por los sehores Esponera, es reciente, toda vez que, .

segin manifiesta la repetida Corporacién, databa am
. blicos y con bienes piiblicos en las provincias y ios

de hacia pocos meses;

~ Que la doctrina sustentada por dichas disposi-
ciones ha sido confirmada por varios Reales decre-
tos resolutorios de competencia, entre ellos per el
de 2 de Agosto de 1902, que declara en el primero

de sus fundamentos, que encomendada por ley
los Ayuntamientos la administraeién, cnidado y
conservacion de todas las fincas, bienes y derechos
del. pueblo, todos los actos que dichas Corporacio-
nes ejecuten encaminados 4 tales fines, como son
lcs llevados 4 cabo por el Ayuntamiento de Alea-
11z, no pueden menos de estimarse como adoptados
dentro del cirenlo de sus atribuciones, y en sentido

analogo se resuelve en el Real decreto de 29 de
Febrero de 1896; '
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Que azdemas, s6lo en la absurda hipotesis de que
los demandantes tepgan =omo de su absolutz pro-
piedad los caminos verinales y demds bienes del
comin de vecinos encizvados en sa finea, puede
admitirse gue el mero hecho de acordar el Ayun-
tamiento de Aleaniz en 27 de Junio anterior e! des-
linde de los caminos dz referencia, perjudique &
los citados demandantes en sus derechos civiles,
pura-gue con arreglo al articulo 172 de la ley Mu-
nicipal, proceda la oportuna reclamacidon ante los
Tribunales ordinariocs; y

Que de lo expuesto claramente se deduce que
es indudable que el Ayuntamiento de Alceiiz
adoptd con competencia su referido acuerdo.

Citaba también el Gol.crnador los articulos 2.2, 8.0
y 7.° del Rezal decreto de 8 de Septiembre de 1887:

Que substanciado el incidente de competencia,
el Juzgado dictd auto en gue sostuvo su jurisdie-
¢ién, aduciendo en apoyo de ella:

Que debe quedar bien sentado y establecido
que el origen dela contienda en el recurso entabla-
do ante el Juzgado contra ¢} acuerdo del Ayunta-
mientc que fué notificado 4 D. Tomés Esponera en
los términos que expresa el oficio 4 que se hace re-
ferencia en el primer resultando del auto, y, por
tanto, que no debe involucrarse con elloslos que
se adoptaron en las sesiones posteriores, motiva-
dos por las gestiones que ambas partes pusieron
en juoego para llegar & una avenencia, y én tal con-

cepto el expresado acuerdo estd limitado 4 losi- |

guiente:

»Que para sostener los derachos que la ciudad
pueda tener sobre la dehesa de los Estancos, espe-
¢cialmente en la servidumbre de caminos que atra-
viesa dicha dehbesa, se proceda en breves dias al
deslinde vy amojoramiento de los referidos cami-
nos, y se invite para que pueda llevarse & cabo de
un modo amistosoe, ete., ele.

Que los que se consideren perjudicados por los
acuerdos de los Ayuntamientos, pueden hacer uso
contra taies acuerdos de los recursos establecidos
en los articulos 171 y 172, segin que el derecho
que se considere lesiopado sea de ¢ardcter "admi-
nistrativo, en cuyo caso deberéa Iinterponerse el re-
curso correspondiente ante el Gobernador, 6 sea de
cardcter civil el perjuicio que motive el recurso,
que en este caso deberd interponerse ante el Juez 0
Tribunal competente, con arreglo 4 las leyes, pu-
diendo solicitar e! perjudicado y acordar el Juez 6
Tribunal que entiende en el asuntg,la suspensidn
del acuerdo cuando 4 su juicio proceda, para evi-
tar un perjuicio grave € irreparable (articulos ci-
tados y Real orden de 26 de Septiembre de 1886);

Que esta disposieidn es aplicable perfectamente
en el caso actuzal, ya que fundado el derecho de los
demandantes al dominio y aprovechamiento libre
y exclusivo de su finca en un titnlo de caracier ci-
vil, es consiguiente el ejercicio de todos los dere-
chos que el de propiedad integra y engendra, y en-
tre ellos el de ser mantenidos en su quieta y pacifi-
ca posesion, con arreglo al articulo 446 del Cédigo
Civil, y utilizande eontra el Ayuntamiento el re-
curso del articulo 172 de la ley Munieipal;

Qua establecido este prineipio para garantia de

los intereses de todos los vecinos de cualquier
Ayuntamiento ccntra los acuerdos de éstos que
puedan lesionar é perjudicar los derechos de aqué-
llos, y dados los precisos términos del mismo, 4 te-

mediante demanda ante el Juez 6 Tribunal compe-
tente, es manifiesto que solamente si se trata de
materia notoria y exelusivamente administrativa,
que absolutamente pinguna relacién puede tener
con derechos civilmente regulados, puede dar lu-
gar 4 la abstencién de los Jueces, como ha declara-
do el Tribunal Supremo en sentencia de 10 de Fe-
brero de 1909;

Que si bien es de la competencia indudable ds
los Ayuntamientos el deslinde de los caminos pa-

pueblos, los eaminos provineiales y municipales @
cuya conservacién y custodia (de los ultimos) vie-
nen obligados los Ayuntamientos, conformed los
articulos 72 y 73 de la ley Municipal y articulos
10 y 11 del Real decreto de 15 de Noviembre de
1909, en el caso presente el acuerdo no se limito de
un modo preciso y conereto al deslinde de dichas
vias, sino que expresaba que para sostener los de-

" rechos que la ciudad puede tener sobre la dehesa

de los Estancos, sin precisarlos, y especialmente en
la servidumbre de caminos ‘que atraviesan dicha
dehesa, se proceda al deslinde, lo que indica upa
finalidad distinta que puede indudablemente per-
judicar los derechos civiles de los demandantes;

Qune nose tratz de eaminos que puedan de una
manera indubitada considerarse vecinzles, ya que
los demandantes abrigan el temor de gue se lrate
de convertir en vecinaleslos gque nolo sean y de
estzablecer vias pecuarias nuneca toleradas, y zlte-
rar asi la situacion juridieca de !a fines, ya qus tam-
poco €3 aplicable el articuio 12 de iz iey de Cami-
nos vecinales, subordinado zi ariicule 1° de la
misma, que exige para que tenza esz consideracidn,
aue fizurea en el plan especial de caminos vecina-
les, lo que po consta respecto de los que atrsviesan
la dehesa de los Estancos;

Que no es admisible la teoria de que, conforme
al articulo 11 del Real decreto citado de 15 de No-
viembre de 1909, no quepa otro recurso que el que
autoriza el articulo 171 de la ley Munigipal, me-
diante el proecedimiento establecido en el articulo
174 de la misma, porque no puede olvidarse gque

‘todas las disposieiones del expresado Real decreto

estin subordinadas 4 la del articulo 1.2 del mismo,
que al declarar derogadas todas las disposiciones
de cardcter administrativo encaminadas 4 inter-
pretar los preceptos de la misma, dispone que para
su cumplimiento se tendrdn presentes solamente el
texto de sus articulos y las reglas que para su cam--
plimiento contiene dicho decreto; pues con sujecion
a tal precepto estd vigente ei articulo 172, que fa-
culta el recurso 4 los Tribunales ordinarios . cuan-
do los acuerdos sobre las materias objeto del arti-
calo 11, como sobre los demés acuerdos de los
Ayuntamientos, pueda seguirse perjuicio i los de-
rechos civiles de un vecino 6 propietarion;

Que los documentos aportados por la parte de-
mandante con la demanda, afirman la existenciu
de un estado posesorio constante, mantenido lo
mismo contra acuerdos anteriores del Ayuntamien-
to que contra actos de los particulares, y en tal
concepto, no cabe resolver administrativamente ni
la indole de las vias que atraviesan la finea, que
pueden ser de naturaleza 0 cardcter privado y
para servicio de las fincas de los particulares en-
clavadas en la dehesa, ni 12 existencia de otros de-
rechos que puedan afeetar 4 1a ciudad y 4 los que
el acuerdo haga alusidn 6 referencia, sino que ta-
les derechos son de indole civil, y que solamente
pueden ser resueltos por las Autoridades judi-
ciales;

Que al adoptarse el acuerdo de 27 de Julio de
1910, no se hizo mencitn alguna de la rectificacién
de hitos 0 mojones, que segun expresa la contesta-
cion 4 la demanda de un modo vago y poeo preci-
so, se alteraron unos meses antes, y no 4 ello se re-
fiere el acuerdo, puesto que estdn colocados en las
lindes de la dehesa, sino al deslinde y amojona-
miento de los caminos que la atraviesan, y por tan-
to, es improcedente el requerimiento fundado en
el derecho del Ayuntamiento 4 reivindicar usurpa-
ciones recientes é indudables, puesto quoe la de-
manda no se refiere 3 acuerdo alguno del Ayun-
tamiento en que éste haya acordado tal rectifi-
cacidn y reivindicacion; y que la potestad de apli-
car las leyes en los juicios civiles, juzgando y ha-
ciendo ejecutar lo juzgado, corresponde exclusiva-
mente 4 los Jueces y Tribunales, segin lo estable-
cido en el articulo 2,° de la ley Organica provisio-
nal del Poder judicial y en el 76 de la Constito-
ci6n; la jurisdiccion ordinaria es la idnica compe-
tente para conocer de los negocios civiles que se
susciten en territorio espanol entre espafioles, con-
forme 4 lo dispuesto en el articulo 51 de la ley de
Enjuiciamiento Civil, y por tanto, no es la Auto-

 ridad requirente la llamada 4 conocer delasunto

sometido por los demandantes al Juzgado. Citaba
éste también la Real orden de 10 de Mayo de 1884,
en relacion con el niimero 4.° del articulo 460 del
Codigo Civil y los 348 y 349 del mismo, articulo 15
del Real decreto de 13 de Agosto de 1892 y senten-
cia del Tribunal Supremo de 8 de Mayo de 1309,
los dos Rezles decretos resolutorios de .competen-
cia de 21 de Enero de1892y el de 18 de Febrero de
1901 y el Real decreto de 8 de Septiembre de 1887;

Que el Gabernador, de conformidad con lo nne-
vamente informado por la Comisién provineial, in-
sistid en el requerimiento, resultando de lo expues-
to el presente conflieto, que en loesencial ha se-
guido sus tramites:

Visto el art. 172 de la ley Muniecipal, que dice:

«L.os que se crean perjudicados en sus derechos
civiles por los acuerdos de los Ayuntamientos,

- haya sido 6 no suspendida su ejecucién en virtud

de lo dispuesto en los articulos anteriores, pueden
reclamar contra ellos, mediante demanda, ante el
Juez 0 Tribunal competente,segiin lo que atendida
la naturaleza del asunto dispongan las leyes. El
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Juez 6 Tribunzl que entienda en el asunio puede
suspender por primera providencia, 2 peticion del
interesado, la ejecucién del acuerdo apelado, si ya
no lo hobiese sido, segin lo dispuesto en el articu-
lo 170, euando, 4 sn juieio, proceda y convengs, 2
fin de evitar un perjuicio grave éirreparable, Para
interponer esta demanda se concede un plazc de
treinta dias después de potificado el acuerdo 0 co-
municada la suspensidn en su easo, pasado el eual
sin haberlo verificado queda esta suspension le-
vantada de derecho y consentido el acuerdos:
~ Visto el artieulo 2° de la ley Orgdnica del Po-

der judicial, con arreglo al que: e

«La potestad de aplicar las leyes en los Juiclos
civiles y eriminales, juzgando y haciendo ejecntar
lo juzgado, corresponderd exclusivamente 2 los
Jueces.y Tribunales-:

Considerando:

1> Que la presente cuestién de competencia
se ha suscitado con motivo del juieio civil ordina-
rio promovido por D. José Esponera y demas pro-
pietarios de la dehesa llamada de los Estancos con-
tra el Ayuntamiento de Alcafiz, 4 consecuencia del
acuerdo de deslinde gue con relacién 2 caminos
que atraviesen dicha dehesa adoptd la Corpora-
cién munieipal.

2° (Que encaminada la demanda 4 obtener la
declaracion de la integridad del dominio que los

propietarios de la dehesa tienen sobre la misma, s1n

otra limitacién que la reconocida por ellos en la
stipliea de l1a propia demanda, plantea una cuestion
de la exelusiva competenciz de los Tribunales or-
dinarios.

3. Que si bien el acuerdo de deslindar los ca-
minos vecinales es de la exclusiva competencia de
los Ayuntamientos, puede este acuerdo lesionar de-
rechos civiles cuando se reputen como tales cami-
nos vecinales los que en realidad no tengan ese ca-
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racter, y, por tanto, 4 tenor de lo establecido en el
articulo 172 de la ley Municipal, gue autoriza a re- .
clamar conira los acuerdos delos Ayuntamlentos !

ante Juez 6 Tribnnal competente al que se crea

perjudicado por aquéllos en sus derechos civiles,

puede el propietario de la finca atravesada por ca-
minos gue el Ayuntamiento repute vecinales, acu-
dir 4 la jurisdiceién ordinaria, si €l considera que
no tienen tal .caricter, para pedir con la deciara-
cion de integridad de su dominio gue se deje sin
efecto el acuerdo de deslindar diches caminos,
ecomo lesivo 4 su derecho civil de propiedad.

ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Sozgades municipales.

TRABAZOS

e R

Don Antonic Domingnez Fernandez, Juez mu- :

nicipal de Trabazoes.

Baitista Rodriguez, vecino de la villa de Aleani-
ces, de la ecantidad de cincuenta pesetas que al dl-
tim6 le adeuda el vecino de Trabazos Gaspar Reve-
llado Bermudez, se sacan 4 piblica subasta las fin-
cas que 4 continuacidon se deslindan, sitas en este
término y son las siguientes:

12 Una tierra centenal hace cabida diez dreas
y treinta y siete centidreas: linda al E. Alejandro
Dominguez, hoy sus herederos, Sur Nicolas Domin-
guez, hoy sus herederos, O. Eulalia Manjén, hoy
sus herederos y Norte Andrés Revellado, hoy sus
herederos; tasada en ochenta pesetas.

2.2 Otra en las Beryadas, hace cabida ocho
dreas: linda E. Blas M. Revellado, Sur Franecisco
Gago, O. Tomds Martin y Norte Mariano Pérez; ta-
sada en doce pesetas.

3.2 Otra en Vega Salguero, hace cabida ocho
dreas: linda E. y O. Mariano Pérez, hoy sus herede-
ros, S. Santiago Romédn y N. camino de Coneejo;
tasada sin efecto por no saber de ella el perito.

42 QOtraen la Llamerica, hace c¢abida ocho

tasada en ocho pesetas.
5.2 Otra en
dreas: linda al E. y N. Alejandro Bermudez, S. y O.

de se encuentra.

BF

Yebra; tasada en trece pesetas.
s

e
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. Prieto, S. y N. con herederos de Pascual Revelladg

v O. Andrés Revellado; tasada en cuarenta pesetas.
62 Otra en el camino de Nuez, hace cabida
ocho dreas y treinta y cilnco centidreas: linda a}
E. Cipriano Caiiedo, S. Saturnino Pérez, O Trifn
Lépez, hoy sus herederos y N. camino de Concejo;
tasada en veinticinco pesetas.
7.2 Otra encima las Vinas, hace cabida ocho

Hago saber: (Que para hacer pago a] apuderadﬂ dreas, treinta centidreas: linda al E. Manuel Reve-

Mariano Aifonso, con poder bastante de D.Juoan . llado Garcia, S. Tomds Martin Yebra, O. camino de

Concejo v N. Gregorio del Rio, hoy sus herederos:
tasada en setenta pesetas.

8.2 Otra en las Seras, hace cabida ocho 4reas,
treinta centidreas: linda al E. Catalina Gareia, hoy
sus herederos, S. otra de Valentina Bermudez, Qes-
te otra de Gregorio Raton y N. Manue! Dominguez,
hoy sus herederos; tasada en eien pesetas.

8s QOtraen Urriela Silva, hace cabida nueve
dreas: linda al E. Pedro Gago, S. Santiago Romin,
0. camino de Concejo y Pio Fernédndez, hoy sas
herederos; tasada en sesenta pesetas.

10. Otra en la Llamerica, hace cabida nueve
dreas con treinta y cinco centiareas: linda al E. ea-
mino de Concejo, 5. otra de José Trilles, O. y Norte
otra de Higinio Romaén; tasada en veinticinco pe-
setas. '

No se admitird postura queno cubra lasdos -
terceras partes de su tasaeidn. '

Que para tomar parte en la subasta deberdn log

' licitadores consignar sobre la mesa del Juzgado la

. cantidad del diez por ciento que sirve de tipo.
areas: linda E. camino de Concejo, S. Pedro Fa- :
giindez, Oeste Pedro Bermudez y N. Félix Roman; !

No existen titulos de propiedad y seré de cuen-
ta del rematante el proveerse de ellos, sin que en

: ningin tiempo tenganp derecho 34 reclamar del Juz-

la Revuelta, hace cabida siete '

gado més que testimonio de la adjudieaeidn, el que

. también sera de su cuenta.
: Ventura Dominguez; no le dan razdn al perito don- |

Y para su insercion en el periddico oficial de la

- provincia expido el presente.

Otra en la Figal, hace cabida ocho dreas: -
linda E. y N. Orisanto Fagiindez, S. y O. Manuel

' M. Revellado.
Otra en el Canedo, hace cabida cinco dreas: !

linda E. Andrés Revellado, S. Cipriano Cafedo, .

O. y N.Timoteo Mateo; tasada en nueve pesetas.
- 8= Otraenlos Moradales, haece cabida ocho
areas: linda E. Andrés Revellado, hoy sus herede-

" ros, S. Timoteo Mateo, O. Francisco Blanco y Norte

40 Queel'haberse adoptado el acuerdo dere-
ferencia, de conformidad con un informe de lefra-

do respecto 4 la forma y modo de proceder dei
- misma media hora antes de la hora dela subasta;

Ayuntamiento para sostener los derechos que la

ciudad pueda tener sobre la dehesa de los Estancos, -

especialmente sobre la servidumbre de caminos
que atraviesan dicha dehesa, corrobora la posibili-
dad de que lesione los derechos civiles de los pro-
pietarios de la dehesa, pretendiendo alterar la si-

dado, Blas M. Revellado.

tuacion juridica dela misma, y hace por tanto que :
se perciba todavia con mayor claridad el derecho
de recurrir contra él ante los Tribunales del fuero

comun.

5.2 Qué respecto de la alteracion de lindes de

la dehesa, que se supone hecha por sus propieta-

rios, no aparece que afecte 4 ella el acuerdo recuo-
rrido, ya se atienda 4 su parte dispositiva, en que

vecinal que cruzan la mencionada dehesa conti-

sean posibles modificaciones en su anchura, ya se .
considere que se adopto con ocasion de un informe
dado respecto 4 la forma de proceder para sostener

los derechos gue la ciudad de Aleaniz pudiese te- .

ner sobre la dehesa indicada, yespecialmente sobre : de Concejo, O. tierra de D. Manuel Leal y N, here- :

. deros de Andrés Revellado; tasado en ochenta pe- | 4 'aa07 O camino de Nuez y N, tierra de Manuel
:. b L L L ]

92 Otro en el Potro, hace cabida una rea Revellado; tasada en cien pesetas,

servidumbre de los caminos que la atraviesan; y
6.° Que aunenel supuesto de que el acuerdo

camino de Concejo; tasada en catorce pesetas.

La subasta se verificard en la Casa de Ayunta-
miento de este disfrito en el dia tres del proximo
Febrero y hora de las diez; no se admitira postura
que no cubra las dos terceras partes de su tasa-
¢cidon y el que no consigne el diez por ciento de la

no existen titulos de propiedad, los que podrén
adguirir los rematantes 4 costa del deudor.

Dade en Trabazos 4 doce de Enero de mil ne-
veeientos doce.—Antonio Dominguez.—P. 8. man-
R—133
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Don Antonio Dominguez Fernindez, Juez muni-

cipal de Trabazos.

con el interés del diez por ciento anuzl y son las
sigulentes:

1.2 Un linar en Martin, hace cabida unsa 3res:
linda al E. herederos de Félix Romdédn. S.camino

- Setas,

estuviese encaminado 4 reivindicar los terrenos ° _ : X .
- treinta y cinco centidreas: linda al E. Ignacio Ro-

que se dice ineluidos dentro de nuevos lindes de la
dehesa de los Estancos, estaria amparado por el ar-
ticulo 172 de laley Municipal el juicio ordimario

que para obtener una declaracion de integridad de

dominio sobre la dehesa se promovio contra el jui- . ) - ra. :
- cabida diez y seis dreas: linda a2l E. otra de Martin

cio dentro del cual podria descubrirse la propie-

sobre ellos. :
Conformindome c¢on lo consultado por la Comi-

sion permanente del Consejo de Estado,

Vengo en decidir esta competencia 4 favor de
la Autoridad judieial.

Dado en Palacio 4 cuatro de Enero de mil nove-

man, S, prado de Blas M. Revellado, O. linar de
Pedro Gago y N. Camilo Gareia, hoy Isabel Caba-
llero; tasado en setenta y cinco pesetas.

3 Unatierra centenal en las Laderas, haee

Sy, - o - - :
dad de dichos terrenos y los derechos constituidos | G2go, S. otra de Francisco Dominguez, O. camino

. de Concejo y N. otra de Andrés Revellado Prieto;
' tasada en veinticinco pesetas.

4. Otra en Canpcavalla, hace eabida

. no de Coneejo, S. Pedro Fagindez, O. herederos de

- Crisanto Fagiindez y N. Mariano Pérez, hoy Salva-

cientos doce.—ALFONSO—E!] Presidente del Con- -

sejo de Ministros, José Canalejas.

dor Dominguez; tasada en cuarenta pesetas.
5.2 Otra en Salguernelo, hace eabida diez
areas, veinte centidreas: linda al K, otra de Santos

Dado en Trabazos & doce de Enero de mil nove-
cientos doce.—Antonio Dominguez.—P. 8. M, Blas
R—135
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Don Antonio Dominguez, Juez municipal de
Trabazos.

Hago saber: Que en el dia tres del préxzimo
Febrero, 4 l2s dos de su tarde, se venderdn en pi-
blica subasta en la Casa de Ayuntamiento de este
distrito, las fincas embargadas 4 Gaspar Revellado
Bermudez, vecino de Trabazos, ya referido, para
con su importe hacer pago de ciento doee pesetas
con cincuenta céntimos y diez alperes de gramo
centeno, con sus correspondientes costas y gastos,
cuyos bienes fueron embargados 4 ipstancia del
apoderado D. Mariano Alfonso, vecino de Alcafi-
ces, con poder bastante del acreedor D. Juan Bau-
tista Rodriguez, de la misma villa y son los si-
guientes:

Fineas en término de Trobazos.

1= Una tierra centenal en la Perdiz, hace ca-
bida ocho dreas, treinta y cinco centiireas: linda

Hago saber: Que en el dia tres del proximo Fe- 2 5. Frndeielo Bermuc_lez,‘ S. Ign%cin Fagﬂncl_ez,

_ s - hoy sus herederos, O. Nicolds Terrdny N, camino
brero y hora de las doce, se venden en piiblica su- ¢ dblico: tasada en sesent ¢

- basta, en el pueblo de Trabazos, las fineas embar- P : et

- gadas @ Gaspar Revellado Bermudez, vecino de este | 3,.00 pazén de élla 4l perito
se indica tiene por objeto que los caminos de uso | referido Trabazos, para hacer pago 4 D. José Cal- | : :
, . vo, vecino de la villa de Alcanices, dela ecantidad !

: o : . diez y seis dreas, setenta y cineo centis o
niien siempre perfectamente deslindados, sin que : déseiscientos reales que le adeuda de préstamo : Y ; y Areasy “lindg

2. Otra en los Centinelas, no se valtio por no

3+ Otra en el camino de Nuez, hace eabida
al E. camino de Nuez, S. otra de Pedro Bermndez,
O. otra de Santizgo Martin y N.otra de Higinio
Manzanas; tasada en cien pesetas,

4.¢ Otra en el mismo camino de Nuez, eabida

| metenta y siete areas con ocho centidreas: linda al
. E. arroyo de 12 Urrieta Trabazos, 8. vifia de Mar-

No se admitird postura que no eubra las dos
terceras partes de la tasacidn.

Que para tomar parte en la subasta deberdn
los licitadores consignar sobre 1a mesa del Juzga-
do el diez por ciento que sirvié de tipo.

No existen titulos de propiedad y sera de cuen-
ta de} rematante el proveer de ellos, sin que en
ningun tiempo tengan derecho 4 reclamar del Joz-

. gado mas que testimonio de la adjudicacién, el que

- también sera de su en

dreas, treinta y cinco centidreas: linda al E. ¢ami. . —.°% )
: y %" - provincia expido el presente.

Y para la insercion en el periédico oficial de la

:Dadc: edn Trabazos 3 once de Knero de mil no-
vecientos doce.—Antonio Dominenez.—P. S man-
dado, Blas M. Revellado. 2 R—134
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