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~ Por la Nunciatura Apnstéhca, se Nos han comunicado-las 31gu1311~

tes Preces que Su Santidad ha mandado se reciten por todos los Sa-
~ cerdotes al final de las Misas privadas, y del modo cple se expresa.
Burgo de Osma 19 de Agosto de 1886.
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PO%T PRIVATAE MISSA CELEBRATIONIEM
FLEXIS GENIBVS RECITANDAE
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Ul Dews; supplices deprecamur: tugue. Princeps militie celestis,

Satanam aliosque spiritus malignos, qui ad perditionem animarum

pervagantur in mundo, divina virtute in infe1-n'uiﬁ_’gletrude. Amen,

SSmus Dominus Noster Leo PP, XIII omnibus preces, ut snpra, reﬁi_ta.nLihuE_i,g;ﬂam
tum dierum indulgentiam largitur, Iy,

—-?—

La 5. Congregacion de Ritos con fecha 9 de Junio de 1884, entre

ofras resoluciones, ha dado la siguiente:

Dubiwm VIII. Prohibitum esta S. R. C. adhibere incensum in
Missa sine Ministris cantata. Cum autem in hac Dicecesi, et plus vel
minus in ceteris Hispaniz Dicecesibus desideretur copia Sacerdotary,
1ta ut rarissime in Ecclesiis Parochialibus, preesertim rorvalibus, inve-
~ nire possint Sacerdotes ad hahendam Missam solemnem.cum Minis-
tris, sed tantummodo cantetur 2 solo Sacerdote, et in ea adhibeatir
incensum et consuetudine fere immemorabili, et alicibi fortasse im-
memorabili, qua supprimi non possit sine offensione et scandalo po-
pull, queeritur: An saltem ubisit preedicta consuetudo tolerari possit

usus mcensi in Missis, quee cantantur sine Ministris sacris, si hiinve-

niri non possint? -
Ad VIII. Negative, sine speciali Indulto. s
No se empleard, pues, el incienso en las Misas que se celebren sin

‘Ministros, y por consiguiente tampoco se admitird en cuentas partida

alguna del incienso empleado en ellas si, lo que no es de temer, faltase
alguno 4 esta prescripcion. | T
Burgo de Osma 26 de Agosto de 1886. : it s
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FERIA 1V, DIE 19 WAL 1866,

«Non pauct facrorum- Antistites cordatique Christifideles animad- |

»2 s : 1 . - = BEATRT" - pa
vertentes, ab hominibus vel dubiz fidei, vel massonice seete addiotis

magno nisn hodie contendi, ut ethnicorum usns de hominum cadave- :
ribus comburendis instauretur, atque 1n hunc finem speciales etiam

societates ab iisdem- institui: veriti, ne eorum artibus et cawillationis

bus fidelinm mentes capiantur, et sensim in eis imminuatur existi-

matio et reverentia erga christianam constantem et solemnibus
ritibus ab Ecclegia conseécratam consuetudinem  fidelium COrpora
humandi: ut aliqua certa norma iisdem fidelibus preesto sit;-qua sibl
a memoratis insidiis caveant; a Suprema S. Rom, €t Univ. Inquisitio-
nis Congregatione declarari poustularunt; - | Enulses g e
1.° An licitum sit nomen dare societatibus, quibns propositum est
promovere usum comhurendi hominum cadavera? SRR
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- 2.° An hcitum sit mandare, ut sua aliorumve ecadavera combu-
. rantur? SradTbT r i | ol e Fea
- Eminentissimi ac Reverendissimi Patres Cardinales in rebus fidei
Generales Iglqmsztor_es supra scriptis dubiis serio ae mature perpen-
sis, preehabitoque DD. Consultorum Voto respondendum censuerunt:
Ad 1.m Negative, et si agatur de societatibus massonice sects
filialibus, incurri peenas contra hanc latas.
Ad 2.m Negative. 'z 5 Vr e, HE UL
Factaque de his Sanctissimo Domino Nostro Leoni Paps XIIT re-
Jatione, Sanctitas Sua resolutiones Eminentissimorum Patrum ad-
probavit et confirmavit, et cum locorum Ordinariis communican-
das mandavit, ut oppertune instruendos curent Christifideles circa

sibi concreditum totis viribus deterreant.
Tos MaxciNt 8. Rom. et Uni, Tnguis Notarins.

.. OBISPADO DE OSMA.
- Hemos recibido de la Reina Regente

v encargo, 4 fin de que en la colecta Bt famvlos ete. del Santo Sacri-
~ Heio de la Misa; se haga en-los -casos procedentes, conmemoracion
~del Rey D. Alfonso XIII .y de las personas de la Real familia, segun
antigua costumbre de las Iglesias de Espana. Asi estd ordenado tam-

hien en las Constituciones Sinodales de esté Obispado, pues el Papa _

Gregorio XIII concedio que pudiera hacerse en dicha colecta la expre-
sada conmemoraeion, segun se menciona al final del Misal. Se prac-
ticard, pues, lo mandado en las susodichas Sinodales, aunque €s de
suponer que ya se practica. ~ * . |
~ Burgo de Osma 26 de Agosto de 1886.
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; Desde el dia 1.° del ljr.éxi'mo'Setiémbre_]ia;sta: ’él 15, se halla abierta

oni la Secretaria de estudios de Nuestro sminario Conciliar la mafricu-

la:para los cursantes de Latinidad, y desde el 16 al 30 del mismo mes
para los de las demas facultades. oo, B TR IR ORI T RIS,
. En ambos plazos seran respectivamente: examinados los alummnos
que habiendo asistido & catedra “con la puntualidad d'e-Reglame{_‘lte',
no lo fueron, 6 quedaron suspensos en los tltimos exdmenes ordina-

rios, y tambien los: nuevos iscipulos que se -hallen sujetos 4 examen .

- eonforme 4 las disposiciones Diocesanas. — - - e
Los estudiantes que vengan: de: 0tros Yeminarios presentaran. en

la Secretaria de éste una certificacion fehaciente de los cursos quce
hiubjeran eauado; y otra de su buena conducta moral, expedidas por

.

detestabilem abusum humana eorpora créemandi, utque ab eo-gregem
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el Rector ¢ immediato superior de aquellos. Tambien traeran esta

ultima certificacion, dada por sus respectivos profesores, los que ha-

yan estudiado privadamente la Lengua latina, ¢ parte de ella, siendg
naturales de esta Diocesis, 6 domiciliados en ella. | &
- Los que pretendan para internos Nos presentardn antes del 30 de
Octubre proximo, y por medio de Nuestra Secretaria de Cimars y
Goblerno su solicitud, acompafiada de su fé de bautismo; asi eompo
tamhien certificacion cerrada y sellada de su buena conducta y buena

‘educacion domeéstica, la cual certiflcacion serd expedida por el res-

pectivo Parroco; en la inteligencia de que pasada dicha fecha, no sers
admitida su pretension. _ %

No se permite el estudio de ningun curso de la carrera lata ¢ bre-

ve de Teologia, 4 ningun estudiante externo, 4 no ser que justifique,
a Nuestra satisfaccion, la falta de medios para pagar la pension al

~ Seminario. Esta serd satisfecha por meses anticipados, y con el au-

mento de un real diario para los cursantes de fuera de este Obispado.

Ningun seminarista interno saldra 4 vacaciones hasta la conclu- .
sion del curso, 4 no ser por enfermedad, prévio dictamen del faculta-

tivo, 0 por otra causa grave, cuya calificacion Nos reservamos.

Segun prescribe el Santo Concilio de Trento, seran admitidos in-
ternos 'solo los alumnos que hayan cumplido doce afios. Externos é

internos llevardn dentro y fuera del establecimiento el correspondiente

traje que fué mandado en -el curso anterior: de lo contrario no serdn

admitidos eén cdtedra. = - = S Lo L
- Burgo de -Osma 26 de Agosto de 1886. -

DLodly-c _%mﬁ@, @Jwﬁﬁ de-Osma,

DECRETO

“DEL EXCMO. SR. NUNCIO DE SU SANTIDAD. -

‘Nos D. Mariano Rampdlla,. de los Condes de Tindaro, pt_}i* la gizaéia

de Dios- y de la Santa Sede Apostdlica, Arzobispo de Herdclea, Prela-

wr

do domeéstico de nuestro Santisimo Padre Leon XIII; en estos ‘Reinos

de Espafa, con facultad de Legado 4. Litere, Nuncio apostolico; etcé-
tera,etc., ete. i iy - PITENN .- g

~Resultando que en 1. de Marzo y en 28 de M:-i.yo ‘deill--884.,, nos ha.
pressentado dos recursos en queja el Sr.-D. Pedro Garcia Gonzalez,

-en nombre y representacion de los individuos que componian la Junta

de Gobierno de la Cofradia de Nuestra Sefiora de los Santos Inocentes

Martires'y Desamparados, disuelta por decreto del M. Rdo. Sr: Arzo-
~bispo-de- Valencia, sobre el pleito . pendiente con motivo de dicho
decreto. | ABFG s A AR e il S S 5EEEN
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~Resultando que en el primero de ellos nos suplicabase para que
qos sirviéeramos mandar que dentro de un breve plazo nombrase
el M. Rdo. Sr. Arzobispo de Valencia un nuevo Provisor especial, en
custitucion del Sr. Barbarrés que ha renunciado, 6 si esto no, tomara-
mos Nos mismos las medidas que estimdramos convenientes para que
se constituya un Tribunal que administre justicia 2 los representados

en dicho pleito.

_Resultando que, el M. Rdo. Sr. Arzobispo de Valencia, 4 quien por

- Qdecreto de 3 de Marzo remitimos dicho recurso para que nos informara

-

sobre el tenor del mismo, nos ha contestado con fecha 15 del mismo
mes, que sintiéndose agraviado con motivo, asi de la rebelion tenaz

de los recurrentes covtra su jurisdiccion ordinaria diocesana, como de
1a extralimitacion del Tribunal de nuestra Rota, por haberse, en su

-

concepto, ingerido éste en atribuciones que son propias de la potestad
episcopal, acudia en recurso al Sumo Pontifice; al cual en efecto, ha
acudido con fecha 22 de Abril.

- Resultando que en el ultimo recurso de queja q'ue se nos ha pre-

sentado en nombre de los que componian la Junta suscdicha de Go-
bierno, despues de hacerse un breve resumen del anterior, se niega
abiertamente, asi al Arzobispo de Valencia el derecho de interponer

recursos al Sumo Pontifice, como & éste el derecho de recibir semeian- -
~__tes recursos en el orden judicial, por euncontrarse representado aqul

i

% én Espafia por Nos y por la Rota que 4 su nombre admimstra '8 Jng-

ticia en virtud de leyes concordadas, 4 que no es dado faltar: Que asi-

mismo se afirma que la apelacion interpuesta-por el M. Rdo. Sr. Arzo- -
bispo de Valencia % Su Santidad, en la cual, como se ba Visto, alégase

la incompetencia del Juez, no puede impedir el camplimiento de los
acucrdos ejecutorios del Supremo Tribunal de la- Rota: Que judicial-
mente no cabe frustar ni detener siquiera las ejecutorias de la Rota,
aunque esta obre en virtud de delegacion, la cual, por las Qanc{)rdms
entre las dos potestades tiene caracter irrevocable: Que el Sumo Pon-
tifice, aunque lo sea en lo gubernativo, en la linea judicial no es el
supremo dispensador de la justicia: Que la admision por el supremo
Pontifice de una alzada como recurso judicial que haga dudosa la efi-
cacia de las ejecutorias de la Rota, 6 la frustacion de éstas por tras-
ladar 4 la linea gubernativa negocios: ejecutoriamente declarados
contenciosos, daria lugar dlos agraviados 4 implorar la profeccion
del Gobierno. gue habria de amparar los deriachus de los particulares,
al mismo tiempo que sostuviera en toda su fuerza las leyes concorda-
das: Que el detenerse por Nosla accion de los Tribunales propics,
sacando el asunto del cauce que legaimente tiene abierto, y eievando-
le 4 Roma fuera de las condiciones naturales del mismo negoecio; -
fiere detrimento 4 la autoridad dela Rota, 4 cuyas amparadoras. eje-
cutorias no se da el inmediato cumplimiento que reclaman. kun virtud
de 1o cual se pos suplica que.tengamos pot nterpuesto y pasemos 2
Rota para que lo atienda t:-l-ll’_l@ﬂﬂi@i’!ﬂdﬂ recurso de queja, fundade en
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490 - ' |
la falta de camplimientos por el M. Rdo. Sr. Arzobispo de Valenciq
de las ejecutorias de este Tribunal Supremo: Otro si, que previendo
la posibilidad de que Nos hayamos elevado 4 Roma dicho recurse de

queja, con el informe del M. Rdo. Sr. Arzobispo se reitera y reproduce
en la forma concrets y expresa que se le ha dado, Y se nos suplica

que, teniendolo per rerterado, nos sirvamos pasarlo 4 la Rota, para

que lo tramite y resuclva en justicia. | =
Considerando que es principio fundamental cierto é incontrastable

de la ductrina catdlica, reconocido siempre v practicado por toda la

antiglizdad cristiana, confirmado por los Sagrados Canones v Conei=
hos, sancicnado tambien por el ultimo Vaticano en la Sess. IV, C. HI
ser ei wumo Poufifice el juez supremo de todos los fieles v en cual-

quiera czusa eclesidstica de toda parte del mundo poderse libremente.

apelar & su juicio. - | e
Considerando gue semejante dereeho de recibir conio Juez supremo
y por lo mismo judicialmente, los recursos v apelaciones que interpo-

nen los fieles de los juzgados y sentencias de los Prelados inferiores;

cs intrinseco, connatural é inseparable del primado de jucrisdiccion y

autoridad gue por divina institucion corresponde al Romano Pontifice;-
de tal modo, que no es posible quitdrsele-bajo vingun pretexto sin
- apariarse al yropio tiempo de la sumision y.obediencia que séde debe, ~

y sin dejar de reconocerle por cabeza de la Iglesia y centro de-la-uni-
dad; y gue.el privar de este derecho, ¢ impedir asi al Romano Ponti-
fice de zdmitir y eseuchar los recursos de los fieles que se crecun agra-

viades de los jueces inferiores, como 4 los fieles de apelar al Tribunal

suprenio del Suma Pontifice en las cansas eclesiasticas, seria un ver-
dadero atentado; porqae si se llegase 4 pretender esto, fuera lo Proplo
que. guerer aestruir lo quees esencial, no menos 4 la primacia el

Papa, que 4 la Constitucion de la Iglesia (Christianus, Lupus) de Bo-

mants Appellationitus et Benedit. X1V, de Sinedo, D. IV, e. 5% -

- Considerando que con el enviar que hace el Sumo' Pontifice sus

legadus en diversas partes del mundo, para que con la potestad y au-

toridad que les delega, llamdndoles en varte de su selicitvd, puedan-
suplir sus veces y auministrar 4 todos pura y recta justicla, no se
cespren:ile Ki de la Suprema Auntoridad que le-corresponde atin en la -

linca ndicial, para usar de ella siempre y cuando ‘le sea conveniernte,

e aeelivi. 3 g I Dec. 11, p.) sino que facilita a los fieles de-l¢ja=

Las refoues el medio de poder, las veees que guieran, recurriv-d los
A | -
hrll

dad de ir hasta Rowa para promoverlos v concluirlos:

-Cousiderando gue semejante favor de enviar Legados y Nuncios

Aposiolicos en lejanas regiones, con facultad de conocer 6 cometerlos
negocios contenciosos en todas sus instancias no indica precision pa-
2 os Btigaates, sing que deja en potestad de estos el hacer-de ella
¢l uso conveniente, porque- es cierto que un-tal beneficio <6 priv tego
e favorable, nrimeramente 4 la utilidad particnlar de cada individuo;

il g | Lo L

yunsles de dichos Legados para terminar sus pleitos, sin la ﬁcces_jﬁ-r
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v asi esrenunciable por lag partes, (cap. Ad Apostolicam De Regulari-

s, cap. 7 de terra De privilegiis) y solo se debe conceder al”que lo

solicita, y de ninguna manera se debe precisar 4 que lo congiga el

~ remitente, porque esto seria convertir en injuria el beneficio para
guien 0O quisiera usar de €l. ' - ' |

r

Considerando ademas que, segun lo dispuesto por los Sagrados

canones, en la delegacion de toda jurisdiceion se ‘entiende siempre

exceptuada y reservada la autoridad del superior, pudiéndola este re-

vocar cuando quiera y aun cuando el negociono se halie mds inte-
-gro. (c, Venientes De jurejurando, C. Judicum 18 if. de Judieis, et

Reiffenstuel ad lib. I. Decret., tit XXIX. Par. VI, 2. 136, et Ferrari

~ad. v. Delegatus n. 55) que del delegado se puede libremente apelar

e 'l

al delegante, {c. super quaestionum Par. fin de officio J udicis delega-

ti. Resol. de la S. Congreg. del Concilio in Mont. alt. 17 de Noviem-

hre 1779-87) que el Legado Apostolico cesa-de ser Juez en la causa

que se haya llevado al Sumo Ponfifice (c. lcel. et e. Studwisti de offi-

cio Legati) que el Juez inferior no puede continuar el juicio 4 instan-
cia del apelante 4 su tribunal cuando conozca que la otra parte liti-
oante ha interpuesto recurso al Papa (c. 5i duobus De apellationibus):

que interpuesta y pendiente la apelacion al Papa, no puede dicho juez’

= inferior dar ejecucion & la sentencia, (Can. Quoties Episcopl caus. I1

q. VI De appellationibus. c. Venientes De jurejurando) ni ‘mucho me-
nes inmiscnirse en el pleito y sentenciar de' nuevo, porque ‘todo su

obrado v su fallo seria en tal caso ilicito, nulo y de ningun efecto
(C. ad audientiom nostram De appellationibus; C. wz Nostrum De appe-

lationibus: C. super guaestionwm Pér fin. De officio Judicis delegati; .
Decreto nostro caus. 11 q. HI-De appellationibus). e

Considerando que en nna nacion eminentemente catolica, como en

Espafia, no existe ni podria existir alguna ley que merezca tal nom-

bre, la cual prohiba 4 los sugetos de T2 ‘nacion el recursoy la apela-.

cion divecta al Sumo Pontifice en -las causas eclesidsticas; porque
semajante ley no solamente seria contraria 4 Jas doctrinas Dogmati-

cas'y Canonicas de la Iglesia y a los: derechos inalienables del Ro-

mano Pontifice y pueblos catolicos, sino tambien introduciria en med1o

de ellos ¢l cisma, apartindoles de su legitima Cabeza: Rt
- Considerando, por el contrario, queé la "&;pl*ﬁgada doctrina caqtmllr:a,_
v canonica diseiplina, de las libres apelaciones al Sumo Pontife en

las causas y juicios eclesidsticos, vigente en toda parte del mundo
desde el origen de la Iglesja, ha sido expresamente reconocida y con-
signada por la misma potestad gecular de Espafia en su Codigo civil,

segun puede verse en lo dispuesto por la ley 5.% tit. V. de la partidg

I;-1a cual no se ha derogado en virtud de otra:ley posterior:

Considerando quees muy equivocada y carece de todo fundamen-
to histérico y - legal la opinion de qulen supone ser disciplina vigente

y aprobada por la Iglesia en Espana, en yirtud de ley concordada entre

ambas potestades, segun la cual los neg{;{;-ias_de- jurisdiceion eclesias~
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492
tica contenciosa no pueden salir de esta nacion, ni por apelacion, ni
a pretexto de cualquier otro recurso extraordinarvio al Sumo Pontifice.
siendo hechos de todo punto averiguados y ciertos: e

1.° Que nunca se ha alegado por el Gobierno espaifiol en sus.docu-
mentos oficiales semejante ley concordada: _

2.° Que en todos tiempos sin numero de negocios eclesidsticos con-
tenciosos de Espaia se han fallado 'y terminado en Roma, sea ante la
Sagrada Congregacion del Concilio, sea ante el Tribunal de la Rota,
en la cual por eso mismo de conocer los pleitos de sus connacionales,

se hallan admitidos los Auditores espanoles; y este hecho queda muy

luminosamente demostrado por las voluminosas colecciones de reso-
luciones del Coneilio y decisiones Rotales. Sk

3.° Que desde el origen del Tribunal de la nunciatura Apostﬁliéé. -

en Espaiia, establecido en el siglo XVI con facultad de conoceren
todas instancias los pleitos y terminarlos, se ha alzado siempre de sus

fallos al Sumo Pontifice; pues consta del libro de Remisiones de nues-
tra Secretaria de Justicia ser infinitos los pleitos cometidos en virtud
de comisiones directas del Sumo Pontifice, 4 consecuencia de apela- -
clones - ly recursos interpuestos & Roma contra las sentencias judicia- -

les de la Nunciatura: _

4.° Que con este mismo motivo en tiempo de la nunciaturade

Mons. Enriquez, Arzobispo de Nazianzo, segun results de documen-

tos originales de nuestro archivo (Tom. C., I'V: pags. 163, 166) habien- -
do este Prelado respetuosamente representado al Sumo Pontifice Be-
nedicto XIV, el sentimiento que le causaba ver tan ficilmente refor-

madas en Roma y sometidas 4 otros Jueces las apelaciones alzadas de

los pleitos que éi por si 6 por su auditor, habia fallado; aquel sapienti--
simo Pontifice, con fecha 21 de Diciembre de 1747, le contestaba: «Ser -

»en potestad de los -litigantes interponer recurso directamente al

»Papa, para alcanzar del mismo la apelacion que solicitan, y que de
»este recurso inmediato al Papa, los Nuncios Apostélicos no solamen-
»te no deben quejarse, sino que deben con todo cuidado sostenerle y
»guardarle; siendo muy necesario que se mantenga libre semejante

»TECUrso; para conservar la union y la subordinacion de los fieles 4

»la cabeza de la Iglesia.» - 4 S

. Que en el afio 1634, el Rey Felipe IV, envié al Sumo Pontifice
Urbano VIII, en calidad de Embajadores extraordinarios, al Obispo de
Cérdoba D. Fr. Domingo Pimentel y @ D.Juan Chumacero y Carrillo,
quienes en el mes de Diciembre de dicho afio entregaron 4 Su Santi-

dad en el nombre del Soberano un- memorial comprensivo de supues-

tos agravios, dividido en diez capitulos, y en el iltimo de éstos, cou
respecto &-los pleitos eclesiasticos que se conocian, asi en el Tribunal
de la Nunciatura de Espaiia, como en los de Roma, entre otros reme-
dios se pedia que en el porvenir no se admitiesen apelaciones 4 Roma, 1a
cual peticion no fué admitida por el Sumo Pontifice, como resulta de
la contestacion que en nombre de éste, se di 4 los expresados Emba-
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jadores, quienes en seguida se declararon satisfechos. diciendo: «(nue

ol animo de 8. M. C. ha sido y es propouer la reformacion .a Su
sSantidad como Cabeza de Ja Iig"lasia-, v saber no mis que lo queen
spazon de élla siente su Beatitud, pucs principalmente es suyo este
seuidado;» como se puede ver en la carta respousiva-del 13 de ¥ebre-

& de 1635, firmada por ambos y entregada al Cardenal Barberimi.
euye original se halla en el Atchivo Vaticano en el Lib. Spagna, fol. 15,

‘ ~ §.o Que bajo el reinado de Felipe V. 4 consecuencia de las desave-

" nencias eon la Santa Sede, la misma pretension respecto de las ape-
| Japiones 4 Roma fué renovada, primero en el aho 1714, siendo Ponti-
- fice Clemente X1, cuando se entablaron en Francia negociaciones p&m{
4t Concordato entre D. José Rodrigo Villalpando, Marqués de la Cony-
puesta, Ministro del Rey ¢atélico 'y Monsefior Aldobrandi, enviado
pontificio, y despues en 1737 en Roma entre los Cardenales Firrao v
Aquaviva; pero dicha pretension ro se admitio tampceo por la Santa o
‘Sede, ¥ quéedaron por lo tanto restablecida plenamente la libre corres- -
pondencia eon koma, reintegra da sin alguna disminucion la autori-
dad v jurisdiccion de de la Silla Apostoélica, y sentando irrevocable-
mente que, respecto 4 las demas cosas que S€ hapian pedido, é1nno-
- vado por el.Gobierno espaiiol, todo se: observaria en Jo future del
-medo que se observaba en lo pasado; segun resulta asi del art. 17 del
. Tratadode 17 de Junio de 1717, firmado en San Lorenzo el Real por
les plenipotenciarios pontificio y régio Mons. Aldobrandi, Arzobispo -
de Neoeesdrea y ¢l Conde D. Giulio Alberoni; como de los articules
15,12y 24 del Concordato de 1737. | GeEL i et
© 7% “Que en'afio de 1750, con motivo de tratarse en esta corte entre
- el Nuncio Apostélico Moms. Enriquez’y el marqués de Carvajal, Minis-
4ro-de Estado del Rey D. Fernando IV, la cuestion del patronato, que
di6 lagara la Concordia Benedictina, se pidi6 de- nuevo 4 la  Santa
- Sede, respecto al conocimiento de las causas eclesiasticas, que éstas
se fnalizusen en Lspoiia, S que puedan pesar @ Roma, €omo se puede
feeren el art. 2.° dela demanda del Gobierno Espaiiol, intitulada | 1
- Minutn de los puntos quie. se necesivan concordar con la corte de Roma; pexo
tambien esta vez, por parte de la Santa Sede, se opuso resueltamente
lanegativa, como se echa de ver en una wmuy larga y razonada €xpo-
 gicion que lleva el titulo de «Respuesia 4 los cuatro_primeros. articulos
3 Sque se-contienen en Lo Bseriptura comumicady por los Regios M. 3?}E$i?‘93~t35
| sNuncio, relativos a (oS j??-‘étﬁﬂd’fdﬂ& perjauicios gne Suponen derivarse de §
vesta Nunciatura ¥y @€ Tos Tribunales de Romo en daiio de los puelos de -4
- esta monargwia.>  En consecuencia de que se Cconvino Qque uada se. |
| habia de innovar sobre dicha materia, como €n efecto nada se 1nnEY o
por el eoncordato de 1753 entre Beaedicto X1V y Fernande VL. B
" 8.° " Qe continuando desde los ultimos afios del Pontificado de Cle- 3
mente XIII la insistencia de hombres mal afectos 4 la Santa Sede cer-
ca del Gobierno espaiiol, para quese eliminaran los p_yetegdﬂos.abnsus | :f
del Tribunal de la Nunciatura, despues de haberse oido 4 los Prelados _ |
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del Remo, aunque alguuos de éstos hubiesen indicado, entre otrag
medidas, la de impedir que salieran de Espafia los pleitos eclesidsti-
cos, segun resulta del informe del M. Rdo. Cardenal Arzobispo de To-
ledo al Consejo de Castilla con fecha de 9 de Mayo de 1767; sin embar-
go, el Rey Carlos III, de los medios indicados por dichos -Prelados,
tom¢ solamente «los que estimo mas propios, mas convenientes y con-
»formes 4 derecho, de mds ficil ejecucion y ménos distantes de la

»practica antigua. y mando comunicar 4 D. Tomés Azpuru, despues
»Arzobispo de Valencia, encargado de los negocios de S. M. cerca.de
»la Santa Sede para la siiplica que habia de hacer al Papa (Clemen-.
»i@ X1V), dirigida principalmente 4 la abolicion de la judicatura que.

»ejercia el Auditor de la Nunciatura, y 4 establecer un Tribunal com-
spuesto de los Jueces in Curia 4 imitacion de la Rota Romana, remi-
»tidndole 4 este fin las preces que debia presentar;» entre las que no
=& halla ni siquiera una palabra respecto a.la supresion de las apela-
ciones 4 Roma, como se puede ver en la consulta que con fecha 11 de

Liciembre de 1773 dicho Consejo de Castilla hizo & S. M. despues de

haber conseguido la gracia pontificia:

9.° - Que en efecto, por el Breve de Clemente XIV de-26 de Mai‘za ;'de :

771 que comienza «Adminisirandae justitiae zelus;» otorgado en con-

~formidad con la expresada peticion del Rey Cérlos III, aunque se pres-
ribio al Nuncio de Espafia una nuéva forma sobre el modo de cometer
. las causas eclesidsticas, sustituyéndose 2l conocimiento unipersenal

-de su Auditor, el conocimiento colegial de los seis Auditores divididos
£n turnos a imitacion de 1la Rota Romana; ¢ bien los Jueces Sinodales
a guienes el Nuncio puede cometer libremente una 6 mas veces el co-
nocimiento de tales causas; se declar¢ sin embargo expresamente,

gue por el mencionado Breve en nada se limitaba, mudaba 6 innovaba

ia jurisdiccion, facultad y autoridad del Nuncio que en adelante fuera
ex los Reinos de Espafia, ordendndose que este tuviese, gozase y usase
en 1o sucesivo de todas y.cada una de las facultades, autoridadesy
- privilegios que antes como Legado & Latere de la Silla Apostélica te-

nig, yde que gozaba y usaba, y que su omnimoda jurisdicion y auto-
~rdad debiese permanecer en todo y por todo firme en 10 sueesivo,

como-antes: y por consiguiente que la Rota de la Nunciatura en estos
_ Ei'.:,-z-x_:ao.s_ 10 es -susianmalmente otra cosa que el propio Trlbun_al--;d;ej.__laﬂ
surisdiecion ordinaria, que como correspondia 4 nuestros predecesores

aunen lo contencioso, asi ahora nos corresponde en virtud del oficio

del Nuncio Apostolico. con facultades de. Legado % Laterery porlo

- tanto dicha Rota no tiene personalidad distinta de nuestra persona, ni
censtituye Tribunal Supremo simple y absolutamente con independen-
cis.del Jefe de la Iglesia. de quien: deriva toda ‘nuestra jurisdiceion,

=110 respecto 4 los Tribunales inferiores de las curias diocesanas ¥ me- -

tropolitanas de Fspaiia.’ - AT

10, Que por ultimo, deﬁpﬁéﬁ de ser erigido .y‘-’fuucitmaf en sy nueva

forma este Tribunal de la Nunciatura. continnaron, como antes; 1as
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apelaciones directamente al Papa, para demostrar lo cuai, basta sola-
mente alegar la apelacion interpuesta en Romia en 1779 ante el mismo
ponticipe Clemente XIV en la causa de D. Manuel de Morales ¥ don-
Cristobal Gordillo sobre Capellanias; 'y aun la orden del Consejo de
Castilla de 9 de Febrerode 1778 4 todos los Prelados de Espafia, en la

-~ que se les preseribe, entre otrac cosas, de notificar a la Curia Romans
los nombres de los Jueces Sinodales para las comisiones de las causas

~ apeladas, segun las disposiciones de los Pontifices y Concilios, como
tambien del Concordato de 1737, el cual se cita nominatamente ¥ se
reconoce en su pleno viger: o e it
" Censiderando por el contrario que _esta misma disciplina:canonica
Jde 1as libres apelacivnes al Sumo Pontifice, no solo no ha sido nunca
derogada en Espalia de comun acuerdo entre 1as dos potestades. 3IN0
que tiene ademss el cardcter y la fuerza de Ley concordada, implici-
tamente en virtud del articulo 43 del nevisimo concordato ‘de 1851, %
explicitamente por el articulo 12/de la ‘concordia estipulada ‘en 1737
entre el Pontifice Clemente XII v Felipe V,la cual fué por este en
pombre suyo y de sus Sucesores solemne ¢ irrevocablemente probada,

. patificada y confirmada en todas vy cada una de sus partes con fecha
18 de Octubre de dicho afio, y despves nominatamente alegada como
ley vigente en la Concordia Benedictina dé 1753 v en‘las ordenes del
Consejo de 26 de Noviembre de 1767 yde 9 de Febrero de 1788, ¢omo

tambien de nuevo confirmada en el articulo 44 del susodicho novisimo

Concordato de 1851, por lo cua rige todavia en su pleno vigor:

- - .Considerando, ﬁl;alﬁlen;e,.'_'Quefél;__sgﬁbdicht-: recurso de queja pre-
.sentado en 28 de Mayo- o1l nombre de los mencionados individuos que
- compomian ls Junta de la disuelta Cofradia de Nuestra Sefiora de 108

oo Tnocentes Mértires y Desamparados de Valencia, ademés de ser

: '--P{}_CU respetiioso en 15 forma, se funda en errores de hecho ﬁf"d&’_]dére-—

~:cho, ¥ pr_incipa-lmente desconoce la Antoridad del Sumﬁ'Poﬁtiﬁﬁe‘ de
recibir como Juez Supremo de laTclesia las apelaciones de los fieles'de

toda parte del mundo, cOMO tambien el derecno de éstos de ‘recurrir-al

 mismo en las causas ecles_iés_ticas,!’toda vez que se creyeran a2 Travia-
dos porel Juzgadoadelﬂs Tribunales.i_ﬂfferic@reﬁ:'__ disig e Al

-~ YVenimos en 00 admitir y 1no admitimos semejante rectrsc; man-
- dando se notifique este puestro Decreto @ las partes interesadas.

.l Excmo. Ilmo. y Rmo. 8T. Nuncio Apostélico asi i decreto.y fir-

- ‘ma conmigo el ;abre?iador,;éé]lado con el de susarmas, orr Madrid 8 21

Dr. Pedro Magaz, Abreviador.—Hay un sello —-—Es copia.—.

-t De.: fﬂd 70
- Magdz, Abreviador.—(Del B- E. de Lvgo.) T

Estandose componiendo -10s tejados de la iglesia del Carmpel de
esta villa, los RR. Padres Agustinos que habitan el conveais ATLOTAL

- 1a caridad de los fieles para aquel objeto-
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ONATIVOS PARK SOCORRER LAS NECESIDADES DEL ROMARO PONTIRICE

| O SEA ;
DINERO DE SAN PEDRO.

| Re_:_ﬂg?. o =

Suina: anterior. . . . . 55355 3

£i Hmo. y Rmo. Sr. 0_biqu por los meses Junio, Julié v Adost --:
300.—D: Pelayo Ruiz por id, 30.—D. Leandro Modamio 14—}:1) ﬁ;}fm{i

cio Hervas 100.—D.® Maria Lopez 1.—D." Rosa Lopez 2.—D). Regino.

Ortega 24.—D. Galo de la Camara 120.—D. Ricardo de 1a Fuente 100,
—D. Tirso Gutierrez por Abril, Mayo y Junio 90.—D. Higinio Ar10yo
dé Aranda de Duero per Abril, Mayo, Junio y Julio 20.—D.. Mionel
Arroyo por id. 82.—D. Modesto Gil por id.” 48.—D. Castor Martin

por id: 16.—D. Franciseo San Martin por id. 24.—D. Manuel Mafti'-‘-_'_- -

nez porid. 16.—D. Epifanio de la Higuera por id. 32.—D.* Mais
Aguado 4.—Fl Colegio de la Inmaculada Concepcion de Atranda rii
Duero por id. 32. - £ TN G

- Suma g sigue. .. ... 56.352 35 -

A

— * ] :

Usando dél dérécho que le corrgspondia S. S. Ly Ruha, *uvo 4

bien nombrar Avcediario dé esta Santa Iglesia Catedral al Licenciads
D. Manuel de Roa pirroco de Santa Maria de: Aranda de Duero. el -
3111121 ;sg;nﬁ posesion de dicha dignidad el dia 20 de Junio proximo
auferior. -2t L &l 7

e -

- NECROLOGIA.

‘En 10 de Junio-de 1886 fallecié en esta vills . Trifon Calvo Pres-

@

Dbitero patrimonista.—En 19 del mismo D. Fr. Ramon Santa Cruz, Re-
hgioso exelaustrado.—En 11 de Julio fallecié D. Justo Sainz, parroco”
- de Blacos.—En 14 deid. D. Nicdlss Estéban parroco de Sotillo dela

Rivera.—En 14 de Agosto D. Mariano J orge, parroco de Langa.yen

el mismo dia D. Damian Sanz, Beneficiado Organista de esta Sarita

Iglesia Catedral.: - ol
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