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SUMARIO:—Llegada de Nuestro Ilmo. y Rydmo. Preladﬂ —Carta de Su Sant;dad -

- Célebre causa matrimonial.—Resolucion de la Sagrada Congregacion del Gﬁne'lm —
Sﬁmmarm Cnnmhar —Importante.

Nuestro Ilmo y Rvmo. Prelado ha Tregresa-
do felizmente 4 esta Capital el dia 14 del co-

rriente, habiendc celebrado de Pontlﬁcal el
dia siguiente.

CARTA DE SU SANTIDAD. |

A N[TEL’JTRU AMADO HIJ 0 SANTI&GO

del titulo de Sania Mgrza Tr cmf.fzberzana Cardeml Gibbons,
Ar obzspo de Ba!tamare

LECJN PAPA :z:::II.-

Querido hijo, salud y Bendicién A postdlica. De tu parte
se Nos han manifestado los vehementisimos deseos en que
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arde tu corazén porque Nos hagamos en algiin modo paten-

te el interés que Nos inspira la Universidad Catdlica, de-

bida 4 ta iniciativa. ¥ que Nos, en virted de Nuestra auto-
ridad apostd] lca, esta blecimﬁa -
“los medics fomentar, mirando. por su'mayor adelantamien-
to y progreso. Todo cuanto & los dichos estudios se refiere
s motivo de intenso regoecijo para Nds, no tan sélo por la
abundancia de los fratos cosechados ya en el espacio de seis
anos, sino que también por los grandes progresos realizados
desde sa fundacién ..pérlnstituta tan admirable.
~ Ya Nos manifestibamos claramente la esperanza de que
habrian'de realizazse tantos ad-lantos ea las cartas que no
ha%_a mucho tiempo- Nos dirigimos a Ti y 4 tus Hermanos
en.el Episcopado. Nés confiadamente esperamos ahora que,
merced & vuestros constantes esfuerzos y al auxilio de las
personas piadosas, habrén de establecerse para ol préximo
‘mes de Octubre en dicho Liceo nuevas catedras que aprove-
chen tanto 4 los jévenes que aspiran al Sacerdocio como 4
-aquellos ofros que quieran dedicarse 4 profundos v eruditos

estudios. Muy cuerdamente habéis determinado que la en-

seNanza de la filosofia ocupe en vuestra Universidad lugar
preferente, asi coma el-establecimiento de otras disciplinas
auxiliares, que tratadas exiensamente y con erudicién bas-
tante, sean parte 4 que la verdad resplandezca con luz vivi-
sima y sea, cual es conveniente, fructifera 4 los hombres.

Prenda segura de que ha de ser realizado tan noble
propdsito son los nombres de los egregios maestros que han

sido ya designados para regentar las diversas catedras, vy
queamamantados en las buenasdoctrinas de Santo Tomas

de Aquino, habrin de tomarlo por guia, segin Nuestras
prescripciones, ¢

v hemos procurado por todos’
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A {an magnificos pensamientos no era posible que fal-
taran la aprobacion y el estimulo por parte de la Sede

~ Apostélica, que tuvo siempre la costumbre de fomentar
toda clase de estudios justamente alabados. Nés deseamos,

pues, de lo intimo de Nuestro corazén, que este insigne
Liceo vea realizados todos sus ‘propbsitos: que florezea y

prospere cada dia mas y llegue 4 ser defensa y ornamento

de la Religion y de la patria. Procure, por tanto, . la ju-

- ventnd catdlica acudir 4 sas catedras con alumnos de sobre-

saliente ingenio y de brillantes esperanzas; estréchense en-
tre todos, los vinculosde una santa unidad, ejemplo Ttil

sobremanera, y de la Universidad brotar4, como de fuente

abundosa, un manantial de dectrina y de santas resolucio-

- mes que habrd de influir muy saludablemente en los
4nimos. |

- Entretanto, 4 Ti, querido hij’b. Nuestro, 4 los d_eni_is
Arzobispos y Obispos bajo cu ya tutela se halla establecida
Ja Universidad, 4 todos caantos con su munificencia con-
tribuyen 4 su engrandecimiento, 4 los doctores y4 los
alumnos matriculados en los nuevos cursos y 4 todos los
demas, Nos concedemos Nuestra Bendicion Apostélica. -

Dzdo en Roma, junto 4 San Pedro, el dia 20 de Junio
de 1695, afo décimo octavo de Nuestro Pontificado.
LEON, PAPA XIII.

CELEBRE CAUSA MATRIMONIAL

Es, sin duda alguna, célebre por su importancia canonica,
la que tuvo lugar en Barceluna el afio 1881, y sobre la cual se
pronunciaron seis sentencias Consecutivas, Vamos 4 exponer
brevemente la sustancia del hecho antes de fijarnos en el fallo
definitivo que ha dado en este mismo aiio la Sagrada Congrega-

cion del Coneilia,
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. Un joven, natural de Barcelona y residente en la proxima
Villa de Gracia, vivio algunos afivs en union ilegitima con ana
Joven de esta ultima poblacion. Nacieron de este contubernio
licito dos hijos, que murieron antes que el padre, y una hija
que vive ain. Mas habiendo caido enfermo el mencionado jo-
ven, y llamado el Parroco para administrarle los ultimos Sacra-
Inentus, no sulamente se hallaba dispuesto para recibir el Santo
Viafico, sino que, para resarcir los daiios que podrian sobreve-
nird la hija y 4 la madre, manifesté al Parroco su deseo de
coutraer legitimo matrimonio antes de espirar. El Parroco
cumplio perfectamente con todas las prescripciones del Dere-
cho, y presencio la celebracion del matrimonio. Mas al consig-
nar el acto por escrito, le llamo la atencion la identidad del
apellido paterno del esposo v el materno de la esposa, y pre-

- gunto con insistencia lo qae ya habia preguntado antes: si

existia vinculu de consangainidad entre los contrayentes. Res-
Ppondieron los padres de la joven que, aunque si habia entre
ellos algin parentesco, no eran‘cousanzuineos en el gradv en
que se prohibe el matrimonio. Para salir de dudas se Inspeceio-
no el arhol genealdgico de la familia, y de este examen resulta-
ba que verdaderamente eran consanguineos en cuarty grado y

eén linea igual. Inmedfatamente acude el Parrocoal Provisor Y

obtiene la dispensa del impedimento; mas caando volvio 4 la
cabecera del enfermo para legalizar el matrimonio, le encontro
en tales condiciones y tan proximo.4 espirar que no podia pro-
ferir una sola palabra para manifestar naevamente sa consen-
timiento; unicamente se le oia prorrumpir en suspiros, algo
mas profundos que de ordinario. - -

Asl las cusas, el asunto no dejaba de revestir gravedad con
respecto a la validez del matrimonic; pero se com plico mas to-
davia cuando,-después de la muerte del esposo, se descubrio
que el parentesco en cuestion. no era de cuarto grado en linea

1gual, sino en linea desigual; es decir, tercero con cuarto. Mas

aun: habiéndose preguutadoal Sr. Provisor si al conceder la
dispensa del caarto grado, entraba en su intencion dispensar
también en caarto desigual, respondi¢ que su Intencion habia

sidq dispensar unica y exclusivamente el cuarto grado, y no el
cuario con tercero. : :

En'cuu.QeL_:ueﬂcia a esos incidentes tan extrafios, fué prasen-
tada la cuestion a la Curia episcopal de Barcelona, 4 iustancias
de la madre del difunto, q e habia sido siempre houstil 4 1a cele-

bracion de ese matrimoniv. Y, en efecto, el 21 de Junio de 1881
8¢ pronuncio sentencia en aquella Curia, en que se declaraba

i vy e R I . | 4 s 1 b
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nulo dicho contrato matrimuni'al_. La esposa y el defensor del
vinculo apelaron de esta sentencia al Tribunal Metropolitano de
Tarragona, que dio por resaltado la . confirmacion de la misma

senteucia en 24 de Diciembre de 1885. Llevada la causa en ter-

cera instancia 4 la Nunciatura Apostolica de Madrid, y discati-

da la caestion en el Tribanal de la Rota, se pronancié sentencia

en 27 de Junio de 1837, en la cual se revocaron las sentencias
delas Curias de Barcelona y Tarraguna, declarando valido el
discutido matrimonio. Dus veces se 1nsisti¢ todavia en la misma
cuestion ante el Tribunal de la Rota, v las dus se sentencio en

~ la miswma forma; siendo de notar que en los dos primeros turnos
los votos fueron todos upanimes, mientras que en el tercero y

ultimo, que tavo lugar en 7 de Jalio de 1891, habo an voto

disidente. : _
- Todavia los interesados por la nalidad del matrimonio inter- .

pusieron recurso ante la Santa Sede contra las tres sentencias

~ del Tribunal de la Rota; y dis:utida finalmente la caasa en la
Sagrada Congregacion del Conciliv, se di6 por fin sentencia de-

finitiva en el mes de Enero de este mismo anu, en la que se
confirma la sentencia del Tribunal de la Rota en favor. del con-
trovertido matrimonio. | .
~ Heaqui los términos de la duda y de la resolucion: An sen-
tentia Rolae Malriterisis die T Julii 1891 sit confirmanda vee.
v forminda in casy. Emi. Patres rescripserant: Senfentiam esse
Hsta causa matrimonial es altamente instractiva en su as-
pecto juridico, pues sirve para explicar algunas cusas obscuras, -
relativas al consentimiento y su legitima manifestacion, necesa-
rios para la validez del matrimonio. < | Ak
La cuestion previa que ha debido ventilarse antes de estu--

diar la causa en su aspecto puramente candnico, se ha reducido

unicamente 4 investigar si los mencionados esposos se hallaban
0-n0 en buena fo al celebrar el matrimonio en presencia del Pa-
'TOCO y testigos. O sea, siignoraban el grado de consanguinidad
que hacia impo-~ible entre ellos el matri.nonio sin previa dispen-
8a Apostolica. Si faltando en ellos la buena fe hubiesen celebra-
do el matrimonio en la conviceién de que era nulo, la resolucion
seria obvia y natural en contra de la validez del acto, ni podria
dar Ingar a controversias de ningtin género; pues no se com-
Prende como dus personas puedan consentir actualmente en
celebrar matrimonio, y que ese consentimiento sea legitimo,

Ccuando saben que el contrato que celebran no es ni puede ser

matrimonit_}. Masen el easo presente, esta cyestion previa pare-
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ce haberse resuelto favorablemente a la buena fe de los esposos,

atendiendo, asi 4 las disposiciones individuales, principalmente
del difunto, como a las circunstancias que acompafiaron al acto

y a la fe del Parroco y de los testigos. En tal concepto la cues- .
tion no ofrece mayor interés doctrinal, pues toda ella se reduce

a explorar las circanstancias concretas de un hecho,

Mas supuesta la buena fe de lus esposos, y la consiguiente
iegitimidad del consentimiento expresado en el primer acto en
que se confrato este matrimonio, sucede la cuestion canonica,

que ha debido resolverse con la recta aplicacion de los principios
juridicos, que en este punto no deja de ofrecer gravisimas di-
ficultades. '

En efecto, el matrimonio en caestion habia sido nulo en el
primer:acto de su celebracion, porque existia el impedimento
ignorado de consanguainidad, que anula el acto independiente-
mente de buena 0 mala fe de los contrayentes. Habiéndose des-
cubizerto después la existencia del impedimento dirimente, 56
ebtiene dispensa del cuarto grado en linea igual; pero la revali-
dacion del matrimonio no podia tener lugar en este caso, por-
que el esposo no se hallaba ya en disposicion de expresar nueva-
mente su consentimiento de una manera explicita, como con-
viene 4 un acto tan solemne. Aunque los profundos suspiros
del moribundo quisieran interpretarse como nueva expresion

del consentimiento, todavia se complicaria el asunto,. teniendo en
cuenta que, después de la muerte del esposo, se descubrio que

el parentesco 1o era de cuarto grado en linea ignal, sino de
tercero con guarto,- y por otra parte el Sr. Provisor de Barcelona
no hdbia tenido intencion ds dispensar mas que el cuarto grado.

:Como ha podido, pues, decretarse la validez de este matrimonio?

‘Aunque la cuestion es complicada, hasta el punto de haber
creado divergencias entre las Curias de Barcelona y Tarragona
y el Tribunal de Ja Rota, sin embargo, una aplicacion escrupa-
losa de los principios generales del Derecho basta para satisfacer
a las dificultades propuestas y resolver la cuestion en favor de
este matrimonio. - ‘ =

Para mayor claridad, y con el fin de simplificar mas la res-
puesta, examinaremos esas dificaltades en orden inverso, co-
menzando por Ja ultima. | | -

Después de la ninerte del esposo se descubre que el paren-
tesco que le unia 4 su esposa 1o era de cuarto grado en linea
igaal, sino de cuoarto con tercero, y consta que el Sr. Provisor de
Barcelona, al usar de las facultades que habia obtenido de la
~Sagrada Penitenciaria para dispensar.en estos casos, no tyve
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intercion de dispensar en el grado tercero, sino. unica y extlu-
sivamente en el grado cuarto de coasanguinidad. No hay duda:
que esta declaracion del Sr. Provisor merecia ser discntida,
como realmente 1o ha sido. Mas esa dificultad se ha orillado fa-
cilmente, aplicando la doctrina general del Derecho establecido
por San Pio V en la Constitucion Senctissimus, donde se recuer-

~da el principio canonico Gradus remotior trakhil ad se proximio-

rem. Segun esta doctrina, cuando se obtiene de la Santa Sede
la dispensa de algun impedimento de parentesco en que’ concu-
rren grados en distancia desigual de la comuu estirpe; basta

~expresar el grado mas remoto y se entiende concedida también

la dispensa para el grado mas proximo. Verdad es que hay obli-
gacion de manifestar antes 0 despues, 4 la Santa Sede, el grado
mas proximo; pero, como explica Benedicto XIV en la Constitu-

cion Zlsi pastoralis, esta obligacion es puramente moral, y no-
_trae consecuaencia alguna en orden 4 la validez del matrimonio;
mientras el grado m4as proximo que se ha ocultado no sea el pri-

mero de consanguinidad 0 afinidad. El matrimonio en caestién
no podria, pues, impugnarse por haberse omitido en la dispensa
el tercer grado concarrente con el cuarto. Pero ocurre la cir-
cunstancia especialde que el Sr. Provisor de Barcelona no peu-
80 en dispensar mas que el cuarto grado. No obstante, debemos
decir que la dispensa es valida también para el tercero, aun en
este caso. Si hasta ahora no habiera sido ¢lara y explicita la le-
gislacion eclesiastica acerca del uso de la autoridad delegada,
la Sagrada Congregacion del Concilio, al pronunciar sentencia
favorable 4 la validez del matrimonio de que tratamos, ha reco-
nocido que el ejercicio de la potestad delegada, asi como las-in-
tenciones del Delegado eclesiastico, deben conformarse ¢ inter-
pretarse, en esta clase de dispensas, contorme 4 las intenciones
de la Sede Apostélica y 4 la practica de la Curia romana, en ca-
yO0 nombre se concede la gracia. mevit e —

Mas suponiendo que la dispensa concedida por el:Sr. Provi-
SOr se extendia también al tercer grado en concuarrencia con
el cuarto de consanguinidad, se ofrecia otra objecion gravisima.

Al presentarse el Sr. Parroco para revalidar el matrimonio que

antes habia sido nulo, el enfermo no pudo manifestar su con-
sentimiento de una manera inequivoca; unicamente se le 0y0
saspirar con mayor afan que en todo el curso de la enferme-
dad al ser interrogado de nuevo para explorar su conserti-
miento. Kl significado de esos: suspiros era vérdaderamente
dadoso, si es que algo significaban; y aunque habia fandadas
razones pafa_'interpretarlos como manifestaciones® del nueve
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~ consentimiento, teniendo en cuenta su deseg vehemente de
- contraer matrimonio legitimo para mejorar la condicion de g

hija y de la esposa, un acto celebrado en esa forma no podia
dar certeza 4 la valid:z del matrimonio. Mientras sea dudosa
la expresion del consentimiento sers siempre dudosa la vali-

~dez del contrato matrimonial. Pero aun considerada la clues-

tion en este aspecto, si la diticaltad no pudiere tener solacidn
directa, indirectamente puado resolverse’con la aplicacion del
Principio -canonico segun el cual, existiendo duda acerca de la
validez de un acto, éste se sostiene Juridicamente y se le da
toda la firmeza legal mientras no se demuestre sg nulidad;
principio. que debe aplicarse mayormente al matrimonio,
Cuyo sagrado vinenlo es indisoluble de derecho diving,
riendo preferible y mas razonable en ca<o de dada, como [ee-
mos en las Decretales dejar en unign llegitima 4 dos supuestos
conyuges, contravipiendo 4 las leyes humaunas, que separara
dos legitimados esposos contra o~ establecido por la ley di-

L

vina. Tole rabilius est enim olignos contrn Statula hominum

dimitlere copulolos, quam conjunclos legitime conlra stalula

Domins seprrare. (Cap. xuvi, Licet. De Tost. of Adilest.) .
- Pero en la discusion de esta dificultad hemos querido su-
poner que se trata de un caso en que era de necesidad absolu-
ta para la validez del .matrimonio renovar el consenfimiento,
suposicion que no es del todo infundada en el caso de que tra-
tamos. No bay duda que el primer acto congque se intentd
celebrar el matrimonio fué an acto nulo, porque existia un
impedimento dirimente, annque este fuese ignorado. Mas de
que el matrimonio en caesti6n fuese nulo no sa sigue que la
expresion del consentimiento carezes de todo valor, ni que
pueda llamarse consentimiento radicalmente nuio, una vez
que suponemos que los esposos, 6 por lo menos el enfermo, se

hallaban en buena fo. Sj €se consentimiento fuese radicalmente

nulo, serian imposibles las dispensas de lus matrimonios 77

. 7adice. El consentimiento, expresado asi en ‘buena fe, es ver-

dadero consentimiento de contraerp matrimonio cristiano; y
aunque uba circunstancia ignorada haga nulo el contrato en
cuanto al vinculo matrimonial, no destruye por eso en los
contrayentes el consentimiento, 6 sea la voluntad sipncera de
contraer matrimonio legitimo. Segun esto, en la cuestion pre-
sente puede mauy bien discatirse s €ra O Do era necesaria la
renovacion del consentimiento en Jos espusos después de obteni-
dala dispensa del impedimentg dirimente. El consentimiceto an -
feriormente expresado, con toda |a solemnidad que conviene, .
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de la connivencia y voluntad de los esposos. -
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perseveraba en los €sposcs de una manera Vir-tual,::_y'ta‘n""eiér-ta

POT Ser un acto tan inmediato el de g dispensa obtenida, que

~ bien podria decirse que aun no habia cesado e elanimo de los

contrayentes la impresion del matrimonio celebrado Yy la tran-
quilidad del alma del moribupdo. por haber prestado &u consen-

~_timiento para camplir con un debep que le impunia la conciencia,

No es; pues, este ¢aso completamente 1déntico 4 los casos
ordinarios en que la Sagrada Penitenciaria, al-conceder dispen-
sa de un Impedimento 0¢ulto, conocido después de- celebrado el
malrimonio, manda que 8se renueve el cunsentimiento de los
conyuges. Tampoco es de todo cierto que, aub en esos ¢asos or-
dinarivs, la nueva expresion de! cunsentimiento sea absoluta-

- mente necesaria para la validez del matrimonio cuando aquel

persevera virtualmente, si bien es clerto:que la necesidad de no
dejar duda alguna acerca de la valides de an matrimonio Impo-
ne la obligacion moral de renovarlo. | S at s

Mas en el caso de que tratamos la cuestion es menos dadosa.

Aqui la voluntad de contracr matrimonio pra 1adiscutible en Jos

dos esposos, y podria decirse que existia actualmente eri los
afectos del alma; la expresion externa del consentimiento aca-
baba de hacerse de un modo solempe €n presencia del Parroco y

. de los testigos, Y parecia perseverar hasia en ¢l acte inmediato

. depedir la dispensa: de manera que podria decirse también que

Ja expresion exterua del Cunsentimiento y ia impetracion de la
dispensa fué todo uz acto casi no Interrumpido y acompanado

Siestas ultimas observaciones son legitimas y razonables,
entonces no habria més que levisimos motivos para exigir -como
absolutainente necesaria la renovacion del coosentimiento, y

il

discutir en cunsecuencia la validez de ese matrimonio. |
- Tales son, 4 juzgar por las actas de esta interesante cansa
matrimonial, las razones que han motivado las tres: sentencias
del Tribunal de la Rota éspaiola, confirmadas por la Sagrada:
Congregacion del Concilio. g SN |
| . {Revista Agustiniana. )
Resolucion de g Ssagrada Congresacibn del Concilio ratifi-
cando la declaracibn de que los esponsales no tienen valor
en Lspana, sino se contraen por escritura prblica.

ﬁCe:ﬁp[}sngLAN;\,-—-_—_Spﬂﬁ&ﬁfz'm??.-—Dfé HIE Aprilis 1881
—ess. 4. cap. xvir De reform. matr. |
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~ CowmpENDIUM FACTL.—Sub hujus seculi initium, ac pre-
cise die 28 Aprilis 1803, Carolus 1V, Hispaniz rex, de-
cretum tulit, pragmdlicam vocant, quo hanc statuebat: «In
nullo tribunali ecelesiastico vel civili dominiornm meorum
admittentur petitiones de sponsalibus si non fuerint ista.
per publicam scripturam promissa.» : _.

~ «Hujusmodi dispositio, ceu patet, contraria erat recepto
communi juri, quod ad validitatem sponsalium nulla so-
lemnia. exigit, sed id tantummodum requirit, ut contra-

hentes fidem de ineundo matrimonio vere invicem intsr-

ponant, juxta can. Nostrate 30 quaest, 1, 1. 1, De sponsal,
et matr. ipsumque cap, 1. sess. 24, C. Trid. De zeform.
matr. Preterquam quod ecclesiastica jurisdictionis erat
dispositio lesiva, quatenus scilicet eam legem ferendo ci-
vilis potestas, suos excesserat limites et spiritualem pro-
vinciam invaserat. Caus® enim matrimoniales et sponsa-
lium ad forum dnmtaxas ecclesiasticum pertinet ex Syllab.
pr. 74 et super his ea solummode szculares Principes. de-
cernere possunt, que in genere cwili versantur ex Encyel,
Arcanum S. P. Leonis XIII. e = =
~ »Qua de causa h:e Caroli IV pragmatica, utpote ca-
nonici juris restrictiva et ecclesiasticam jurisdictionem,
ab exordio penes complures haud erat accepta, ef plerique
Episcopi contra eam reclamarunt. = -
» Verum, procedentibus annis, factum est, uf et epis-
copales et ecclesiastici viri illius dispositioni paulatin ac-

quiescerent; adeo imo ut plures ad ultimum haberentur qui

vel in scholis vel in tractatibus de re morali aut canonica
sustinerent, sponsalia de futuro penes Hispanos non valere
nisi publica scriptura celebrarentur, perinde ac si ad eo-
rum validitatem in Hispania hec forma evasisset subs-
tantialis. Unde Placentinus Episcopus circa annum 1880
fidem faciebat in omnibus tribunalibus ecclesiasticis dis-
pusiticnem Carolinam adamussin adimpletam fuisse»,
eamque, pergebat Emus, illius temporis Pronuntius «cons-
tanter universaliterque observatam fuisse; et ideo consue-
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tudinario jure canonice disciplina et sanctioni ecclesiasti
ce vin ademptam fuisse.» > St

Cum tamem alii aliud sentirent, hine, rogante Pla--
centino Episcopo, die 31 Januvarii 1880 coram S. C. C.
sequentia dubia proponebantur: 1.°, an sponsalia, que i
Hispania contrahuntur obsque publica scriptura. supplere
queat nstrumentum incuria conflatum pro dispensatione

- super aliquo impedimento. Quibus S. C. C. respondit: Ad

I et 11 negative. Unde opinio probata est eorum qui retine-
bant publicam seripturam ad validitatem sponsalium

factam esse penes Hispanos substantialem ac necessariam.

»Age Vveronuperrime contigit ut novus civilis codex

in Hispania conficeretur, et in eo uove, quoad sponsalia,

dispositiones darentur, siquidem in art. 43 ita statuebatur;
«Sponsalia de futuro, onus ineundi matrimonium non in-
ducunt. Nullum tribunal petitionem exciplet, pro eorum-

dem complemento.» Et in art. 44: «Si promissio facta

»fuerit per actum publicum, aut seripturam Pprivatam ab
»e0 qui sit tate major, aut minor,-auctoritate -suffultus
dpersonarum, quarum concursus necessarius est pro ma-
»trimonii celebratione, aul vero fact fuerint publicatio-
»nes, ille qui nuptias inire renuet absque juxta causa
»ienetur compensare expensas, quas alter fecerit, matri-
»monii gratia. Verumtamen actio directa ad obtinendam
»dannorum instaurationem, promoveri poterit tantum in-
»ira annum, computandum a die qua celebratio matrimo-
»nil denegata fuit.y |

Quibus stantibus, compostellanus Archiepiscopus scri-
bebat: Quoniam declaratio S. C. C. in Placenting vim
obligandi- contulit legi civili, que nanc amplins non
viget queritur, vin obligandi adhuc inestne citate decla-
rationi, vel redit dispositio juris canonici nro locis illis
quibus obligat cap. Zamelsi Impedimenium constituunt
Sponsalia absque scripto peracta.

-
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DICEPTATIO SYNOPTICA.

» IMPEDIMENTUM AMPLIUS NON -VIGET.—Ex officio ani-

madversum fuit punctum questionis in re prasenti hoc

unum esse, utrum nempe propter civilis legis mutationem, -
mutatum quoque sit in Hispania ecclesiasticum jus relate

ad sponsalia. _ .
«Porro si aliquit ac in re dnbitationis subrepere potest

ex eo dumtaxat posse venire videtur quod peculiare jus in
Hispania ecclesia vigens quoad sponsalia, et cut S. C. C.

subscripsit in Plucentina citata, ortum habuerit a civili

lege, et cum ea intime videatur connexum, adeo ut, hac
corruente, illo quoque corruere necesse sit, «Cum enim
»principalis cansa non consistit ne ea quidem qua se-

»euntur locunt habent» «ex 1, Nihil dolo 129 ff De reyq.

J#r. «nan que accesionum locum habent extingnuntur,

»eum principales res perempte fuerint» ex . 2 ff. De

ﬁecuz. zey. :
 »Utrum vero in themate -oc retinendum sit an non -

Emmorum. Patrum est difinire. Animadverti- - nihilominus

debet, quod in hipotesi qua peculiare jus in Hispania

hucusgue receptum, e loco cessisse judicetur, definiendum

ulterius superresset, utrum communis canonica lex coad

sponsalia in Hispania revixerit, an potius aliqua nova dis-

ciplina sit quoad hoc inducta vel inducenda.

» IMPEDIMENTUM ADHUC VIGERE VIDETUR, — Verum non mi-
nora militant ut retineatur ex eivilis legis mutatione nihil -
esse in Hispana ecclesia de ecclesiastico jure inmutatum, -

Sane sponsalia, ut pote que ad matrimonium tenduant,

canonico jure regi debere, et solins Ecclesi® esse ea: mo-
derari, qua vel ad substantiam, vel ad formam el solem-
nia hujus contractus pertinent, Ecclesia semper retinuit,

ex De refor. matr. 24 C. Trid. piane fluit.

»Quapropter sive qua Carolus IV sub hujas szeuli

initium, sive qua nuper Hispanus codex quod sponsalium

obligationem sansit, pro christiana utique conscientia nu-

lla sunt atque invalida. Leges enim et statnta szcularia
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quze de ecclesiis et juribus ecclesiasticis sen- spiritualibus
specilice disponunt, aut qus contra libertatem et inmuni-
tatem ecclesiasticam procedunt, non valere, quin imo non
constitubionem sed destructionem ef usurpationem Juris-
aictionis dicenda esse docetur fext. erp. 1u cap. wult. De
reb. eccl, non alien. |

- »Quin dicatur 3. C. C. Carolinam pragmaticam proba-
Asse et sanxisse. Quandoquidem respondere licet S. C. C.
magls ecclesiasticain consvetudinem subsequenter ad prag-
maticam inolitam, quam ipsam pragmaticam recognovisse.,
Notum est autem quod diuturni mores consensu utentium
comprotati jus efficiunts ex p. Az non scrapto de Jur. nat.

elgent. in Lnst. et cap. Cumana 59 De elec: et ideirco ex
1is in Ecclesia tolli seu abrogari communem legem, no-

vamque contrariam induci posse; exploratissimum est Cfr,
Reifienstuel ad 4. De consuet. n. 10 [/, seq. Quapropter

- bon civilis potestatis prescripta, quae nulla erant in se, sed -

utique ecclesiasticam consuetudinem ‘paulatin introductam,

- quz quidewm jus non scriptum constituerat, S, C. C., et re-

CogLovisse et ratam habuisse dicendom est. -

~ »Unde etiam ruere videtor ratio dubitandi ex - adverso
allata, Nam si peculiaris dispositio gnoad sponsalium valo-
rem non vi legis status, sed sacrorum canonum auctoritate
1nducta in Hispana ecclesia censeatur, et civilis lex nonni-
Sl occasio fuerit novze hujusmodi ecclesiastice disciplinz
quoad sponsalia. sequitur, ecclesiasticam hanc disciplinam
cum civili lege non esse intime connexam, neec illam huie
tamquam accessorium principali in@rere. Observat enim
Barbosa ad reg. 42, jur. in 1V . 12, enadrupliciter aliguid
POsse esse accesorinm alterius: 1.° ut sine illo res principa-
lis nulla vel inutilis reddaturs 2.° si ita rei inest ut portio
€t pars illius reddatur: 8.° quia ex natora rei vel disposi-
tione legis val partinm conventione semper sequitur et co-
mitatur allind: 4 ° quia ab alio dependeat tanquam effectus
® causa. Porro cum ecelesiastica lex de sponsalium solem-
Dils in Hispania nullo modo dependeat a sanctione civili
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tanquam effectus a causa, aut aliqua alia ratione, hinc
retinere oportet eam, semel inductam absolute et indepen-
denter a civiiis codicis arbitrio et variatione subsistere.
»His aliisque adduectis, propositum fuit diluendum.

DUBIUM.

«dn que S. 8. C. quoad sponsalium valorem in Pla-

centina die 31 Januaric 1880 declaravit et sanziv, hodie,
~ post civilis hispans Codicis mutationem, adhuc vigere cen-

seantur in casw.

- «ResoLuvtio.—Sacra Congreg. Concilii, re cognita sub

die 2 Aprilis 1891, censuit respondere: 4 [firmative.

«Ex qumus coLLiges. [. Quae ad formam, substan-
tiam et solemnia matrimonia respiciunt, regi debere per

Ecclesie Romanz leges.

«Il. Et consequerter, quidquid disponant, quoad sa-

~ cramentum matrimonii, leges civiles, habendum esse ceu
jurisdictionis usorpationem.” - |

o

«II1. Jus tamen constituere et legem cum vi obligan-
di, dinturnos mores consensu utentium comprobatos; ex
quo fit in Ecclesia lex communisabrogetur et nova contra-
ria inducatur. Sy |

«IV. 1In themate retinere posse non ex facto pragma-
ticee Carolin®, sed ex inolita legitima consuetudine, aue-
toritate pontificia suffalta, jus non scriptum promanasse,
adhuc vigens, ex quo decernitur, sponsalia in Hispania
nullius esse valoris, nisi peracta fuerint per publican
scripturam . »

SEMINARIO CONCILIAR.

S. S. Ilma., ganoso de premiar la aplicacién, fomentar

més y mas el amor al estudio y suministrar medios de
continuar su carrera 4 los jovenes aplicados escasos de re-

cursos, se ha dignado conceder, previa oposicién, algunas
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becas y medias becas de gracia con arreglo & las condicio-
nes siguientes: - . =

~ 1.° Podrén mostrarse opositores los que perteneciendo
4 esta Didcesis tuvieren probado el Latin con la califica-
cién de Meritissimus, por lo menos en el ltimo afio. Po.
dran asimismo tomar parte en dicha oposicién los alumpos
de afos superiores que no hayan cursado atin tercer afio de
Sagrada Teologia, y hayan obtenido por lo menos en el

 ultimo curso la nota de Meritissimus.

2. Los opositores presentaran, aderaas de la certifica
cion de estudios librada por la Secretaria del Seminario, la
de pohreza y buena conducta, expedida por el respectivo

~parroco y visada por el arcipreste.

Los ejercieios de oposicidn tendran lugar en los dias
26,-27 y 28 de Septiemure, de 8 4 12 de la mafiana- y
consistirdn en traducir al espafiol un trozo latino, al latil
un trozo en espafiol, y contestar 4 varias preguntas de

gramdtica latina. Losalumnos de Filosofia y Teologia con-

~ testaran ademdas 4 algunas preguntas - pertenecientes al

ultimo afio que hayan-cursado. -

S. 8. [lma. se ha servido también dictar las disposicio-
nes siguientes: | :

1. La matricula estars abierta desde el 20 hasta el

30 de Septiembre, ambos inclusive. |

- 2. Los que se matriculen por primera vez, presenta-

rdn partida de Bautismo y certificacién de buena comdueta
-expedidas por el parroco. |

3. Los alumnos presentaran certificacin de buena
conducta y de haber recibido los Santos Sacramentos de
Confesién y Comunidn por lo menos una vez cada mes

durante las vacaciones,

4." Losalumnos procedentes de otros Seminarios pre-
sentaran ademas certificacion de buena conducta, expedida
por el Rector del Seminario en que hayan cursado. |

9." Los examenes de ingreso y de incorporacién de

Latin tendran lngar los dias 20, 21, 22, 23, 24,25y 24
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de Septiembre, y los de los alumnos suspensos 6 que no
se han presentado 4 examen, los dias 28 y 29,

© 6.° Todas las instancias se dirigiran 4 la Secretaria
de Estudios. |

7." A nipgunainstancia se dar& curso, pasado el 26
de Septlembre -

8.2 Nose conceders condonacwﬂ de mafricula ni gra-
cia andloga 4 los que no fueron aun alumnos, ni 4 los que
en el ultlmn no obtavieron la cahﬁcdcldn de Bmememtm
por lo menos.

9. Los alumnos iaternos pernoctarén en el Semina-
rio el 30 de Septiembre. |

=l fa apertura del préximo cuT30 aeadémm ten -
dra lugar el 1.° de Oetubre.

be recuerda 4 los alamnos la dlqpoglclon dictada en
~ afios anteriores en virtud de la que no sera almitido 4 los

sagrados ordenes qmen no ha}a sido interno pur lo mencs
el curso.anferior, .o .o .

-~ Deorden de 3. S Tlma. se pubhcaﬂ es’ms dISp{ISlGIDH&S"'
-pard. conocimiento de los interesados.

Astorga, 19 de Agosto de 1895.—El Rector /Mz:mr?

Gaﬂzmm

———— O

IMPORTANTE

Recordamos 4 los Sres. Sacerdotes, en especial 4 aque-

llos que en alguno de los tres ultimos afios no han hecho
ejercicios espirituales, que el dia 28 del corriente da prin-

cipio la primera tanda, y la segunda el dia 10 del proximo
Septiembre, como vportunamente se anuncié en el niumero

13 de este Boletin.

.‘mmmm

“ASTORGA:—lmp. y Lib. dela Viuda é Hijo de Lépez, Rua, 5y 7.




