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IN ONOMASTICO EJ US FESTO.

Jam dea, perchare Antiste's,,‘fﬁéﬁl’éﬁiﬁfc'ﬁhiie
Tithoni spernens crocinum, egit nubila ceeli:
Jam, rutilo radiis Pheebo exoriente coruseis,
Festum onomasticum adest, alma lux undique ef hercle
Tum tibi, cum nobis, hilari celebrabilis ore.
Qua ex re hoc sole, tuz rumpens penetralia sedis,
Alacer accurret populus peramanter amator,

.~ Comiter et lene cui ibis tute obvius ipse,

~ Fronte salutatum blanda ob natalis honorem.

Ac non immerifd: jnonne est pietatis honore
Ex animo afficere patres, et amando vereri?
Nonne et honor patris in gnatos lausve redundat,
Hique, quod illius est, pendant permaximi oportet,
Tu pater jah! nobis, patrio in nos notus amore;
Tu nostro nitidis veri de fontibus haustam
Affundis cordi undam, et consiliaris amice;
Tu vitia insequeris, moresque in prava fluentes
Justarum validis legum compescis habenis.
iQuid quod? uti pastor, creditis noctuque dinque
Tu vigilas ovibus super, integra pabula prabes,
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- Qu2s pavidz, firmas, revocasque in czeca ruentes, = - )
Ne dente insidians rapiat lupus ant voret atro. 2
Denique jquid multa? Pheebo ceu sidera lumen, |
Hic (ibi virtutum clara grex lumina debel. |
Inde tuam toto quzro et ego pectore laudem,
Implendo et munus, quantum-est fas, optimi amici,
Hoc natalitium pleni in testem offero adhesis.
Hinc hoc mane preces sanctam Saneti ter ad aram,
Multos quo officio melitis fungaris in annos
Nos inter lztus, abeasque hinc serd ad Olympum,
- Vitta quo nived cinguntur tempora justis,
Seepe rogabundas recifavi et supplice mente.
Hunc annum tibi felicem ac bene corde precatur
Tempus in omne tui servus perquam studiosus,
Lucius de Lera Peres.

Cervarie \v non Octob. ann. ¥DCCCLXXXVIL.
= _

CUESTIONES MORALES Y.SU RESOLUCION

~ SOBRE EL MAGNETISMO Y EL ESPIRITISMO. -

—  ——————— "

La Civiltd Catfolica, en el importantisimo estudio que pu-
blico con el titulo Z7 espiritismo en ol mundo moderno, cuya fra-
duccion hizo y di6 4 luz en 1872 La Tlustracidn Popular Eecond-
mica de Valencia, contiene las siguientes preguntas y reso-
luciones: ' | |

Primera pregunta: JEs licito asistir 4 los experimentos mag-
neéticos 6 espiritisticos, sin tomar, no obstante, parte alguna di-
recta 0 activa en ellos? ' . o

Solucién: es evidente que no, por tres principalisimas razo-
- nes. La primera, porque esa asistencia voluntaria no puede ser
sino efecto de curiosidad, y 1a curiosidad de ver operaciones:dia-
bolicas y de asistir 4 ellas es por si misma mala é ilicita. La se-
gunda, porque la misma asistencia es una cooperacién, cnando
menos indirecta, 4 aquellos experimentos, y no-se puede concu-
rrir & una obra intrinsecamente mala con formal cooperacion, ni
aun indirectamente. La tepeera, porque aquella asistencia es ver-
dadero escandalo que se da 4 los fieles, animandolos con mal
ejemplo a infringir la ley diyina y eclesidstica que la prohibe.
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Segunda pregunta: ;Es licito. asistir 4 estos experimentos 6
 fomar parte en ellas; protestando primero explicita y claramente
que no se tiene intencion de invecar de ningun modo al demo-
‘nio? 752 ' |
Solueion: Ni aun esto es licito, por varios motivos. En pri-
mer lugar, porque el acto mismo destruye la protesta que se cree
hacer. En segundo lugar, porque la protesta en contra no basta
para alejar al demonio cuantas veces se ejecuta el acto que con-
tiene, 6 explicitamente por culpa ajena, 6 implicitamente 6 4 lo
menos por incoherencia propia, su invocacion. En tercero y l-
timo lugar, porque la prohibicion de la Iglesia es absoluta y uni-
versal, y obliga 4 abstenerse del uso del magnetismo en todos les
casos; y si fuera suficiente la simple protesta para creerse uno
exceptuado la prohibicién, no habria caso en que ésta pudiera
aplicarse. T e
~ Tercera presunta: ;Es licito consultar 4 los magnetistas 6 los

mediums acerca de la naturaleza de una enfermedad, & fin de
conocer la curacién que ha de aplicarsele? |

‘Solucibn: No es de ningun modo- licito, por la razén harto
conocida de que el buen finno justifica los malos medios, y por-
que nunca estd permitido hacer una cosa intrinsecamente mala
para obtener un bien cualquiera. El interrogar 0 hacer interrogar
al demonio, constituye lo que en términos de escuela se llama
Divinatio; ¢l hacerse curar por este medio, 0 el expender reme-
dios conocidos por él, se llama Observantia sanilatun. Asi la una
como la ofra estan contadas por los tedlogos moralistas enire
las supersticiones gravemente culpables. -

Cuarta pregunta: ;Es licito leer libros periodicos que trafan
del magnetisma 6 del espiritismo? | %
~ Solucién: Hay que distinguir el modo en que fratan d?__el.
Los que propende 3 defender la intervencién del demonio 0 de
los espiritus en general, y mucho més si ensenan, como de ﬂl"df-
nario acontece, formales herejias, no pueden leerse, porque evi-
dentemente estdn incluidos en las reglas generales de los libros
prohibidos en el Indice compuesto de orden del sncrosanto Con-
cilio Tridentino, y porque expresa aunque generaimente, estan
vedados por la Constitucién de Sixto V, Cali et terre creatur.
Los otros que traten diversamente de ello, aunque no €s de acon-
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sejar 4 nadie que 10s lea, sin una razon manifiesta 4 lo menos de

utilidad, no pueden incluirse en aquellas reglas generales: ¥ por
tanto, antes de la sentencia de la Congregacion del Indice, dehep

llamarse peligrosos, pero no puede decirse que estén positiva-

menfe prohibidos.

_ Quinta duda: El que contra lo vedado por la Santa Sede hace

uso del magnetismo, ademas del pecado de supersticion y de des-

obediencia que comete, jincurre en alguna censura eclesidstica?

Solucién: La Iglesia no ha lanzado ninguna censura ni ha

amenazado con ella para el ¢aso particular del magnetismo. Hay,
no obstante, la pena de excomunién intimada en general confra.

los que tienen comereio con el diablo, en el capitulo Si guis ario-
los, en el cual no se incurre sino después de seatencia pronunciada

contra el reo, cuando aquel comercio no se hubiera agravado con
el pecado de herejia. Sile hubiese también, hay excomunion en
que se ineurre ipso facto, sin. necesidad de nueva sentencia, en

virtad del primer capuulﬁ de la Bule Cone. Es necesario, pues,

versi los que hacen uso del ‘magnetismo pueden tenerse por
- somefidos & una 6 4 otra de estas' dos excomuniones generales.
Despues de la Ena::mhca enviada 4 todos los Obispos dela .

. Iglesia Catélica con fecha 4 de Agosto de 1886, no- se puede

dudar de la respuesta. Alli se dice, enumerando antes algunos de
- los més ordinarios fenémenos del magnetismo: /2 ﬁzs::a oMni-
bus quagumque demun utantur arte vel illusione, cum ordinen~

tur media phisica ad effectus non naturales, invenitur deceplio
omweno ilticita et luereticalis, et seandalum contra honestatem
WMOP U, Iyzzwr .. con lo que sigue diricido 4 exhortar 4 los

Obispos 4 que impidan el uso del magnétismo: u# dominicus grew
defendatur ab inimico komine. Por consi: cuiente, no solo se ha

~ prohibido el uso, sino que se espresa el H]ﬂtl‘fﬂ de Ia [)I’Dhlbiﬂiﬂﬂ,- :

que es la supersticidn diahdlica que sele une. Por consiguiente, el

pecado que se comete, quebrantando aquel precepto, no es sblo _'

pecado de desohudmnc:a sino tambien pecado de supersticion.

Incurrira, pues, en sentencia de eacumunmn fewamdw senfsmw' '
quien no agrega 4 ello la heregia formal, ¢ incurrird en Ia exco--

munion late senfentie quien se la agrega.
(B. Ecco. de Cu_eﬂca, nim. 30.)

T — i B .
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-Impedimeﬁm e Parentesco espiritual en ¢ bautismo privado 6 1o solemse, -

Si el parentesco espiritual se contrae en el bautisme privado
lo mismo que en el solemne, ha sido una cuestion debatida entre
los teologos moralistas, inclinandose unos4 la opinion afirmativa

v los mas 4 la negativa. | er
San Ligorio, despues de citar los principales representantes
de ambas opiniones, se decide por Ta negativa, que él considera
ceommunior el probabdiliory. Mas para proceder con claridad en
el examen de ambas opiniones, es necesario fijar con preeision el
punto de la controversia, advirtiendo: i
12 Que no se trata del ministro del Sacramento del Bau-
tismo, pues éste contrae sin duda alguna el parentesco espiritual
lo mismo en el Bautismo solemne que en el privado, y en este
punto estan de acuerdo fodos Ios moralistas. La cuestién contro-
vertida se refiere tinicamente 4 los padrinos.

2.° Que la simple reiteracion del Bautismo, aunque sea so-
lemne, no produce el parentesco espiritual, porque conforme 4 la
doctrina de la Iglesia solo el bautismo propiamente dicho produce
este parentesco. Asi lo tiene declarado la Sagrada Congregacion
del Concilio en varias respuestas v principaimente en las de 16
Dec. 1634 in Fornag. ¥ 16 Maj. in Tolentinal.

- Hay que advertir sin embargo que si la reiteracidn condicio-
nal fuera legitima, esto es, determinada por razones positivas y
graves de la nulidad de] primer Bautismo, el parentesco espiritual
- resultaria de la reiteracion, que en este caso seria el verdadero y
unico Bautismo. - -

3.” Queen el Bautismo privado puede haber padrinos lo mis-
mo que en el solemne, pues si bien es cierto que la ley eclesids-
tica sélo exige la presencia del padrino en el Bautismo solemne,
no prohibz en modo alguno ¢l que haya nadrino en el Bautismo
privado, antes bien parece que siendo una obligacién general,
s6lo la necesidad podria dispensar de su camplimiento. -

A1.° Que el acto solemne de complir las ceremonias del Bau-
tismo no basta para contraer el parenieseo espiritual, pues ia ley
eclesidstica se refisre tinicamente al Bautismo propiamente dicho.
~ Pero como el Bautismo real y cierto puede ser solemne 0 pri-
- vado, es decir, administrado en lugar sagrado y con todas las
solemnidades previstas por el Ritual, 6 administrado en casa sin
ninguna de las ceremonias accidentales, surgio-la ‘cuestion entre
los teélogos y canonistas respecto & los efectos del Bautismo: pri-
vado. Navarro parece que fué el primero que planteo la cuestion
de una manera explicita, opinando que el Bantismo privado tenfa
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la misma eficacia que el Bautismo solemue para produeir el paren-

tesco espiritual. Sudrez sostiene tambien con razones gravesy
concluyentes, que se confrae el parentesco espiritual lo mismo ep

el Bautismo privado que en el solemne, y refuta las razones que

Soto habia alegado en favor de la opinion negativa. Sudrez de-
‘muestra que antes del Concilio de Trento no habia duda alguna
sobre este punto y que el Santo Concilio no introdujo novedad
alguna en la antigua diseiplina. - |

[.a institucion del padrino, dice, no tiene hoy como no tuvo
antes una conexion necesaria con la solemnidad del Bautismo; la -

Iglesia, al establecer laley mandando que hubiera padrinos en el
Bautismo. atendié principalmente 4 la instruceion y edueacion
cristianas de los bautizados, y por esto las obligaciones de los pa-
drinos nacen del Bautismo, bien sea privado 6 solemne.

Después de Susrez el insigne moralista Leandro sostuvo con
"~ gran leson la misma doctrina contra Sdnchez, Bopacina y algunos
otros; siendo por entonces la opinién afirmativa la mas comun en

las escuelas hasta los tiempos de los Salmaticenses, cuya autori-

-

dad di6é una gran fuerza 4 la opinion contraria.
: Como ya dijimos, San Ligorio, después de haber hecho merito

de Ja diversidad de opiniones que habia sobre este punto, consi-
dera como mas probable v mejor fundada la opinion que niegase

contraiga el parentesco espirilual por los padrinos en el Bautismo-

privado. | e o __
La razén principal que alega en favor de su opinion esta fun-

dada en el Concilio de Trento, que parece exigir como condicion

indispensable para contraer-el parentesco espiritual «u? DALY NG
baptizatum de sacrofonte suscipiants y por tanto. dice tan Ligo-
rio, sicuiendo & Palao, Bonacina, Sanchez, Sporer los Salmaticen-
ses, esqcer fons solum institutus est ad conferendum baplismum
solemnem, non QuLem privatum. » . |
Esta opinidn estuvo tan acreditada Jurante el siglo X VII que
Giribaldi habla de ella como de doctrina corriente, invocando ‘-i'a;
razén expuesta por San Alfonso, y anade: «Quig 7ilus patrint
est ceremonia sacra institute ab Eeclesia pro baptismo solemnt,
ut patet ez Tridentino, Ses. 24, cap. 2; ef sic deficiente solemmni-
tate, deficil ratio pairini ef cognationis spirilualis.n o
Esta opinién ha sido universalmente seguida-por todos los
moralistas en nuestra época, y el P. Ballerini en las notas a la
Teologia Moral del P. Gary, haciendo relacion de ambas opinio-
nes concluye en estos térininos: «Cum DD. dissideant, fatentuts
est... rem esse dubiam. At si dubia est cognatio, dubium est et
smpedimentum: dubium autem impedimentum (ut ipse S. Alphon-
sue advertit, num. 131), non est matrimonii impedimentyn.»

- ‘Ciertamente que si la controversia‘hubiera de resolverse aten-

diendo 4 lag razonesintrinsecas y a las interpretaciones doctrina-

A
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les, seria muy dudoso el decidirse por una 1 ofra de las opinio-
nes expuestas, pues las dos tienen en su apoyo razones graves
y ademds estdn defendidas por autores insignes enfre los cano-
nistas v tedlogos. '

Pero la cuestion esta resuelta por una interpretacion autén-
tica de la Sagrada Congregacion del Concilio de 3 de Marzo
de 1678, decreto que al parecer permanecié ignorado de la-mayor
parte de los teologos y canonistas, hasta que en 1866 fué publi-
cado por la Revista titulada: Analecta Juris Pontificsi, y poste-
riormente por Muhlbaner en el Thesqurus resolut. S, C. Coz-
eilist. IV, p. 6,3s¢eq. - i - S

La cuestion fué propuesta en los signientes terminos:

Supplicatur per S. Congregationem Geclarari:

An dispositio Concilii decernens in Sacramento baptismatis
contraki cognationem spiritualem inter suscipienten et patrent eb

matrem:suscepti, habeat locum 1 baptismo Sine solemnitatibus 00
necesitatem domi Sequuto? = '

~ 8. Congregatio censwit: Dilata ¢t seribant Theologi.

~ Die 29 Maii 1677.—Seis tedlogos fueron consultados, y aun~
que sus votos parece que nada dejan que desear por la abundan-
cia de doctrina v el rigor légico de sus pruebas, la Sagrada
Congregacién todavia quiso oir el voto de ofros dos tedlogos antes -
de dar la resoluci6n definitiva: oidos los ochos votos, la Sagrada:
Congregacion del Concilio contesto 4 1a duda: propuesta: Af-
firmative. S s

Die 5 Martii 1678.—Nadie podra dudar que Ja Sagrada Con-
gregacion del Concilio tiene autoridad para - interpretar los’
decretos disciplinares del Santo Concilio de Trenio, y por tanto
que sus resoluciones en puntos de doctrina fienen el caracter de
declaraciones auténticas. LR e :

Conocido este decreto, ya no puede sostenerse 1a opinion
que S. Alfonso consideraba communior et probabilior, pues lejos
de esto ha perdido toda: probabilidad, siendo cierto conforme a
la declaracion citada de la Sagrada Congregacion del Concilio,.
que los padrinos en el Bautismo privado contraen el parentesco
espiritual lo mismo que en el solemne.

El decreto citado resolyio definitivamente la cuestion y a el
debemos atenernos en la practiea. ' *

(B. Ecco. de Cartagena y Murcia, nfim, 21, 20 Julio 1888) z

_——'ﬂ'#‘_-_
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~ Asociacién de SUFRAGIOS MUTUOS del Clerg
= -de la Diocesis. -

Ha 'sﬂlicifaﬂo poF medio del Sr. T.-A'rcipreste_de Yaldeburén
de Abajo, el ingreso en Ia Asociacién. =
N.° 8TA=Muniz Rodriguez, D, Matias, en el 1.* anio de su gp-
Sl denacién. | S | o
~ Después de publicadas las listas de los Arciprestazgos, han
manifestado: | - | Sorasias
El Sr. Arcipreste de Cisneros, que perfenecia 4 la Asceiacibn
y desea continuar, - . |

N.° 575';_—_.4%140, D. Béltasar.

ELSre. T. Arcipreste de Navatejera, que por equivocacién in- :
cluyd en la lista como perteneciendo 4 la Asociacién, 4 Rivero
D. Domingo, 4 quien correspondio el n.° 109; y no habiendo
- perienecido siné que desea ingresar, ingresa de nuevo con di-
cho nimero y con obligacion de aplicar 25 misas. =

- Del 8r. Arcipreste de Ledn, que ha pertenecido y sigue
perteneciendo: |
N.*B76=Alonso, D. Manuel.

o Ydel Sr T. Arcipreste de Liébana, que pertenecia 4 la: Aso-
ciacion y desea contipuar. | |

N.° 577=Sanz, D. Andrés.
‘Ingresando de nuevo.

N.® 378=Bustamante, ). J esus, con obligacion de aplicar 1-5"1113”-
3 3719=Gomez, D. Pedro, con id_ e T e 39 1d.

3 380=Polanco. D. Lucas, conid...... . .. Sl kng id,

_Leodn, 8 de Octubre de 1888.—Dr. José Fernindez Bendi-
eho, Arcipreste Secretario. ) S ot

e ——

El dia 23 del pasado Setiembre, fallecié D. Francisco Cazu-
FFO, Ecém}nw de Toldanos; v habiéndose hecho constar que per-
tenecia 4 1a Asociacion y por el certificadn del Sr. Arcipreste que

tenia cumplidas todas las misas; los Sres. Asociados celebraran
por el la de Reglamento. -

e—

Imp. v lib. de log Herederos de Mifign .




