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_Avila, sibado 4 de Junio de 1921
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No'han querido o no han podido ‘llegar a
‘una avenencia los «<pleiteantes>, y la senten-
cia-dijo_cual delos dos bandos tiene la razén.
Ignoramos, si esta determinacién o sancion
juridica, ahondara las divisiones o hara refle-
xionar en miras a la avenencia. Esto seria lo
mejor. Nosoiros, en nuestro modo de ver el
asunto, desde siempre pensamos en el fin re-
solutorio que ha tenido, y no hablemos de
razones sobre ello, porque seria baldio, ya

que publicamos integra la sentencia; y jamas;

por mucha voluntad y mucho esfuerzo que
pustéramos ‘en ello, llegariamos, sin® aproxi-
marnos al "acierto legal ya la perfeccion: del
método «que la.inspira y preside. .- - ...

_Habremos de limitarnos a -hacer un: lig;ef:':;i

analisis de la resolucién. Se plantea ésta des- |
~ Integrando dos grupos en que pueden clasifi- |

carse los ‘extremos debatidos, consistente el
primero €n-la naturaleza 'y eficacia’legales de
los boletines que sirven de base.a la deman-

da;y el segundo, procedencia de los diversos |
pedimentos de las partes, «como corolario |

juridico de la virtnalidad de dichos bolatinsss.
El primer grupo comprende cuestiones singu-
lares que "se “‘analizan bajo los - siguientes
epunciados: régimen 'dé fuéntes: lecales del
problema planteado; periodo g&né:s?du_; de la
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sociedad demandante, 6tganos directivo-ges-

tores de ese periodo, calificacién técnico-con-= -

tractual de 1a suscripcién de acciones; ‘titulos
suscriptorios de éstas; eficacias que en  dere-

cho '~ deben. otorcarse a dicha - suscrip- |

cidn,y factores hermenéuticos, a posteriori,
que contribuyen a cimentar en sintesis la doc-
trina sustentada respecto de los anteriores
extremos. Acerca del grupo segundo, se atie-

_ ne el juzgador en suanilisis a estos enuncia-

dos: propiedad de los boletines; nulidad de

los. mismos; personalidad de la sociedad ac-

tora y peticion principal de la demanda,

- Desarrollando el problema con sujecién a |
pauta tan bien trazada, el Juez de Avila da
la razén a la'sociedad demandante;y su fallo |

es una perfecta proyeccidn de:las magnificas
consideraciones que le preceden. Recondcese
en €l el derecho de la Sociedad, y dice que
lo que los demandados suscribieron, consti-
tuida la Sociedad para el fin.que desearan las
acciones, significa la obligacién de pagarlas,

. Nosotros, ~dada la importancia que este

| | | | : | P l | E | l . I E.‘ r’ D E L ﬂ S - | . | Il’ . - | : .. J

ADMINISTRADOR,
JOSE OSSORIO
~ Imprenta Moderna, Circuito San Pedro
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dem atrasado..... O’IS

- No se devuelve el original

- problema ‘de las aguas, entrana para Avila,
donde vivimos y a la que queremos, hemos
- creido provechoso dar publicidad al docu-
mento que de tanta trascendencia puede ser,
. y tanto puede influir en la ulterior marcha"
. del asunto. | e ey
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los hechos consumados, mediante los cuales
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- De acuerdo todos en que Avila necesita |
. ser abastecida en proporciones adecuadas,
- équé es lo que puede haber en el fondo para
que esta sentencia no convenzay someta?

‘Hablamos apartados y no queriendo hacer

i_ o a XS5

caso de rencillas ni rivalidades. Sea cualquie-
ra la causa de la desavenencia que diera ori-
gen a la reclamacion, mereciendo el entusias-
mo, que nosotros no podemos poner en duda,
de La Puente, de Vinuesa, de Melgar, de to-
dos los demandados, un reconocimiento, se
impone por el bien de Avila, la aceptacién de

hay una sociedad que tiene por fin realizar
las obras de abastecimientode aguas de Avila.
Volver las cosas, retrotraerlas a cierto estado
de la gestacion de -la entidad, equivaldria'a
perdsr mucho-tiempo, a que todo lo adelan-
tado fuesz de valornulo, . = = oo S
- Cabe que la sentencia sea.apelada, ya que:
al modo de ver las cosas por los distinguidos
letrados Sres. Amat y Baquero, si 1os razona-
mientos del Juzgado no les convence, pueden
aconsejar la apelacion; pero- este. paso;: ino
conduciria, “en nuestro sentir, mas que-aahon-
dar los antagonismos y. a restar definitivamen-
te'a la «Sociedad de Asguas>, elementos tan
valiosos como lo son los demandados puestos
en el plano de la- concordia, para lo eual les
es dado proponer formulas'de inteligenciar =
Por otra parte, convendria :no- hostigarss -
mas en los espiritus; una apelacion, manten-
dria avizorante a toda Avila, que en la espec-
tativa perderia horas y fuerzas tan ttiles para
toda clase de redenciones. S St
Por otra parte, obstinados en llevar'la con-
tienda al Tribunal Superior, los vencidos.én
la primera instancia habrian de sufrir una de-
cepcion nueva, bien evitable por cierto. -
[.a sentencia dada, es obra de un juez que

= e A

- esté rodeado de todas las garantias de inde-

pendencia e integridad, y dotado ‘del maxi-
mo de capacidad'y competencia. Y la- labor’
juzegadora de quien es asi; y de quien se ha

~ aquilatado en la escuela metddica, depurada

y rigorista del gran Sanchez-Roman, es dificil,
sino imposible, que sea destruida y recom-

| puesta, dandola otras formas e interpretacio-

nes juridicas, que las qua él lada.-:: - = =

A nuestros lectores; ofrecemos hoy, el do-
cumento resolutorio de que se trata, utilizan-
do la copia que uno de los interesados nos
facilitara. En su lectura no hay ensano: con-
tiene el relato de los hechos segin una y ‘otra
parte; ylo que considera y resuelve el juez.
El piblico que juzgue:
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- SENTENCIA

- En la ciudad de Avila a treinta de
mayo de mil novecientos veintiuno;
vistos por el Sefior Don Luis. Amado
y Reycondaud de Villebardet, juez de
primera Instancia del partido, los pre-
sentes autos de juicio ordinario ‘decla-
rativo de mayor cuantia, seguidos en-
tre partes, de una como demandante la
«Sociedad de Aguas de Avila», repre-
sentada por el procurador Don Lucia-
" no- Madején Varas, bajo la direccion
del letrado Don Nicasio Velayos y
Velayos, y de otra como demandados,
Don Juan Antonio Vinuesa Robledo,
mayor de edad, casado, farmacéutico;
Don Juan de la Puente Sanchez, mayor
de edad, viudo, farmacéutico; Excelen-
tisimo Sr. D. Bernardino de Melgar y
Abreu, Marqués de Benavites, mayor
de edad, viudo, propietario; D. Isidro
Gonzalez Soto, mayor de edad, inge-
niero; D. José San Roman de Vega,
mayor de edad, casado, industrial; don
Salvador Garcia Dacarrete, mayor de
edad, casado, comandante de Inten-
dencia; Dofia Capitolina Bustince La-
rrondo, mayor de edad, viuda, propie-
taria, en concepto de.heredera de su
difunto esposo D. Jacobo Salcedo;
Dofia Francisca Gémez Salvador, ma-
yor de edad, viuda, propietaria, por si
y en representacion de sus hijos me-
nores de edad D. Atilio Priscilo y dofia
Concepcién Vega Gomez, en concepto
de herederos de D. Jerénimo de Vega;
los también herederos de éste D. Juan
Francisco y D. Prudencio de Vega Gé-
mez, mayores de edad, comerciantes,
~ &ste casado y aquél soltero, y los sefio-
res «Sucesores de A. Jiménez», ban-
queros; los tercero y cuarto  domicilia-
dos:en Madrid y los demas en esta ca-
pital, “representados los tres primeros
por el procurador D. César Pérez Ma-
teos, y los demaspor el procurador don
Secundo Abelardo GarciaResina, estan-
do dirigidos respectc del Sr. Vinuesa,
por el letrado D. Pedro Sanchez Baque-
ro,y en cuanto alos otros demandados,
por el letrado D. Pascual Amat Este-
ve, sobre pago de 166.000 pesetas,
importe de acciones suscritas para .do-
tar de aguas potables a esta poblacidn,
Resultando: ‘Que el procurador don
Luciano Madején-Varas, en la repre-
sentacién de la «Sociedad de Aguas»,
presenté escrito deduciendo la deman-
da-ordinaria expresada, basada ‘en los
sicuientes hechos: 1.” que hace acaso
.un siglo, unas veces por iniciativa  del
Ayuntamiento, otras a requerimiento
de altruistas vecinos, algunas a mstan-
cia de la prensa local, la ciudad de
Avila ha venido ocupandose con mas
o menos perseverancia y fortuna, de
remediar la necesidad sentida por la
falta de acuas potables; 2.” que vanos
fueron cuantos intentos.y gestiones se
llevaron a cabo, unas veces para elegir

pmyecfo, y otras para realizarle, de

tal modo que ya en alguna ocasion,
vencida la dificultad y conseguida la
tan codiciada traida de aguas, por vir-

tud de un onerosisimo contrato para

el Ayuntamiento, se esteriorizé el ja-
bilo de la poblacién en manifestaciones
populares y alguna fiesta oficial, que
mas tarde, v ante la retractacion de
ciertos negociantes, hubo de trocarse
en explosidon de sentimiento, desen-
gafio y excepticismo; 3.° que al fracaso
sigui6 el quietismo engendrandose la
creencia de que se trataba de un pro-
Liema mnsoluble, tendends q o ri.siz-

‘narse el vecindario a la falta del agua

para las necesidades domésticas; pero
resurgiendo la idea de la necesidad
con caracteres alarmantes e imperio-
sos, produjo la natural consecuencia

‘de un estado de opinion tan resuelta-

mente favarable, haciéndose del asunto

tema preferente en la prensa, en la tri-

buna, en el Parlamento, en la tertulia,
en la calle y en la conversacion - parti-
cular, que ni uno de los vecinos disen-

tia del parecer de el de los otros, no-

ya sobre la inminencia en la resolucién
del programa, sino en que como mejo-
ra de caracter local representativa -de
un sacrificio, nadie mas que los abu-
lenses por su propio esfuerzo tenian el
deber de arbitrar los indispensables re-
cursos para realizarla; 4." que en este
ambiente, y apropdsito de una reunion
que celebrara el 3 de julio de 1919, en
el salén del Ayuntamiento, la sociedad
de «Seguros de Avila», surgi6 la idea
de convocar una junta popular de ve-
cinos para exponer y evidenciar la im-

prescindible necesidad de elegir y rea-

lizar tn proyecto para dotar de aguas

potables a Avila, autorizandose a D.
Santiago Magdaleno, como  presidente
de aquella Sociedad, para que desig-
nara las personas que habian de for-
mar la-comision de vecinos; 5.° que el
17 de septiembre de dicho afio se reu-
ni6 en el Teatro principal de esta Ciu-
dad, previa la correspondiente convo-
catoria, un _extraordinario numero de
vecinos, tratando sobre' la convenien-
cia de constituir una sociedad anonima

“con el fin de lograr el abzstecimiento

de aguas, y aceptindose por unanimi-
dad este proyecto, se aprobaron los
estatutos por los cuales habia de re-
girse aquella y se convino, en el mis-
mo acto, que se 1mprimieran y repar-
tieran unos boletines en los que se ha-
bian de esteriorizar numéricamente los
entusiasmos delvecindario, referidos a
la desaparicién de la secular necesidad;

.y los que recogieron estas ideas, tfue-
ron los mismos encargados, como Jun-.

ta de vecinos, de llevar personalmente
a los domicilios los aludidos impresos,
siendo una de las personas que mas se
distinguieron en esta molestisima tarea,
D. Salvador Garcia Dacarrete, quien
en €l acto conciliatorio manifesté que

| nada tenia que ver ni habia adquirido

compromiso alguno con la «Sociedad
de Aguas de Avila», de cuya existen-
cia no tenia conocimiento; habiendo
tenido el vecindario una completa,
perfecta y acabada noticia de la cons-
titucion de la Sociedad andnima titu-

lada «Aguas de Avila», de su objeto,

duracién, domicilio, capital social, ina-
turaleza de las acciones, de lo referen-
te a la administracidn; al modo de ce-
lebrar las juntas, a la distribucién de los
beneficios y disolucién de la Sociedad,

por que de los estatutos discutidos y |

aprobados en la misma reunidn, se hizo

‘un profuso reparto entre el vecinda-

rio; 6. que-suscribiéndose con general
espontaneidad, fueron recogiéndose los
boletines que cubrieron una cantidad
aproximada de 850.000 pesetas, dos
terceras partes del .gasto calculado

para la realizacién de las obras, apare-

ciendo los demandados con la obliga-
cién de abonar: D. Juan Antonio Vi-
nuesa, veinte acciones de 100 pesetas,
o sean 2.000 pesetas; D. Juan de la
Puente, cincuenta acciones o 5.000 pe-
setas; D. José San Roman, ciento cin-
cuenta acciones o 15.000 pesetas;
D. Mariano Fofirnier y D. Salvador
Garcia Dacarrete, diez acciones o mil
pesetas cada uno; los Sres. «Sucesores
de A. Jiménez», doscientas cincuenta
acciones o 25.000 pesetas; los herede-
ros de D. Jerénimo de Vega, cien ac-
ciones o 10.000 pesetas; doiia Capito-
lina Bustince, como heredera del sefior
Salcedo, veinte acciones o 2.000 pese-
tas; el Sr. Marqués de Benavites, mil
acciones o sean|0l000 pesetas, y don
[sidro Gonzalez Soto, cincuenta accio-
nes o cinco mil pesetas; estando repre-
sentada la obligacién, cuya efectividad
se. solicita, por la total cantidad de
166.000, y la de las décimas partes
por las' sumas siguientes: 200 pesetas,
Vinuesa; 500, La Puente; 1.500; San
Roman; 100, Fournier: 100, Garcia Da-
carrete: 2.500 los «Sucesores de A. Ji-
ménez»; 1.000, los herederos de D. Je-
vénimo de Vega; 200, la viuda del
Sy, Salcedo; 10.000, el Marqués de
Benavites, y 500, Gonzalez Soto; 7.° que
en la reunién a que alude el hecho

quinto, s€ nombrd una comisién gesto-

ra, siendo elegidos para ella con am-
plias facultades, D. Santiago. Magdale-
no, D. Pedro-de Benito, D. José Agui-
rre, D. Venancio Matallana y D. Agus-
tin de Vega, conviniendo también que
esta comision se avistara con el nota-
rio para formalizar la escritura de cons-
titucién de la Sociedad ajustandose a
los estatutos y al Cédigo de Comercio;
8.° que otorgada esa escritura, la Co-
misién en junta de 25 de septiembre
de 1919, acord6 hacerlo publico ‘por
medio de la prensa local, invitando a
los suscritores de los boletines a la
Junta general que se celebré el 28 del
mismo mes, con previa advertencia de
que estaria reunida desde las diez ‘de

| ]a manana hasta las dos de la tarde, al
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objeto de que aquellos pudieran, si
querian, firmar el referido documento
o hacer las observaciones que tuvieran
por conveniente; verificandose la.con-
vocatoria publica por toda clase de

dria alegar ignorancia de  este hecho,
del cual nadie protesté verbalmente ni
por escrito; 9.° que surgida la necesi-
dad de pagar al notario sus honorarios
y el impuesto de derechos reales, Ia
comision gestora en acuerdo de 19 de
octubre de 1919, ratificado por la

.Junta en sesién de 10 de noviembre,

dispuso proceder con toda urgencia al
cobro, que se realizé con resultado sa-
tisfactorio mediante los oportunos re-

.cibos, de la primera décima parte del
capital suscrito, que se acordé deposi- -
tar en las casas bancarias de los «Su-_

cesores de A. Jiménez» y «Viuda de
Paradinas», notificando a la vez a estas
entidades que los talones para la reti-
rada de fondos irian firmados por el
Presidente e Interventor de la Socie-
dad, y comisionando a la primera, que
acepto, para que por medio de su ofi-
cina en Madrid, hiciera el cobro a los
accionistas alli domiliados, si bien en
vez de presentar los recibos, presenta-
ron letras dichos «Sucesores de A. Ji-
meénez», quienes en el acto de concilia-
cién contestaron que no habian con-
traido con la «Sociedad de Aguas»,

cuya existencia desconocian, obliga-

- - ] 0 : - -
cion de ninguna clase; 10° que excep-

cion de los demandados, cuya retrac-
tacidn, que produjo en Avila el natural

efecto, fué causa de que la Sociedad
- extremara los amistosos requerimientos

a los morosos, los suscriptores casi hi-

cieron efectivas las cantidades suscritas

tan pronto como se les invité al pago,
no pudiéndose descubrir los motivos

de la actitud de aquéllos, ya que no es-
de suponer que habiendo estampado

dieran simular un compromiso que de

~antemano pensaban no cumplir; 11.°

que €n esta situacién el asunto, el 21

~de diciembre de 1919, la Comisisn

gestora Convoco a junta general en el
Teatro Principal, -para-elegir Consejo

-de Administracién, que quedd: consti-

tuido - con * D. Santiago ‘Magdaleno,
como Presi.dente; D. Ramén Castillo

Garcia Soriano, como Vicepresidente:

D. Pedro de Benito, Interventor; don
José Aguirre, Secretario, y:D. Juan Pa-
radinas, D, Venancio Matallana, don
Cristobal Pardo y Sefior Conde de
Montefrio en concepto de vocales,
pasando més tarde éste a cupar la Vi-
cepresidencia por renuncia del- sefior
Castillo, que queds como vocal; y en
la misma sesién prevalecié el acuerdo
de que si bien los morosos carecian de
facultades y derechos para emitir su

~ su firma espontaneamente, sin violen-
~ C1as, error ni engano en el documento
-que encerraba una obligacidn, preten-

Ty

voto, no se les podia negar la cualidad |

de socios accionistas; 12.° que siendo

|

— — = I . —— i - am . -

forzoso que la «Sociedad de Aguas»,
ofreciendo resistencia a un aquieta-

miento ante la negativa al pago de los
| morosos, el Consejo acordd consultar
“el derecho de la Sociedad con dos Je-
medios, de tal manera. que nadie po-  trados extrafios y de Colegio distinto
- al de esta capital,-y proceder iudicial-
mente si los dictimenes eran, como Io
han sido, undnimemente favorables 2 Ia

entidad; 13:° que de todo lo expuesto,

- L I

- resulta que una comision de particula-
 res de Avila insté a sus convecinos 2
' que suscribieran acciones de 100 pese-

tas, para que la Sociedad que al efecto
se constituiria sufragase los gastos de
la traida de aguas potables; y que la
suscripcion se hizo constar por cada
interesado en para todos idéntico bo-
letin; 14." que la «Sociedad de Aguas»
no.obstante Ja diferencia cuantitativa
de las deudas de los morosos, 2 quie-
nes no quiso hacer de distinta condi-
cion, acumulé las acciones amparada
en preceptos legales, habiendo cele-
brado actos conciliatorios con los que
SON vecinos de Avila, }'a que€ con res-
pecto a los demas se halla relevada de
ello; 15.° que todo lo indicado en los:
hechos expuestos, consta en el libro
de actas de ‘la Sociedad, al que asi
como “al Registro mercantil, se hace
referencia, a los efectos de lo dispuesto
en el art. 504 de la ley rituaria, y 16.°
que de manera ingente se destaca la-
temeridad que supone la negativa y re-
sistencia al pago. Por los fundamentos

de derecho invocados, suplicé al Juz-
gado, que teniendo por presentada la -

‘demanda con los documentos que Ia
acompanan, se declarase en su dia_.'quf_,
como deudores morosos vienen obli-

gados los demandados a hacer efectivo

el importe de las acciones por las cua-
les se suscribieron, condenandoles a
que satisfagan en término de quinto
dia el del primer dividendo del 10 por
100, asi como también el de los divi-
dendos sucesivos cuyo pago por déci-
-mas-partes fuese acordado por el Con-
sejo de administracién, el de los inte-
reses legales desde ‘la - interposicién
‘de la demanda y las costas:

Resultando: - Que a la demanda se

acompanaron los documentos siguien-
tes: copia bastanteada del poder otor-

- gado el 17" de junio de 1920, por el

Presidente del Consejo de administra-
cion de la Sociedad de Aguas, a favor

de D. Luciano Madején Varas, y otros

procuradores; copia de la escritura de
constitucion de dicha Sociedad en 28

 de septiembre de 1919, ante el nota-

rio D. Matias Ocampo, otorgada por
los fundadores, en la cual se insertan
los estatutos por que ha de reoirse;
certificacién de los actos de concilia-
cion celebrados por el procurador Ma-
dejon en nombre de la referida Socie-
dad, con D. Juan Antonio Vinuesa, don

 Mariano Fournier Diaz, D. Pedro Mu-

noz Morera, D. Juan de la Puente San-
chez, D. Salvador Garcia Dacarrete,

e

D.-Segundo Abelardo Garcia: Resina
€n concepto de apoderado de“ D, José
San Roman de Véga, de los “senores
Sucesores'de A. Jiménez y dofia ‘Capi-
tolina Bustince Larrondo; como viuda

- del Sr. Salcedo: -c’&:—tiﬁca‘;‘:idn:eﬁpga‘did-a

por D. José Aguirre Gareia; secrefario
del Consejo de Administracion “de ‘1a
Sociedad de Aguas, haciendo constar

| ‘varlios particul-ares obrantes ‘en’el libro

de actas de la ‘misma y diez ‘boletines
de <«suscripcién para surtir de’ asuas
potables a Avila», firmados” por “Juan
Antonio Vinuesa, “Juan de la Puente,
José San Roman;” Mariano ‘Fournier,
Salvador Gareia “Dacarrete; Alfredo

Garcia, por poder de los Sucesores de

A. Jiménez, ]. F. Vega, por poder de
Jerénimo de Vega,

Jacobo Salcedo,

el Marqués de Benavites-e Isidro Con.
zalez-Soto, en 20 v 21 de julio, 6 de
septiembre, 6, 17, 31, 31 y 19 de di-

_cho julio, y 11 del expresado septiem-

bre, - todos respectivamente, del
ano 1919; iEe |
~ Resultando: Que en providencia de 6
de agosto-de 1920 se admitié a trami-
tacion la demanda y ‘se acordé dar
traslado de ella con .emplazamiento a
los demandados para que en el término
de nueve dias los vecinos de esta ciu-
dad, y en el de quince los de Madrid,
compareciesen personandose en forma:
todo lo cual tuvo efecto, personandose
en tiempo y forma el procurador don

Cesar Pérez Mateos, en nombre de los
senores Melgar, La Puente y Vinuesa,

y el procurador D. Segundo Abelardo
Garcia Resina en el de los demas de-
mandados, excepto por lo que acepta
al Sr. Fournier; con referencia al cual
S€ tuvo por desistido al actor, a su ins-
tancia en providencia de 2 de septiem-
bre, por haber satisfécho en importe

de su dividendo:
Resultando: Queenprovidencia23de

septiembre tltimamente expresado, se

mand¢ a los demandados que contes-

tasen a la demanda, dentro del término

comun para todos de veinte dias, y -
bajo una direccién si fuesen las mismas
las excepciones de que hicieron uso:
estado en el cual, el Procurador Garcia

‘solicité la suspensién de los autos, que
1o fué acordada por oposicién de la

parte actora, ‘que alegé no abrigar pro-
posito contrario a las gestiones_ inicia-
das de transacién para la cual ‘habia
otorgado el plazo preciso: '~

Resultando: Que el Procurador- Gar-
Cla, previa prérroga del término que se.
le concediera, contests a la demanda ' a
medio del escrito presentado’el 29 de
octubre, a nombre de los ‘demandados
que representa, exponiendo los hechos
siguientes: 1.° que la Sociedad ‘deman-
dante no es la representacién de los
anhelos exteriorizados respecto” del
abastecimiento de aguas potables; sino
una empresa - particular y privada, y°
cosa muy distinta a aquellos movimien-

| tos populares; 2.° que por la constitu-
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<ion ‘de la Sociedad actora no mosird
Jubilo la ciudad, no hubo fiestas popu-
lares yporio contrario se promovié este
Juicio que divide la aspiracién popular

_¥.-PONE.- €n pugna a unos vecinos con
otros3."queacasoladificultad interpues-
taentre la aspiracion popularyel abaste-

cimiento aguas, sea y sera la Sociedad

acuerdos y actos de la Sociedad de Se-

LSUuros M’utuoS de AVHH, porqueen el pre- i'

sente juicio no se plantean reclamacio-
nes relacionadas con las mismas y por-
que acaso no estuviera conforme con

el sentido o iniciativa que se atribuye:

i

;,_indj_e.adﬂ; e e abril dicho

e e

-a septiembre siguiente multitud de- ac- |
tos y gestiones, sin- hablarse ni'propo- |

nerse Sociedad anénima, ni présentar
ni discufir estatutes; pero surgiendo
desacuerdos que separaron a los veci-
nos, un grupo de los cuales llegé al

| presente pleito; 6.° que cuando la Junta

A

demandante;4.°queescusé impugnar los | de vecinos ‘estudiaba el proyecto del
| Sr. Valenti,

carrete, se explord la voluntad “de los |

vecinos, redactando éste los boletines,

ue no entrahando compromiso alouno, |
que.

eran solo la expresion de un deseo
para conocer la probalidad financiera

’.. __»._#5 SEieEsi el 5y ".. 3 LR '_" = '-! : : -C. e are s .';: - ,-. = _. 1o
demanda, afirmando por el ~contrario | Ayuntamiento, estudié aquél e hizo so-

a propuesta del Sr. Da-

L

e

- ===

firmaronni concurrierona lareuniénque
se dice convocada para el 28 de aquel
‘mes no podia hacer ostensible de no
-querer convenirnipactar con losconcur-

| “rentes y firmantes; 9. qﬁ_e al hecho dé'

este namero, que niega, opone la -es-
critura constitutiva de la «Sociedad de

el caracter de primera junta, los con-
“currentes, y nadie mas, sin otras perso-
nas no incluidas en dicho  documento,
han acordado fundar y fundan una
. Compania mereantil anénima con su-
jecién al Cédigo de Comercio y a ‘los
estatutos que ‘se insertan; y no estando
‘suscritas las 8.840 acciones que queda-

- Acuas de Avila», por la que dandole

' ban en cartera-_pallg,, su colocacién a

i

=B la escritura social y suscriptores dz las

‘mandados se niegan a pagar lo" que no |
deben, por que los boletines ' suscritos
no son de la Sociedad demandante, la |

i

cual puede aplicar el concepto de mo- |

]

roso si lo fueran, a los otorgantes de |

3.660 acciones que firmaron; 11.° que
con relacion a los representados del
procurador Garcia contestante, nada
atecta cualquier acuerdo de Iz «Socie-
dad de Aguas>, de la que no son so-
cios ni han solicitado serlo, ni tienen
. motivo alguno para enterarse de los
- acuerdos de la exigua minoria del cau-
dal nominalmente aportado; 12.° que
los contestantes no han convenido en

=]

que no se ha presentado, como ha de-

~ bido, teniéndole a su disposicidn: y 16.°
que la temeridad es ingente en el de- |
mandante que reclama fundado ep do- |

cumentos que no le pertenecen y en su- |
puestas obligaciones nunca contraidas.

Por los fundamentos de derecho que !
€Xpuso, suplico que se tuviese por con-
testado a Ia demanda en nombre de sus
representados, y que sea desestimada; |

';;ibsdlvien'de a'_'estosc()n las costas al ac- |

tor. Seguidamente formula reconven-
cion exponiendo que ios boletines no
pertenecen a la Sociedad demandada,
que son nulos y de ningtin valor los
presentados por la demanda, debiendo

S

000 S e e

_del proyecto del Sr.-Valenti, y

- oficiales, y la Junta técnica formada

por el Ayuntamiento, encomendé al
Sr__. Garczla Dagarrete, delegado, de Ia
Academia de Intendencia, la _revision

=
-
B

= W Sl e

men sobre el mismo; 4.° en que este
ponente dictaminé que se propusiera
al Ayuntamiento la aceptacién del pro-
yecto y su ejecucion, gestién encomia-
da y agradecida por el Sr. Valénti, .en
carta presentada; 5.° en. que el -mismo
Sr. Dacarrete, aceptada la idea de
suscripcién popular, propuso la férmu-
la de los boletines de que se ha hecho
1 repartides_por los

|

mencion, que fuero

e e T

ECHIGOD - XISy

. -
— B i S F a o el

= que D. Santiago Magdaleno se dirigié | bre el terreno la comprobacidn, |y esti- e : el 24 consultar con’ letrados; y contra los | ser devueltos a los demandados y que | un grupo de vecinos, entre los _cuales:
al director de la Academia de Intenden- | mulé recorriendo las. casas; a « 3;- I@I"' | mﬁ'} zqq?. SE l“eran Sollca._tandﬂf_'?‘_“;q_'f hechos y cuestiones planteados para | no existe ninguna obligacién, solicitan- | no se hallaba ninguno de los deman-..
cia, en 21 de abril de 1919, y éste con- | vecinos suscribieran B olehnes -qcuantj prer ﬁ: = POE 08 _dﬁ‘-manda_dos;mn_g u- esa consulta, sostienen que anada han | do que asi se acuerde con las costas al | dados de que se trata, debid concertar.
testé en 23 del mismo mes, sobre I in-. | esto fué hashs ooy dosidern dya S 23’_ .Eges o q?e. como fal acto no debe asentido ni expresa ni tacitamente, y | actor. fundado: 1.° en que D. Juan la | con el ingeniero Valenti la adquisicion.

- vitacion: a designar un delegado que | la Sociedad demandante se habia cons- | k?fsblof r.tairse._ 2 EiScEprioniantcrol de -~~~ todolo desconocen; 13.° quelasuscrip- | Puente, alcalde varias veces'y conce- | de su proyectos que pasé -por - cesidn
f:_ﬂrmars'e parte de la Comisién que ha- | tituido, lo q‘ué.né ocurrié hasta el 25 d = | tigé d de _ nesaaaunque oason de _1_3 2 e ci6n popular no fué instada a favor de | jal, propagé la idea, realizé trabajos e | del autor a ser propiedad . parlicular, :
bia de entender en el asunto para el septiembre, ni se habia exteriorizado la | da = Eizi > %&’ nada deben L ins | - laentidad demandante ni para fundar | interesé a la opinién para aprovechar | desviandose asi el asunto del-caucepo-.
abastecimiento de aguas, confiriéndose | idea de constituirse en Sociedad andni- tené'a'-g s amiar o cuya e Sociedad anénima comercial, ni lo fué | los manantiales del” Arroyo Becerril: pular y vecinal, y 7.° en. que los veci--
tal representacion al comandante pro- | ma, lo.que erareunién de vecinos auxi- | A Jilmé::;: 11223- (}S Ksuczsﬂres dt:i de acciones, sino expresién de un deseo | 2.° en que el ingeniero D. José Valenti. | nos desidentes que adquirieran el pro-.:
fesor Sr. Garcia Dacarrete, sin que el  liares del Ayuntamiento; 7.° que ningu-'| dos de conciliac; 5 = ue_rog ___&?anda- de suscribirlas con aquel caricter po- | desinteresada y expontianeamente hizo - yecto expresado, y los que con ellos se,
Sr. Magdaleno ostentase ninguna -re- | no de los demandados asistiG a la reu-| Acias» e o) S}]:‘ Oclle ad de pular y de vecinos; 14.° que rechazan la | los estudios, redacté el proyecto le | han asociado posteriormente, constitu- -
| g stn recibo o letra pa- frase y concepto de morosos, y el acep- | entregé al Ayuntamiento por si podia yeron la Sociedad mencionada, que hi--

presentacion, ni en la contestacion.
personalmente dirigida, se hiciese de-
~signacion de cargo ni representacion,
Nl se - expresase otro  propdsito que el

ejecutarlo; 3.” en que discutido el pro- - Zo uso, como si fueran documentos. su-;;
yecto por la Corporacién municipal se | yos, de los boletines que suscribieran:-
intereso el vecindario, surgieron inicia- | los demandados: | '

tivas a las que se asociaron entidades | Resultando: Que al

- nion que se dice celebrada el 17.de sep- | ra su cobro,

habra sido come

i : | ra O ofro

| t{elzclbrfa_ de 1919 y.no pudieron prestar. cliente de los muchos que favorecen a
tacito ni expreso asentimiento a ningu-

: la expresada casa bancaria con sus en-
no Ge sus acuerdos: 8.° ] 5 : o
£rC03; O. que los que no | cargos u operaciones; 10.° que los de-

tar la acumulacién de acciones, débe-
se ala conveniencia econdmica; 15.° |
que rechaza la invocacion del libro de Sa P
actas de la «Sociedad de Aguas>», por- escrito extracta--

—am = - - e - - = =
| ——
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do anteriormente acompafié el Procu-
rador Garcia la carta a que en' él se
alude, dirigida en 30 de agosto de 1918
por el Sr. Valenti Dorda, al<Sr. Daca-
rrete, y copia simple de la comunica-

cién enviada en 21 de abril de 1919,

por D. Santiago Magdaleno al director
de la Academia de Intendencia, y de
la contestacion de éste de 23 del mis-
mo mes, sobre la designaciéon de dele-
gado en la Comision de vecinos: =

~Resultando: Que en 30 de Octubre

del afio Gltimo, recayé providencia te-
‘niendo por evacuado el traslado de

CDntEStat:idn,'ff‘armﬂlada en el escrito a

que se refiere el resultando anterior: -
~Resultando: Que el procurador Pé-
rez Mateos a nombre de los demanda-

dos Sres. Melgar y La Puente, evacué

en escrito presentado en 3 de noviem-
bre, su-traslado de contratacion,. for-
mulando como perentorias las excep-
ciones de falta de personalidad de la
Sociedad demandante, porque no- es
propietaria de los boletines suscritos
por aquéllos y de falta de accién con-
tra los ‘mismos, porque el contenido de
dichos boletines no se refiere a la «So-
ciedad de Aguas de Avila», no expre-
san nada que con ella se relacione, y
fueron suscritos y entregados a perso-

nas distintas de la entidad demandan-.

te, apoyandose para estas afirmaciones
en: 1.° que D. Juan de la Puente, ini-
ciador de la ‘idea de traér a Avila las
aguas del Arroyo de Becerril, ha sido,
como técnico, quien primero dictamino
la excelente potabilidad de las mismas,
como Alcalde, un gestor infatigable, y
como vecino, un estusiasta propagan-
dista de ha objeto de empresa popular
el abastecimiento de Avila; 2.° que du-

rante el ejercicio de la Alcaldia por

D. Juan La Puente, se celebraron reu-

niones de vecinos, que con el Ayunta-

miento se ocuparon- de aquel objeto;

redactando el ingeniero Sr. Valenti el

proyecto que entregd.a la Corporacién

a la que se propuso que le aceptase y
se constituyera una asociacién popular’

conforme a la ley especial de asocia-

ciones para realizarla; 3.” que se repar-

tieran boletines de suscripcion para que
cada cual expresase su deseo de sus-
cribir acciones; 4.° que suscribieron sus
bolétines el 19 y 23 de julio respecti-
vamente los sefiores Marqués de Bena-
vites y'La Puente, fechas en las que no
se habia hablado siquiera de constituir
sociedad anénima, ni actuaba mas que
la‘Asambleade vecinos con el Ayunta-
miento, y 5.° que varias personalidades
de Avila, meses después de suscribirse
los boletines mencionados, decidieron
constituir una- sociedad andnima con-
forme al Cédigo de Comercio, adqui-
riendo el proyecto del Sr. Valenti, y
utilizando como propios aquellos bole-
tines que los suscriptores no entrega-
ron a dicha Compania, ni para ella ni
para constituirla-los hicieron,” han for-
mulado la demanda. Contestando a

‘ésta, niega que los demandados sefio- |

res Melgar y Puente, hayan tenido pro-
pésito de formar parte o suscribir ac-
ciones de la «Sociedad {de Aguas de

Avila» y suplica que se declare no ha-.

ber lugar a la misma y que se absuelva
a los demandados con imposicion de
las costas a la parte actora. Finalmente,
formula reconvencién, pidiendo que se
declare que son nulos y de ningin va-

lor y efecto los boletines, ‘porque no,

fueron dirigidos a la Sociedad deman-
dante sinc a la Asamblea de vecinos
con el Ayuntamiento, y que entre de-
mandante y demandados no existe obli-
oacién alouna para suscribir acciones

de la «Sociedad de Aguas de Avila»:

Resultando: Que en el mismo dia.

3 de noviembre el procurador Pérez,

presenté escrito evacuando su traslado

de contestacién.a la demanda a nom-
bre de D. Juan Antonio Vinuesa, ex-
poniéndo los siguientes hechos: 1.° que
unos cuantos vecinos de Avila, preten-

. diendo la realizacién de uno de los

proyectos de abastecimiento de aguas,
y explorando la voluntad de sus con-

vecinos, cuando entendieron llegado el

momento, imprimieron y repariieron
unos boletines para que en ellos se
manifestara por quien quisiera ha-
cerlo, su propdsito de ayuda; y entre
ellos, el Sr. Vinuesa, expresé su deseo
de adquirir 20 acciones; 2.° que la su-
ma que los varios vecinos manifestaron
desear adquirir, representaba poco mas
de la mitad, la indisp=nsable necesaria;
3.° que constituida en 28 de septiem-
bre de 1919, la sociedad anénima, por

| los que consta en la escritura, entre los
que no figura el Sr. Vinuesa, se reunié

en junta general en 28 de diciembre
para nombrar Consejo, no permitien-
dose votar a los que no habian satisfe-
fecho las cuotas acordadas cobrar; 4.
que hasta la fecha no ha obtenido con-
testacion el deseo de dicho demanda-
do; pero la «Sociedad de Aguas», en
cuya constituccién y vida no hatenidc

ninguna intervencién le promovié la

demanda, y 5.° que niega todos los he-
chos de ésta .en cuanto .s€ opongan
fundamentalmente a los precedentes.
Y por los fundamentos legales aduci-
dos, terminé suplicando se tuviese por
contestada la demanda deducida con-
tra D. Juan Antonio Vinuesa, dando a
los autos la tramitacion legal, y en’ su
dia dictar sentencia absolviendo a

aquél, con imposicién de las costas al

actor: g

Resultando: Que en 4 de noviembre
del afio Gltimo, se proveyo teniendo
por evacuado por el procurador Pérez,
el traslado de contestacion a la de-
manda a nombre de su representado
Sr. Vinuesa, y se confirid el correspon-
diente por diez dias al actor, para re-
plica, que produjo a medio de escrito
presentado el 17 del menciorado mes,

 en el que el Procurador Madején re-

produce todos y cada uno de ios he-

: . — ---___-
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dos en los escritos de contestacion;
aleca que las sociedades  por acclones
no pueden nacer de un-dia para -Otro,
siendo indispensable la figuracion de
un capital y la realizacion de una infini-
‘dad de actos que constituyen el perio-
do preparatorio, - tan complejo - como
indispensable, de la sociedad por ac-
ciones, al cual correspondian las reu-

braron y acerca del que la legislacion
guarda silencio, sin duda por que el sis-
tema de-la contratacién descansa en el
principio de libertad que es por el que
se rige; que la naturaleza juridica de
suscripcion de acciones que
los demandados, €s la declaracion de
la voluntad y consentimiento que como

contrato, y los que suscribieron los

ineludible de pagar la cantidad que
suscribieran, constituida la Sociedad,
para la que laboraron las mismas per-
sonas que intervinieron y asistieron a
las reuniones previas; que el 6rgano in-
dispensable para los actos de colabo-
racién y ejecucién de todas las legisla-
‘ciones extranjeras reconocen, fué la
junta de vecinos que, presidida por
uno de ellos, adopté los acuerdos que

realizacion del proyecto y reunir los
fondos necesarios, y si en aquella reu-
_nién no se hubiera hablado, aunque de

acciones, es evidente que el animoy
decision de todos los concurrentes es-
tuvo la creencia de que se reunian los
socios que mas tarde habian de inte-
grar la comunidad anénima comercial,
sin que en ninglin momento- surgieran
divergencias de los vecinos con la Jun-
ta directiva; que si lo- firmado por el
“suscriptor en los boletines no entrafia-

seria la finalidad perseguida al firmarlo,
concediendo el replicante poco valor a
dos a la palabra deseo, pues ella signi-
fica.una demanda correlativa a la ofer-
ta de acciones; razonamientos por

asiste a la Sociedad para exigir las
obligaciones  derivadas de la suscrip-
cién, que obliga al que la hace en los
términos de la misma, siempre que la
Sociedad llecue a constituirse, lo cual
es la doctrina adecuada a.la accién y
personalidad que asiste a la entidad
demandante; que nada importa que los
boletines se firmasen con anterioridad
al otorgamiento de la escritura de cons-
titucién de la «Sociedad de Aguas»,
porque la naturaleza del compromiso
que adquirieron es la de estipulacién
en favor de tercero, porque contratada
la suscripcién con el elemento inicia-
dor o fundador de la Sociedad, la obli-
gacion que el suscritor contrae es en
beneficio de esta entidad, futura al

l

chos de la demanda, niega los content

primer requisito integra y constituye el

estim6 convenientes para encauzar la

L "
i

niones populares que en Avila se cele—

que hicieron

boletines contrajeron el compromiso

ello siempre se traté, de sociedad por

‘ba compromiso, es de preguntar cual

1z inferpretacion que dan los demanda-

los que se resuelve la accién que™
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tiempo de la estipulacién pactada, en
cuya fecha nacié la Sociedad si la
condicién de la ratificacidn, a la que
equivale la reclamacidn, se cumple;y
que ninguno de los demandados hizo
protesta contra la constitucion de la
«Sociedad de Aguas», ni contra la te-
nencia de los boletines de susecripcion
mas que en el momento en que se tratd
de hacer efectiva la cantidad suscrita,
sin duda por la contrariedad de no
figurar en el Consejo de admisnistra-
cion. Acerca de la reconvencion, niega
todos los hechos a elle referentes, opo-
niendo categdricamente la afirmacién

de que los boletines pertenecen a la

Sociedad por tenencia y posesién legi-
timas. Citando respecto de la*costesta-
cion y de la demanda reconvencional,
los fundamentos legales que estimé
pertinentes, termind suplicando se re-
suelva en su dia como tiene pedido en
el escrito de demanda desestimando las
excepciones alegadas y absolviendo a
la parte actora de la reconvencidn, y

por un y otrosi solicité que se recibie-

sen los autos a prueba: -

Resultando: Que en providencia de
18 de noviembre, se tuvo por evacua-
da la réplica y hecha la manifestacion
del otrosi, y se confirié. a los deman-
dados el de daplica por diez dias, tér-
mino que fué ampliado por cinco mas
a peticion de los procuradores repre-
sentantes de los demandados:

Resultando: Que el procurador Pé-

rez, a nombre del Sr: Vinuesa, presen-

t6 en 29 de noviembre su escrito de
diplica, reproduciendo todos los he-
chos que expuso en la contestacion y

negando todos los contrarios en cuan-_
‘to se oponen a ellos; repitiendo que

aquel demandado no suscribié la es-

< critura tundacional, ni se le permitid

tomar parte en la eleccién del Consejo

“de administracion, ni se ha suscrito por

los socios el capital absolutamente. in-
dispensable; - y previa la citacién de
fundamentos legales, solicité que se

‘tuviese por evacuado el traslado de

daplica a nombre del Sr. Vinuesa, y se
dictase sentencia en los propios térmi-
nos expuestos en la contestacion, inte-
resando que se recibiesen los autos a
prueba; a cuyo escrito recayé provi-
dencia el 1.° de diciembre, teniendo
por evacuado dicho traslado y por he-
cha la manifestacién contenida en el
otrost;

Resultando: Que el mismo procura-

~dor Pérez a nombre de los Sres. Mar-

qués de Benavites y La Puente, dupli-
c6 por su escrito presentado el 7 de
diciembre, que entendiendo que no ha

“sido replicado con fortuna, mantenia

lisa y llanamente los términos de su
contestacién y de las excepciones y
reconvencion formuladas, y suplicé se
tuviese por evacuada la diplica y se
dictase sentencia en los términos soli-
citados al contestar a la demanda, pi-

- diendo por otro si el recibimiento a

prueba, a cuyo escrito recayd provi-

dencia el diz 9 en el sentido de tener

por evacuado el traslado a que se re-
fizre y por pedido el recibimiento a
prueba:

Resultando: Que en el repetido dia 9
de diciembre el procurador Garcia en
nombre del grupo de demandados que
representa, presentd el escrito dz di-
plica correspondiente a ellos, expo-
niendo que reproduce como definitivo
lo consignado en la contastaciéon res-
pecto de los hechos primero al décimo-
sexto de la demanda; que niega todo
lo que bajo el nimero tercero de la
réplica se aduce, porque estos deman-
dados no concurrieron a ningdn acto
preparatorio de la Sociedad deman-
dante, sino que por lo contrario los in-
dividuos de ésta se separaron de las
reuniones populares y fueron los desi-
dentes que luego firmaron la escritura
social «Aguas de Avila»; que niega que
hayan asistido los demandados a nin-

guna reunion preparatoria para consti-

tuir la Sociedad, ni han suscrito para
ese fln ningtin baletin ni le han entre-

gado ala Sociedad; que por parte de

estos demandados no se ha reconocido
nunza ni se ha tratado nada con ese ér-_
gano preparatorio que. desconocen, a

que se alude en el niimero quinto de la

réplica; que los boletines no fueron re-
partidos ni en la época ni con el fin
que se alega en el hecho sexto de
aquélla, siendo muy otro el propdsito,
que se encaminaba a auxiliar al Ayun-
tamiento; y después del reparto fué
cuando alounos, apartdndosz de esa
finalidad, idearon constituir y constitu-
yveron la Sociedad demandante, y se
quedaron con dichos boletines; que a
lo que tenga de hecho el nimero sexto
de la réplica, opone que los demanda-
dos no han pactado nada con los de-
mandantes en ninglin momento ni oca-
sién ni con ningtin objeto y que los de-
mandados han conocido el uso de los
boletines, "cuando se han prssentado
con la demanda, y su protesta esta

bien clara oponiéndose a la misma, y

en la reconvencién formulada, adsmas
de que la parte actora no menciona en
su escritura social a los demandados,
ni sus boletines, ni nada que con ellos
se relacione, expresando el capital, los
socios y las acciones que deja sin cu-

brir. Con referencia a la reconvencion,.

reproduce los hechos y fundamento

que adujo y suplicé que se tuviese por -

evacuado e! traslado de duplica, se
dicte sentencia en los términos solici-
tados al contestar y se declare que los
boletines presentados son nulos y de
ninctin valor, debiendo ser devueltos a
los demadados, y que entre éstos y la
parte demandante no existe ninguna
obligacién, y terminé mostrando su
conformidad de que el juicio se reci-
biese a prueba:

Resultando: Que por auto de 10 do
diciembre se tuvo por evacuado el tras-
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lado de diplica y se recibid el pleito a
prueba, abriéndose el primer periodo
por veinte dias, durante los cuales se
propuso: por el prozurador demandan-
dante, la de confesién judicial, docu-
mentos piblicos y documentos priva-
dos; por el procurador Pérez, la de
confesién en juicio y correspendencia
y libros de comerciantes, en justifica-
cién del derseho dz los Sres. Melgar y
La Puente, y por lo que afecta al del
Sr. Vinuesa,Ja documental, y subsidia-
riamente la de examen de libros, y por
el procurador Garcia, a favor d= los
demas demandados, la d= confesidn de
documentos piblicos, documentos pri-
vados, correspondencia y libros de co-
merciantes y la testifical, cuyas prue-
bas en lo que fueron declaradas perti-
nentes, se practicaron dentro del tér-
mino correspondiente de treinta dias,
abierto en providencia de 10.de enero
altimo, en la forma que aparece a los
folios 143 a 220 inclusive: = .-
Resultando: Que unidas las pruebas
practicadas a los autos, y hecho saber
a las partes, la demandante solicité la

celebracida de vista publica, a lo que-
se opusieron los demandados, excepto

el Sr. Vinuesa, que nada dijo, deci-
diéndose por el Juzgado el tramite del
informe oral para el que se senalé’e.
18 del corriente, en cuyo dia y en el
siguiente, tuvo efecto con la concu-
rrencia de los letrados y procuradores
de las partes, quienes expusieron lo
que estimaron pertinente y termina;rﬂ._n'
suplicando se resuelva como respecti-
vamente tienen pedido en los escritos
presentados de demanda, contestacion,
réplica y duplica: —
Resultando; Que en la tramitacion

del juicio se han observado las pres-
‘cripciones legales:

Considerando: Que las cuestiones
objeto de la presente litis, si bien en

-sus férmulas técnicas de planteamiento,

se ofrecen sencillas y precisas, en-su
desarrollo y trama resolutiva, adquie-

ren aspectos y nexos realmente cor-

plejos, propensos de suyo a involucra-

_ciones que es forzoso evitar en vias de

fallo, porque quiza no se evitaron du-
rante el debate litigioso; siendo - indis-
pensable a tales efectos adoptar como
Gnico procedimiento eficaz un riguroso
método expositivo del criterio juzga-
dor, en la forma y medida que el pre-
cepto de rito—nim. 3.° del art. 372 de
la ley procesal—consienta a la justicia

aparecer revestida en sus pronuncia-

mientos con las excelsitudes y garan-
tias de la Ldgica: ,
Considerando: Que un detenido ana-
lisis de conjunto de! fondo de este
pleito, permite desintegrar para estu-
diarlos por separado y fundamentar so-
bre -ellos la resolucién de aquél, dos
sustanciales grupos de extremos deba-
tidos, 2 saber: ), naturaleza y eficia
legales de los documentos privados—
boletines— que sirven de base a la de-

e ———————
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manda; y II), procedencia de los diver-
sos pedimentos de las partes, como
corolario juridico de la virtualidad de
dichos boletines: '

Considerando: Que la primera de las |

-indicadas cuestiones comprende en su
totalidad otras singulares que conviene
analizar bajo_los siguientes enuncia-
dos: A) régimen de fuentes legales del
probléma planteado; B) periodo gene-
sico de la Sociedad demandante; C) 6r-
- ‘ganos directivo-gestores-de ese perio-
do; D) calificacién . técnico-contratual
de la suscripcidn de acciones; E) titulos
suscriptorios de éstas; F) eficacias que

en derecho deben otorgarse a dicha

“suseripeidn, y G) factores hermenecuti-
cos a posteriori que contribuyen a Ci-
mentaren sintesis la doctrina sustentada
respecto de los anteriores extremos:

~ Considerando: Que la « accion »
como valor mobiliario representativo
de capital y las «sociedades por accio-

nes», son materias que pueden hallarse |

sujetas a“ la ley civil 0 a la mercantil,
“seglin sean o no integrantes de <actos
‘de comercio», o analogos a estos en
orden a la finalidad que inspira el ar-
ticulo 2.° del Cédigo mercanlil; y pu-
diendo emitir acciones no solamente
‘las sociedades mercantiles, sino las ci-
viles, ya que el art. 1.670 del Cédigo
civil en relacién con el 116 del mercan-
til, autoriza que estas tltimas revisten
“cuantas formas sociales estatuye el de
Comercio y correspondiendo igual fa-
“cultad emisora a los particulares o per-

-sonas “individuales, sean -0 no comer- nes juridicas, que la ley con mayor o

ciantes, como claramente se infiere de
los articulos 21 en su nimero primero,
nimero segundo del 67, 71, nimero
quinto’ del 547, ntimero segundo del

550, entre otros, del Cédigo de 1883, |

y concordantes dcl Reglamento del Re-
“gistro mercantil, es obvio decidir que
cuantos actos se refieran a la suscrip-

¢i6n ‘de acciones, no puede sostenerse |

en términos generales y @ priort que 0s-
tenten naturaleza comercial, siendo in-

concuso que no la ostentaran cuando |

-los documentos a tales actos referentes,
- se limiten a una mencidén de acclOnes,
sin ninguna otra circustancia, condicién
o aditamento que acuse la existencia
de un acto que pueda y deba calificar-

se de mercantil; y si el Tribunal Supre- |

- mo tiene declarado en sentencia de 16

de diciembre de 1892, que el convenio

privado para constituir una soeiedad
mercantil no es materia regulada por

el Cédico de Comercio, sino por el

derecho civil, con igual o mayor razon
han de quedar sugetas a este derecho
cuantas discrepancias litigiosas puedan
surgir con motivo de la suscripcién de
acciones, anterior a la constitucién de
la entidad social que luego las emite,
méaxime no infiriéndose del titulo o do-
cumento suscriptorio lanaturaleza mer-
cantil de aquellas acciones:

~ Considerando: Que siendo este y no
otro el caso de autos, el régimen de

EL LIMBO_

fuentes legales aplicables al mismo: €s
el contenido en el parrafo segundo del-

articulo sesto del Cédigo Civil, a cu-
yos efectos seran ley exactamente apli-
cable al punto controvertido en esta i-
tis, 1as disposiciones del referido Co-
dizo en cuanto regulan genéricamente
las obligaciones y contratos: |

Considerando respecto del aparta-

do B. del grupo 1. de extremos deba- |
tidos, que la indole misma de las socie-

dades andnimas, exige que a la consti-

tucién formal de las mismas, base de su |
vil, el articulo 1679, preceptuando que

personalidad juridica, preceda un pe-
riodo de génesis, ‘preparatario, desde
luego, de esa personalidad, elaborador

de sus cimientos y directriz inicial de

su contenido; siendo las caracteristicas
de esta etapa pre-social, la gestion
propagadora y ordenadora de 1os inl-

ciadores y tundadores de la empresa,

que haciendo acopio de opinidn pt-

"

blica y técnica, favorable a esta, pre-
paran la suscripcién de acciones, tras
de la que ha de surgir el organismo

“social perfecto para todas sus finalica-

des de derecho: _
Considerando: Que si ese periodo
r = 1
genésico, es, como apuntado queda,

-propio de la naturaleza misma de las
sociedades por acciones, resultara Ines-

cusable tenerle presente, como ele-
mento esencial «de hechos en el na-

_cimiento y desarrollo de estos organis-

mos colectives, e inexcusable ser2, en
consecuencia; que como tal <hecho
fundamental» sea prolifico en relacio-

menor concrecién, directa o indirecta-
mente, tendra que regular y garantir
por que los hechos, cuando productos
son de una «necesidad natural», tienen

siempre en el derecho positivo de los

pueblos cultos, normas que son cauces

" de sus eficacias:

‘Considerando: Que aparte de que

_cualquier interpretaciénlegal que adver-
sa fuere a este criterio, resultaria como
negatoria de realidades innegables, vi-”

ciada de absurda e inaceptable, por

“tanto, en sana exégesis, s cierto que

nuestra legislacién actual no regula es-

- pecialmente, ni siquiera expresamente,

todo ese periodo generador de las so-

ciedades, pero ello en manera alguna

significa que el Derecho civil espaiiol
vigente no contenga pautas para resol-
ver cuantas cuestiones afecten a dicha

etapa pre-constitutiva, dentro de la
que ha de producir todas sus virtuali-

dades el princigio de libertad contrac-
tual ‘que inspira nuestro derecho pri-

vado, y a mayor abundamiento cabe

alegar, que la legislacién y la jurispru-
dencia hispanas no han silenciado en
absolutc el asunto, y prueba de ello
es: 1.° en el orden de los precedentes,

1a ley de sociedades andnimas “de- 23

de enero de 1848, y su reglamento de

r}"? d F : = ] ! "'}:"" a7 ! iy
21 de feprero del mismo-ange, Groza-

dos por Decreto de 26 de octubre
de 1868, que contenian numeroso
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preceptos para ocotar y regular el pe-.

riodo preparatorio de las entidades re-
feridas, preceptos cuya caducidad  se
debe, sin duda alguna, al influjo del
criterio de completa libertad socicta-
ria que desde la ley de 19 de octudre
de 1859, prevalecia en esta mateniay

claro esta que ese. criterio no puede

representar sind la libre soberania de
iss voluntades individuales convenidas
v la suma eficacia legal de ellas en los
actos generadores-de la sociedad; se-
cundo; dentro de nuestros Cédigo Ci-

aquella comienza desde el momento
nismo de la celebracién del’ contrato

«siné se ha pactado ofra cosa?, dando

margen a que la personalidad social se
veirotaiga al instante- de la iniciacion
d= sa génesis y extienda sus eiectos.a
todo ese periodo preliminat; y 3.2 di-
versas sentencias del Tribunali Supre-
mo, y entre ellas, la importantisima de
7 de junio de 1865, en la que se de-
clara que cuanco para una empresa
leterminada por accionss £e, nombra
una comisidn de suscriptorzs: - autoriza-
da para proceder a todo lo conducente
a aquel objeto, obra siempre esia den-

0 del circulo de sus atribuciones, nas-

ta que aprobado un reglamento ycons-

tituidos aquellos en seciedad anonima,

se nombra la direccidn de la misma, y
al aprobar esta todo o obrado por los
comisionados, se entiende que aceplo
los actos de la comisién, haciéndose
cargo al mismo tiempo de los medios
de terminarlos; la sentencia de 3 de ju-
nio de 1897, sectin la que los contra-
tos anteriores al de sociedad en el que
se haya convenido que deben aportar-

se a la misma, «desde una fecha ante-

L

vior a'la de la formacién de esta»; se
se traeran en toda su integridad como
si se hubiesen hecho por la sociedad;
v la de 27 de diciembrece 1905, de
la que se infiere la doctrina de: que
ningtin obstaculo legal impide que :se
repute existente una so ciedad y eficaz
el vineulo al cual debe su. creacion,
«siquiera desde que - tal voluntad ~de

formarlar se manifesté y- antes del

otorgamiento de la eseritura», sin per-
juicio de que se parta de la fecha- de

este documento para computar la du-

racion de la sociedad, st asi s€ - pagcto: /
vesultando de las anteriores doetrinas

que nuesiro Supremo Tribunal -ha
sbarcado .en su jurisprudencia, gran
parte de los aspectos de hechor y de
derecho que ofrece le etapa prepara-
toria de las sociedades, cuya virtuali-

.dad legal consagra:

Considerando: Que cualesguiera que
sean las divergencias a observar entre
las partes de este pleito respecto a los
antecedentes genésicos de la entidad
demandante, apreciadas-en conjunto.las
alegaciones de aquellas y el resultado
de sus respectivas probanzas, S€ Impo-
ne estimar, que en €l caso de autos,
como en todos sus similares y por las

ef_;
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razanes expuestas, la Sociedad tuvo su
periodo pre-constitutivo de accidn pro-
pulsora de propaganda popular duran-

te la que se redactaron, -imprimieron v

suscribieron los boletinzs que acompa-
faron a la demanda, siendo en absoluto
indiferentes a los efectos de esta litis

~ gque- la iniciativa o paternidad de esos
dacumentos pueda o no atribuirse a

persona o personas determinadas, pues
resulta notorio de autos que surgieron
de los «elementos orcanizadores» de
la empresa, cuya tnica y esclusiva fina-
lidad era abastecer de aguas potables
a Avila: - - G

- Considerando en cuanto al apartado
C del grupo | de exiremos integrantes
de esta litis, que ora se estime ese pe-
riodo pre-social como «hecho» natural-
mente indispensable para la génesis de
la. Sociedad, ora se vea 2n él ademas
un ¢nucleo productor de relaciones ju-
ridicas»; es forzoso cque durante tal
etapa preparatoria, la actividad promo-
tora de la futura emprzsa sociefaria, se
personalice y concrate en «érganos di-
rectores» de aguslia actividad; y en
efecto, la saciedad demandante, como
todas las anénimas, tuvo su primera
cédula en sus iniciadores, cuya existen-
cia palpita en todo.el pleito, sin que

importe. poco ni- mucho -mencionar
nombres ni zanjar pugnas sobre este

punto especial; a las reuniones o juntas
de veciuos, suczdid-una «Comisién or-
canizadora», gue recogiendo y-hacien-
do-suyos los boletines ya suscritos
«para’ abastecer de -aguas a Avila», y
nada méas. que para €30, y fomentando
la suscripcidén de otros para la misma
finalidad, lleva a término el periodo
genésico de la empresa, con el otorga-
miento de la €escritura fundacional de
la Sociedad actora:

_ Considerando: Que dicha comisidn
tuvo- personalidad y facultades bastan-

my

tes para actuar como elemento direc-
triz de la etapa pre-constitutiva de la
Sociedad demandante, criterio que se

apoya en los razonamientos siguien-

absoluto de realidad y de sentido juri-

‘dico; 2.° la sentencia del Tribunal Su-

premo, ya invocada—e invocable ante
la legalidad vigente—de 7 de junio
de 1.865, reconocié por modo expreso

la personalidad y facultades de las «co-

misiones de suscriptores» que obran
con anterioridad a la constitucién de
sociedades andnimas, declarando la
validez de lo actuado por aquellas,

cuando lo convalida la direccion defi-

nitiva de la empresa, después de cons-

tituida la sociedad; 3.° no existen difi- |

cultades de orden legal para establecer

un nexo o tracto entre las comisiones | llamados «boletines o prospectos de | suindole onerosa—art. 1.274
as

| z a fo .II" H'E_ -'_" ‘-L" =
-de suscriptores u organizadoras, y la | d= pz- | dicha, al exponer la manirestacion dzl

' suscripceion» o «notas o car
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personalidad social ya consolidada me- :
diante la escritura constitutiva, pues
claramente se percibe—y asi se infiere
de la precitada sentencia de 7 de Junio
de 1865—que los drganos directores
de la sociedad ya nacida, son una con-
tinuacién—mas o menos ficta—de los
que presidieron su etapa genésica, ello
aparte de que la transmisién de habe-
res juridicos que esa continuidad im-
plica, tiene su base legal en el termi-
nante precepto del art. 1.112 del Co-
go civil, merced al que pueden las co-
misiones organizadoras, transmitir a la

_sociedad personificada en sus directo-

res definitivos, cuantas obligaciones y

derechos contrajeron aquéllas, y 4.” no

podra . invocarse en contra de esas
transmisiones y por lo que afecta a las
contractuales, el texto del art. 1.259,
del referido Cédigo, en primer término
porque las comisiones de suscriptores
no coniratan a nombre de otro, sino en
nombre de su «propio cometido>», y en
segundo lugar porque aun suponiendo
que €sos Organismos contrataran—lo
que no es admisible—en un especiali-
simo plano de precariedad de atributos
v sobre la base de la posterior conva-
lidacién de sus actos por la sociedad,
el parrafo Gltimo de dicho articulo po-
dria aducirse para legalizar esta situa-
ciones:

- Consideraudo que la suscripcida de
acciones—apartado D del grupo I de
extremos discutidos—es en su aspecto
«de hechos» y dentro de la técnica
mercantil, una peticién o demanda de
aqguellas, y en cuanto a su calidad de
derecho, suscribir acciones de una em-

presa 0 para una empresa, €s SusCripir

capital para ella, y esto vale tanto ¢o-
mo comprometerse a aportar el capital
suscripto, interesidndose asi en el con-
sorclo emisor; v si esta es la f6rmula
juridica del pacto suscriptorio, resulta
evidente que ese pacto contiene obi-
gacionas de dar y de hacer, emanadas
do su propia realidad—articulo 1.088

del Cédigo civil,—y nacidas de ua
tes: 1.° la «necesidad natural> que se-

~gtin dicho queda, inspira la formacién
_de esos organismos directores, los que
_sin atribuciones suficientes para «diri-
gir» las- actividades de. la empresa en
_embridn, serian un factor carente en

contrato—articulo 1.089 de dicho €4-
digo, ya qus si contrato existe a tenor
del articulo 1.254 dsl referido cuerpo
legal, «desde que una o varias perso-
nas consienten en obligarss respecio
ds otra u otras, a dar alguia cosa O
prestar algiin servicio» no puede ne-
garse el cardcter contractual de la sus-
cripcién de acciones convznida eatre
los organimos directivos de la.gmpresa
en su periodo gznérico o los definiti-
vos desoués de formada aquélla y el
accionista, con la concurrencia de los
elementos esenciales que fija el ar-

| ticulo 1.261 del Gédigo civil, contrato

bilateral, preparatorio por su naturale-
za, conmutativo, consensuzal, oneroso €
innominado para el derecho vigente:
Considerando  resoecto del enun-
ciado E del predicho grupo 1 que los

cumento privado acreditativo del con-
trato que la suscripcion de estas in-
tegra; ¥ examinando los que con la de-
manda se presentaron, Yy
han servido de titulo de pedir, base de
aqualla, basta su examen literal y, la
‘apreciacion ecuanime de su contexto
16gico, para afirmar en términos cate-
gdricos que esos boletines suscritos
por los demandados, contienen una
perfecta suscripcion de acciones -para
llevar a cabo la empresa cuyo objeto
exclusivo era» la realizacion de las
obras que sean-necesarias a fin de sur-
tir de agnas potables a la ciudad de
Avila»; en tales condiciones de ampli-
tud de medios para ese fin, se compro-
metieron los
esos documentos que la indetermina-
cién—licitamente premeditada quiza—
que en ellos se observa respecto de- la
clase.y desarrollo del consorcio a for-
mar, resulta factor indiferente en orden
a la validez y eficacia de suscripcion,
siendo inconcuso, vistos sus anteceden-

su capital, que los demandados convir
nieron en cooperar como accionistas al
consorcio, agrupacién o sociedad-que
se constituyera para dotar de: aguas
potables a Avila, sobre la base de la
suscripcién de capital que los boletines

absolutamente claros los términos del
contrato. suscriptorio, sin que de autos
quepa inferir dudas «racionales», pues
las que no lo son valor no tienen, sobre
la intencién de los contratantes; por
imperio inexcusable del art. 1.281 _dial
Cédigo civil, hay que estar al sentido
literal del texto de los- boletines sus-
criptos para aceptarle tal y como: re-

boletines impliquen—como la. mayoria
de los demandados han sostenido:un
- «mero deseo» de adquirir acciones,
pero nouna peticion formal de ellas,
forzoso es convenir—subrayando cuan-
to expuesto queda—que el alegato tie-
na como finico alcance el de un excu-
sable recurso dialéctico de estrategia
defensiva: | | |
Considerando: Que no puede esti-
marse la oblicacién contractual que
envuelven los boletines: de que se tra-
ta; falta de ninguno de los requisitos
esauciales estatuidos por el precitado
art. 1.261 del Cédigo civil, puesto que
en ellos aparece didfano el consenti-
miento—art. 1.262—mediante el con-
curso de la oferta y da la aceptacion
sobre la parte alicuota de capital sus-
crito y la reciproco prestacién de utili-
dades, aportacidn de cantidad o intere-
szs en la empresa—causa del contrato;
objetd cierta materia dz éste, la sus-

 cripcién  misma — ardicuios 1,271 y

- 1.273—y causa de la ohligacion, dada

13 antes

‘dido de acciones» constituyen el do- |

y realmente

demandados firmando

tes, la naturaleza de la empresayla
circunstancia de formarse por acciones

dichos contienen; siendo, por tanto,

dactado fué; y en cuanto a que €s0s
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consentimiento suscriptorio, pero aun-
que haciendo de la cuestion, supuesto
no se estimara expresada con suficien-
te claridad esa causa, habria que pre-
sumir que existia y que era licita, ya qus
los demandados no probaron lo con-
trario, puesto que asilo exige preceptr-
vamente el art. 1.277 del Cédigo civil:

Considerando:—apartado F del gru-

po de extremos litigiosos que se- anali-
za—que asi perfecta la suscripcién de
acciones originaria de este- juiclo, sus
efectos legales pueden determinarse:
a) en un aspecto genérico, y b) en un
orden concreto de eficacias especiales,
tipicas o caracteristicas: :
Considerando en términos genericos:
1.° que la suscripcién de acciones ope-
rada por los demandados como nacida
de un contrato, tiene fuerza de ley en-
tre las partes contratantes dzbiendo

cumplirse las obligaciones de ellas de-

rivadas, a tenor del contrato, y asi-lo
ordena el articulo 1.091 del Cédigo ci-
vil: 2.° la validez y €l cumplimiento de
esa convencién contractual, prohibe el
articulo 1.256, que pueda dejarse al
arbitrio de uno de los contratantes; 3.°

perfecto que se halla el contrato sus-

criptorio mediante un consentimiento
libre de todo vicio, obliga no sélo al
cumplimiento de lo expresamente pac-
tado sino también a todas las conse-
cnencias, que segun sun aturaleza, sean
conformes a la buena fe, al usoyala
ley, y asi lo estatuye el articulo 1.258

del repetido Cédigo; 4.° acogidos los

contratantes, comision de iniciadoresy
suscriptores, y accionistas demanda-
dos al predepto del articulo 1.255 de
dicho cuerpo legal, han podido esta-
blecer el pacto suscriptorio en los ter-
minos y condiciones que tuvieron por
conveniente; v 5. el articulo1.276 del
mismo Cédigo, garantiza la claridad
obligatoria de aquel pacto cualquiera
que sea la forma en que se haya cele-
brado y puesto que en €l concurren, se-
olin se probd las condiciones es enciales
para su-validez:

Considerando: Que la susctipcion

de acciones produce a expensas de
su «naturaleza especial» y con la vir- |

tualidad que le préstan los precep-
tos del Codigo Civil, invocados ante-
Fiormente, efectos tipicos o caracteris-
ticos, que regul6 antafio el precitado
seglamento de 17 de febrero de 1843,

y que en sustancia son los siguientes:

1) en cuanto a l1a entidad iniciadora u |

organizadora que hace la oferta de la

suscripcion, tiene el derecho-de exigir, |
llamarse cuestidn basica de este pleito,

en los términos del contrato suscripto-
rio o en los que después se figen por

la empresa ya constituida, la aporta- |
cién de capital que la accidn represen-
ta, y corresponden a ese derecho las |

T

obligaciones correlativas de hacer ia |

emision de acciones y de constituir |

definitivamente la empresa dotandola

segiin su indole, de aquellas condicio- | Con :
extremos siguientes: A} propiedad de

nes de forma precisas para que su per-

sonalidad juridica se consolide; 2) y en

fundamentales son: efectuar el desem-

bolso que como accionistas les corres- |
ponda y cooperar a la formacién de la |
empresa, con el reciproco derecho de

exigir a los organizadores de esta, ©
en su caso, a la empresa, ya constituida
el cumplimiento de sus obligaciones tal
y como de la suscripcien y de sus ante-

cedentes y derivados contractuales, se |

infieren:
Considerando:
del grupolde cuestiones propuestas,
que los <hechos notorios o evidentes»
y los «postulados racionales» que de
los mismos se desprenden, no necesitan

tener justificantes en los autos para que

el juzgador los estime; puesto que son.

«fuentes de conocimiznto'y de criter:o»
de ineludible aceptacién; y hecho evi-
dente es, que tal y como se ha engen-

drado en lo sustancial la «Sociedad de |
Avila» se engendraron y se engendran

todas las anénimas y en especial las
mercantiles de esta clase, y es postula-
do racional de ese hecho notorio, que
si de tal manera no sz formaran esos
organismos, no seria- concebible para
ello otra via genésica, siendo en conse-
cuencia rechazable la - doctrina de las
partes demandadas en esta litis, por
adversa a tales hecho y postulado,

| frente a los que no pueden invocarse

interpretaciones que destruyan o alte-
ren su valor hermenéutico:

Considerando que en otro aspecio

mAs empirico, las pretensiones de los
demandados en cuanto afectan a la efi-
cacia legal de los boletines: que suscri-

bieron, lesiona—por la orientacion de

conjunto que’ sUponen—magnos inte-
reses de orden piublico, por que si las
sociedades por acciones, meciante la
enorme extension y calidad de sus em-
presas ¢ insustituible funcion econd-
mica actual, vienen siendo ya y mas lo
seran en el porvenir, materia importan-
tisima de ese orden, contra él iria cuan-
to dificulte la constitucién de aquellas
dentro de irreprochables moldes juri-
dicos, y queda ya apuntado que la
doctrina de las partes demandadas en
este juicio, quebrantando los cimientos
del crédito suscriptorio de acciones y
rodeandole de positivos peligros en su
efectividad legal, podria, si prosperase,
representar un seriozobstaculo para el

' indispensable avance y fomento de la

asociazidn andnima:
Considerando: Que resuelta, confor-
me a todo lo expuesto, la que pudiera

esto es la relativa a la naturaleza y efi-
cacia de los boletines de suscripcion

de que se trata, resta determinar la

procedzncia dz los distintos pedimen-
tos de las partes, como corolario 16gi-
coy juridico de aquella ciestion fun-
damantal, comprandiendo dichos pe-
dimentos, conexamente apreciados, los

extremo (G, ultimo

|

cuanto a los suscriptores, sus deberes

i

e —— bR
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' obligan por la suscripcion,

-to a los intereses legales

los referidos boletines; B) -nulidad de
los mismos: C) personalidad en esta
litis de la Sociedad actora; ¥ D) peti-
cién principal -de la demanda: '

Considerando: Que siendo los bole-
tines el documento titulo del contrato

suscriptorio, tal y como eéste queda €x-

plicado, es evidente que constitpyt?q@o'
como constituye la base de la emision
de acciones, que a la comision organi:
sadora primero, y luego a la Sociedad
en su caso, compete efectuar, la pro-

piedad de dichos documentos, y su

consiguiente posesion corresponde- a
esas entidades y no a los suscriptores .

firmantes, como garantia real y legal de
las aportaciones a que €stos altimos se

' siendo de
observar que los demandados han con-

sentido, hasta la promocion de este li-

tigio, la tenencia de los precitados bo-

letines por la comisién gestora y des-

pués por la Sociedad demandante, to-
lerancia que aunque se refiriera, como

la mayoria de los demandados afirman, —
. 4 una mera detentacion, es un indicio

no ciertamente favorable para la re-
convencién que formula el procurador
Garcia Resina en su particular relativo

a la propiedad de aquellos documen-
tos, los que para salvaguardar en caso

litigioso los derechos e intereses de los
suscriptores, podrian ser objeto de la
exhibicién a que se refieren los articu-
los 497 en su namero quinto, 501 y 603
de la ley de Enjuiciamiento civil:
Considerando: Que probada como
s= halla la validez y eficacia de los bo-

letines dichos, es vista la improceden-

cia de la excepcién de nulidad de los
mismos, articulada por los grupos de-
mandados que han reconvenido:
Considerando: Que igualmente debe
desestimarse la excepcién de falta de
personalidad de la Sociedad actora,
por no acreditar el caracter de propie-
t27ia de los boletines con que reclama,
toda vez que esa calidad juridica, por
las razones ya expuestas, concurre en
el demandante de este pleito, siendo
en consecuencia, improcedentes, las
reconvenciones deducidas: ;
Considerando: Que por los funda-
mentos que preceden, es manifiesta la
oblicacién en que se hallan los deman-

dados de cumplir las prestaciones que
‘en la demanda se piden, a tenor de los

estatutos y demas acuerdos reglamen-
tarios de la «Sociedad de Aguas de
Avila», en cuya constitucion tenian
aquéllos el deber y derecho reciprocos
de intervenir siendo aplicables en cuan-
por mora que
el actor reclama, los articulos 1.100,

1.101 y 1.105 del Cédigo civil.

Considerando que la jurisprudencia
del Tribunal Supremo estima punto de
hecho sometido al criterio del juzgador
de instancia, la apreciacion de la mala
fe o temeridad de las partes, a los
efectos de imposicion de costas, no
existiendo méritos para dar por dolosa
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EL LIMBO

la actitud 'd:e___'ltjs demandados en la |
presente litis, ni debiéndosz concen-

SANL D

tuar tampoco como temerariz, habida

1._...-;,

cuenta de las deficiencias lamentables
—ya indicadas—aque el derecho posi-
tivo vigente ofrece-en cuanto alare- |
gulacién expresa y especifica de la sus-

cripcién de acciones, sobre la que ha
versado, en lo esencial, la controversia
de este pleito:

FALL@. Que debo declérar_;

v declaro que como deudores morosos | - = RC
=), LoMjhe OS0S  on DIRECTOR DEL PERIODICO <EL LIMBO>.

vienen obligados los demandados don

Juan ‘Antonio Vinuesa Robledo, dmf

Juan de la Puente Sanchez, Excmo. se-
nor D. Bernardino de Melgar y Abreu,

Marqués de Benavites, D. Isidro Gon- |

_zalez Soto, D. José San Roman de Ve-
ga; D: Salvador Garcia Dacarrete, dofia

Capitolina Bustince Larrondo; en con- |

cepto”de heredera de su esposo don
Jacobo Salcedo; dofia Francisca (G6-
mez Salvador; por si y en representa-
cion de sus hijos menores D. Atilio
'Priscillo. y ~dofia . Concepcién Vega
Gdémez, como herederos de -D. Je-

rénimo de Vega, D. Juan. Francis- |
co y don Prudencio de Vega Gomez,

en el concepto dltimamente ex-

presado, y los sefiores «Sucesores de |

A. Jiménez», a hacer efectivo el impor-

te de las acciones porlas que cadauno.

de ellos se suscribié mediante los bo-
letines que se:acompafiaron a la de-
manda; en consecuencia, debo- conde-
nar y condeno a los _ref&ridﬂs deman-

- ot ﬂ' -t -Lr'i = - . }f = { i
dados a_]' PAS0, <) 'Ler:.nl.no d.e _qu_mtg:} | de Avila se percatass, también una v2z ‘mis, |
dia, del rte del r dividendo | P e

lﬂ,; 6 lmp(}- € ac _prlme % o dg asias actii_'udes hgstlles que no créeImos -'
del 10 por 100 de dichas acciones, asi | ghadezcan-a dssamor a la ciudad -que’ como _ e T
como también ;I*de los dividendos su- | madre amantisima a todos ¥ cada uno en par- ellas, se leera «contest acion» por <con-

cesivos cuyo pago por décimas partes

fuese acordado por el Consejo de Ad-.

ministracién de la entidad actora, y al
de los intereses legales que devenguen
las-expresadas ‘cantidedes desde la in-
terposicion de la demanda origen de

este pleito hasta que se hagan efecti-

vas aquellas; debo desestimar y des-

estimo todas las excepciones aducidas | |, (iluntad de la Asamblea de accionistas, |

por los demandados y absuelvo a la -

«Sociedad de Aguas de Avila» delas

reconvenciones contra la misma dedu- |

cidas,-sin hacer especial imposicién de
las costas de este juicio. Asi,- definiti-
vamente juzgando, lo giijij'nun'éio; man-
do y firmo.—LUIS AMADO. -

N .
S el - o

Dada la extension

Este numero se repartira

]
5_'#
.ﬂ;‘

ara el vecindario

la publicacidn de este extraordinario,

_eon gusto, por tratarse en ella de la

" cuestion de las aguas.
Dice asi: |

Mi gnerido amigo: Ha llezade a miconoci-
miento que se propone V. realizar la tirada
de un numero extraordinario de-EL -LIMBO
" para dar a conocer integramente al vecinda-
rio de Avila, la sentencia que hubo d= sar
. dictada en el llamado «pleito de las aguass.

- Aplaudo su idea y le agradeceria que diese |

_ publicidad a estas mal pergenadasilineas.
. La tal sentencia, pronunciada por uno de

. bajo, viene a corroborar aquella razén que

L.

. e

~estar asistidos de ella, sometido tal parecer y

. Bl

nimes, en el sentido de ' que los suscriptores

el fin de la suscripcion.

actitud d=rzbeldia de algunos ‘de los quz no
“quieren pagar lo que suscribieron

-

| estamos dea ello! en aquel supzrior tribunal
que les condznara hasta al pago de costas
tendria el inconveniente de que el pueblo

 ficular nos ha tratado’y tendido su manto dz
proteccion. 3 |
‘Nosotros ahora, sin. €nvanecernos por el
triunfo, como antes, d2sgamos la c?;a_qrd;%.r
por qus todo elemento tiene valor indiscuti--
' ble para el mis rapido y facil fin que nos pro-
. pONe€mos.s -

—— e S,

. dad de Aouas> de Avila, es un producto de
1 “convocada por una Comision gestora que se€
" derivé de la primera junta de VECinos. En
nuestro puesto, avidos de la inteligenciay la
" concordia, aguardamos’ el parlamento -de los
. cemores vencidos en batalla juridiza por el
ilustrado y elocuznte letrado defensor de los
derechos de la «Sociedad d= Azuas», por el
popular hijo de Avila'D. Nicasio Velayos.

D. Santiago Magdaleno, noticioso de

i
— e = ——

nos dirigé una carta, que publicamos |

= ALCRCIa, Ptk PO Un0 G contra;de -Avila:
‘“jueces de mas preciaro talenfo yamor al tra-

hemos incoado después que, pareciéndonos

~ el asunto en general al dictamen de dos no-
tables jurisconsultos, éstos le evacuaron una-

que deszaron acciones tendrian que pagarlas, |
puesto quz la Sociedad fué constituidz para

Puede acontecer que eso si-detenga ajui, la-

y quz el
fallo sza apelado para ante la Audiencia del
Territorio. Ello no significaria mas que la ma- |
| nifastacién de un mal entendido amor propio -
que se estrellard una vez mis, jbien seguros |

y | zado algunas erratas.

pp——_— ———

=

- No sabemos si la actuacion equivacada de

los deudores es provocada porque suscribie-
~ ron una cantidad sin darse cuenta de que pu-
- diera llegar el momento de tener que cumplir
lo ofrecido o porque fuimos nosotros los ele-
gidos para el Consejo. En el primer caso, no
hay necesidad de confesar la impremedita-
_cibn, pero si la de cumplir, cual corresponde
perfzcto caballero; lo ofrecido de palabray
' ‘bajo su firms, pagar, y en el segundo hacemos
- constar que muy gustosos todos los-Conseje-~

ros, cedemos el cargo: no  perseguimos otro
~fin que el de ver a Avila dotada de aguas po-
" tables, para cuya realizacién juzgamos a todos
| obligados a prestar apoyo moral y material al

e W AT

se repitan hoy en menoscabo 'y detrimento de
la obra comenzada para desarrollo comercial,

industrial y fabril de Avila.

. El que Avila llegue a estar bien surtida de
__agua potable, sfavorecera o perjudicara? No

B ——

- perjudicari a nadie, favorecera a todos; luego
" resulta que el queno estd con Auvila, esia en

A

cer ca3> da pliticas que harto vienen perju-
dicando al desarrollo y engrandecimiento de
la ciudad. B T S

- Con toda consideracion, amigo director,
~ me reitero de V. afmo. amigo y -atento s. s.

o g—

Vi ESel s

- T e S

SANTIAGO MAGDALENO

Consejo, para que los atavismos de retardar.

- 1 1

. —

Abulensas: Iv.iva-ﬁ._vila! Hﬂr:;_ ESdEﬂ{} bhar

=

- Fedeematas

5 g @

Las principales estan en los prime-

objeto», «indispensablemente necesa-

ria» por «indispensable necesaria»,

«afecta» por acepta».

Esperamos que los lectores corregi-

ran dichas erratas, y sabran:dispen-. .-

sarnos.:

= -
i
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Imprenta Moderna. Avila  *

-

ADVERTENCIA

-

de la sentencia, retiramos _'todo el or:;gm_al ordinario.

— =

2 16s stscriptores sin aumento de coste. Para la venta,

se fija en 25 céntimos cada ejemplar.

T ' ; | - an1 » «que el animo»;
Quearemos decir y decimos al_pizblo, que | <qUeTtl el animo» por «que: R tn - s A

el Conszjo d= Administracion d= la «Socie- | -

" o

- En el presente niimero se han desli-

ros Resultandos, y en los lugares de

tratacién», «del objeto» por «de ha -

B
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ELLIMBO

ACADEMIA POLITECNICA

Estrada, 7. (Antes Reyes Catélicos, 23)

Director: Don Eduardo Meseguer, Ingeniero HMilitay. .
Subdirector: D. Rnbnstlanu Pérez Arroyo, Licenciado en Teologia v Profesor del Semmarm.

Preparacién para Carreras Militares, Correos, Telégrafos y Oposmlones especza]es Prﬂfesorado facultatwo |
- Alumnos internos, medzo p&nslomstas y externos.

MADERAS CAI_ YESOS CEMENTOS Y
FERRETERIA |

Vluda de MManuel Canales

Precios economicos

Plaza de Castelar, 2, 3 y 4—AVILA

viles usadas y abarcas a_l poY
mayor de

E}'pendednr de abarcas de gcoma y cuero

ESI:’ECIAI_!DAD

en alpargatas con piso de goma y zapatos impermeables

Constitucién, 8.—AVILA

Venancio TMatallana Martin

‘Antiguo Cortador de 1a Casa de Rojas

Se construye toda clase de calzado -
ESPECIALIDAD

en medidas para pies dificultosos y.cﬂn su-

plemento de corcho y todo lo concerniente
al ramo de Zapateria |
Luis de Victoria, 2 (Frente 2 la Coop r.:rahvﬂ) 2

T SASTRERIA
Miguel Garcia e hijo

Zendrera, 19 (antes Caballeros, 2)

Se confeccionan toda clase de pren-

das de vestir para caballero. Especiali-

dad en uniformes militares.

Gomerclo e Mercera, Pagustera

Puntilias u bordados.

JOSE REGALADO

Reyes Catdlicos, 25
Local chiquito, pero repleto. En él
encontraréis lo que no os imaginais, El
habito no hace al monje. Y lo 'gran;:le'l

no es lo mejor.

1A l]]E]UI ﬂﬂ[ﬂll[lﬂ i

usar fuen calzads |

ES COMPRAR LOS

Calzados Melero

- TOMAS PEREZ, 10.—'AVILA

Probad los exqulsitos VINOoS

TINTO CORRIENTE
TINTO DE MESA

TINTO ANEJO, ANO 1820
DEPGSITO: Isaac Peral, ntim. 5.—AVILA'

CLASES

ﬂGEN CIA DE NEGOCIOS
DE

Manuel Fernandez Martin

PROCURADOR EN EJERCICIO .
Representaaon de Ayuntamientos, Administracién de fincas. Cobro de

créditos, et Oficimas F’laza del f\\céza'r 17, pral

svlesn MUEB LE S Vallespn, 3
- Se compra, vende y camblan toda clase de muebles
y objetos, antiguos y modernos

Gran surtido en camas y mesillas de noche.

e

ATENClQN

~ En esta casa hay gran surtido en sillerias, reclinatorios, mesas y

veladores, pedestales, percheros, armarios, librerias, aparadnres es-

tantes, cémodas, consolas, sillones para despacho, jardineras, laya-

-

bos, toda clase de cuadrt_:ys y espejos, mecedoras, musiqueros, entre-
doses, meridianas, mesas de comedoy, etc., etc.

No confundirse: 3, Calle de Vallespin, 3

A GUSTIN DE VEGA SANTOS

Jabén puro, Santa Teresa de Jesds

(Marca registrada). | Avila

Baltasar Alvarez Asensio

Deposito de cublertas de autumo--,

NOIDNIALY
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