Se entiende hecha la promulgacitn, el dia en que termina la in-

gercion de la ley en la uGaceta oficials. (Art.
No se publicara en este periodico ningin ed

cial, sea cualquiera la Autoridad de que proceda, como no se orde-

ne-por el Sr. Gobernador civil, por cuyo cond
& la imprenta.
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En Cartagena (Los Molinosg), Dop Carlos
' Molina.
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~ Los anuncios de subastas, los judiciales y demaés disposiciones
que deben publicarse en el Boletin y que no gocen de rangulcm
de insercién, se insertaran | :

rovincia, 4 50 céntimos de peseta cada linea sencilla. En los

, previa’ licencia del Sr. Gobernador ds

la
j ufmiales y particulares, el pago es por adelantado.

No se insertara en el Bolefin ningin anuncio de subasta pars
servicios publicos, como nc =6 consigne en ellos la obligacién que
contrae el rematante (silo rcbiere) de satiefacsr el importe de la
insercion del anuncio
se hubiesen publicado.

y pliego de condicione qae para la misma
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# SS M. el Rey yla Reina Re-
.ge_ﬁte. (@. D. g.), -y Augusta Real
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sin '_nq_ﬁedad er su 'importgﬁ-te salud
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Tercera seccion.

~ Numeroi.439.
 COMISION PROVINCIAL
S .~ DE MURCIA '

1
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-~ Encumplimiento & lo preceptua-
do en elart. 6.° del decreto de 24 de
Marzo de 1891, se publican 4 con-
tinuacion las resoluciones acorda-
das por la” Comision provincial en
los' expedientes de protestas sobre
las elecciones tltimamente verifi-
cadas para la renovacion bienal de
Ayuntamienfos. - = = |

- A‘L-HAMA; A BE LT S

Examinados el expediente y de-
mas documentos relativos 4 la elec-
cion-bienal de Concejales verifica-
da el dia 19 de Noviembre tiltimo en
la villa de Alhama. =
~  Resultando: que constituida la
Junta municipal del Censo en 12 de
Noviembre ltimo, se presentaron
a ella tres propuestas en pliegos cu-.
biertos “con sobres y trece solicitu-

-~ des dirigidas todas 4 que se decla-

ren candidatos para nombrar Inter-
ventores en - las cinco secciones de
- que constan los tres distritos de su
lermino municipal.
Resultando: que siendo ‘las tres.
de la tarde, y habiendo espirado
por lo tanto e! periodo de admisién
de solicitudes al intento de la decla-
racion de candidatos, se procedid &
dar lectura de las presentadas, co-
~Mmenzando por el pliego de D. José

Cerén Diaz 'y otros dos electores,

en el que se contenia unacédula
proponiendo para candidato a Don
Juan Martinez Cerén,en la que fi-

guraban sesenta y dos firmas, y

habiendo dado lectura deellas re-

Sulié6 que de las mismas, 6 electo-
- TGS a que se atribuian, solo tenian

lnstruceion 51, segin las listas elee-
‘orales, apareciendo que cuatro de

| :0s once restantes no figuraban en

estas, y que los otros siete no sa-

Junta por mayoria de votos resol-
vio desechar esas once firmas, y
que solo se computasen 51, a favor
de dicho candidato.

Resultando: que el segundo plie-
g0 presentado a favor del mismo
D. Juan Martinez Ceron, contenia

1

que figuraba puesta por Antonio
Andreo Parrillas, cuyo elector apa-
rece -de-las listasoficiales definiti-
vas que no -sabe.leer niescribir,
-con -lo.que solo quedaba ana firma
‘que autorizase el pliego cerrado de
la protesta; que independientemen-

que aparecen puestas en la cédula
(que: contenia 6, se suponen puestos
por electores que segiin dichas lis-
tas, no saben leer ni escribir, sin
haberse acreditado. en forma legal
1o contrario; y aun de las 20 restan-

1 les, entre ellos existen tres clectores

que:solo figuran con -un apellido,
los ~cuales no es posible identificar
por haberotros varios en las listas

jcon el mismo nombre y primer

apellido; por cuyas razones la Jun-
ta resolvio por mayoria desechar
dicha propuesta.

-de propuestas - se halla autorizado
por_los dos electores D. Francisco
‘Artero Sanchez y'D. Cesareo Cerén,

conteniendo 23 firmas, de las cuales

guin las expresadas listas, nosa-
€O se hubiere acreditado lo contra-
mo legitimas las 17 restantes en fa-

Martinez, qué unidas alas 51 delg
primera propuesta, forman un to-
lal de 68,°que no alcanza 4 la vigé-

que existen en lascinco secciones

do computadas las 20 firmas de la
segunda propuesta; y como tampo-
co se habia acreditado la cualidad
~deelegible, la Junta acordd por ma-
yoria de votos denegar la declara-
cién de’ candidatos del D. Juan
Martinez Cerén. -

Resultando:  que 4 la solicitud
formulada directamente por éste no
SC dacompana documento aleuno
. que acredite las cualidades de que
| debe estar revestido para aspirar a
la declaracién 4e candidato, por
| unanimidad seacordddesestimarla.
| Resuitando: que & igual solicitud
~de D. Antonio Javaloy Hernandez.
. DO se acompaind justificania que
acredifara hacer mis de cuatro

Dian leer ni escribir, por lo cualla |

dos firmas en el sobre. una de las

e -de lo expuesto de las 26 firmas

|rcion , 8¢ verificaron sin ‘hacer

~Resultando: que el tescer pliego |

sels, seatribuyen 4 electoresque se-
ben leer ni escribir; y como tampo-
rio, la Junta resolvid computar co-

vor de dicho candidato D. Juan

sima parie de los 1.803 electores

de dicha villa, ni aun habiéndole si- |

afios que cesoen el cargo de Conce-

jal, ni su cualidad de elegible, apar-
te de no hallarse presente, nitener
persona que le représentase en for-

ma, laJunta por mayoria de votos
| denegé la declaracion de candidato
que pretendia. -

Rzsultando: que 4 la instancia

andloga formulada por D. Modesto |

‘Hermosa en que justificaba la cua-

lidad de haber sido Concejal y cesa-

do hacia mas de cuatro afos en su
desempefio, al advertirle la Junta
que debio también hacerlo de la
cualidad de elegible, basto el que

manifestara habérsele extraviado

la certificacion acreditativa de di-
cho extremo, para que la Junta

acordase por unanimidad su decla-

racion de candidato.

Resultando: que a todas las de-
mas solicitudes se defiiid por una-
-nimidad declarandoles eandidatos
I para designar Interventores .y su-
plentes. - 2 - |
Resultando: que lo mismo la de-

| signacion precedente que las vota-

ciones y escrutinio ‘de dicha elec-

testa alguna hasta que en 28 de No-
viembre- se formuld por: D. Juan
Cerdn, la que aparece-dirigida a es-
ta Comision provincial, interesan-
do la nulidad de la eleccién de Con-
cejales de Alhama, verificada
de Noviembre tltimo. - = ©
| Resultando: que entre los funda=
mentosen que se hace descansar
la citada protesta figuran 1os de no

| division del término jurisdiccional
de dicha villa, en los “distritos ‘mu-
nicipales que le corresponden por
consecuencia del aumento de po-
blacion que resulto
Censo, ni hallarse los Tenientes ‘de
Alcalde a cargzo de sus distritos,

existiendo solo distritos electorales.

formados 4 capricho 'y mal disiri-
buidos los electores de'los partidos
rurales yaun de a
poblacion.

~ Resultando: que en
electoral no se define
Coneejales que deben
eslarenovacion parcial, porque al-
guno e los que fueron elegidos en
| el ane 41891, aun no han tomado
posesion de! cargo y que porellg se
ha hecho la eleccién de un nume.
ro. de Concejales distinto 2] que
carresponde; asi como tampoco se
ha hecho constar en dichg expe-
diente, si los Concejales que han de
continuar en el ejercicio e SUS
funci-aqes fgemn elegidos en vac.an—
tes ordinarias ocasionadas por mi-
| nisterio de la ley 6 porotras causas
- paraen sy visfa poder senalar las

el nimero de
elegirse para

estar formalizadoel expediente- de’

pro--

'_en 19

g

(6 en el ultimo |

lguna“ calle de la |

el expediente

infracciones que puedan haberse
cometido como se presume.

Resultando: que del propio modo
se afirma haberse cometido 1a in-
fraccidn de no haberse ‘constituido
laJunta municipal:de!’Censo’ hasta
las diez de la ' mafnana, haeiéndolo
con numero insuficiente -de Voca-
less SN 3

Resultando: que:por la Junta
mencionada se han desechado las
firmas que ' ha tenido por-conve-
niente inclusive la-de dos Conceja-
les, uno de ellos presente por el so-
lo hechode no aparecer mas que
con los primeros apellidos 'y anu-
lando integra  otra ‘propuesta ‘por-
que uno delos firmantes en el so-
bre que la conteniano sabia firmar,
segun el Censo, impidiendo asi el
derecho a loselectores, = (-

Resultando: que® igaalmente se
ha privado de ese derecho al Con-
cejal D. Antonio Javaloy Hernan-
dez, por el futil pretesto-de no acre-

dilar que -habian transcurrido los

cuatro afiosdesde que® desempend
dicho cargo y apesar'de aszverarlo

‘asi varios Concejales:i®

Resultando: “que .en'la’ referida

‘protesta se asegura también que se

admitio y declaro candidato 4 Do,
Juan Baulista Mena apesar de no

| asistir al acto, ni estar representa-
do en forma;suponiéndosé-al pro-

plo tiempo que se admitieron como

| candidatos a. D. Francisco Canovas

| Garcia y-a-D. Matias ‘Romero Ca-

novas;en concepto de ‘CGopcejales
por eleccion, cuando las: elecciones
de donde proceden fueron anuladas
deacuerdo y a4 propuesta del Con-

sejo de Estado. |
Resultando: que otro motivo de
protesta es el haber exigido al so-

licitante D. Modesto Hermosa ‘Ale:
do, que acreditaralacualidad deele..
gible, por cuya omision sele tilds.
Resultando: queel elecior D. Mi.
guel ‘Vivaneos; para fundamen tar
la impugnacién que ep escrito. de
seis: de los corrientes dirigib al
Ayuntamiento de Alhama, fbacom—
pano-una certificacion dg ﬁ'uzgado
municipaly tres del Secretario de
dicho Ayuntamiento. )
Considerando: que si los electo-
'és tienen el derecho -de proponer
candidalos bajo la autenticidad de
sus firmas, no es tan amplio & ili-
mitado que haya de asentirse for-
Zosamente a la propuesta, cuando
de un documento fehacienie como
estan reputadas las listas elecfora-
les, aparece que los"que se supone
haber firmado no saben - hacero,

' ma, se en-

para cuyo efecto y nor
cuentra puesta esa casilla en di-

chas lislas; pero por s existe error
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eli este concepto, se concede 1131
medio subsidiario de enmendario
al que se crea por ello perjudicado,
(quien si no lo utiliza, como han he-
cho los electores firmantes, dicho
se estd que queda sujeto a los efecs

ot i YR Ve
tosindezlarables jue ofrece la ¥

~
w

dad no desmentida, quesconsta de.

las listassfy’hajo cliyo iiegablesu-
pueslo no pueden “considera rSe fiii-
fringidaslas disposiciones profusa-
meénte citadas por-el aufor de la
protestaal eliminae las<firmas.de
aquellos electores que no saben leer
Dl escribir ai han tenido por conve-
niente acreditar io contrario.

- Counsiderando: que por la propia
razon fue desschada la segunda pro-

puesta, mediante que figurando co-

mo uno de los dos firmantes d&l

sobre que la contenia el eleclor An-
OO ATTd0co Parrilla, que (ampoco.

uene instruceion,” segin las listas' |7 Lon e S
electorales; "no; se . suministrd i‘lEi"l.yﬂ@_;m__?«”QS._E.{?_ la pretension ae. Don
prucha necesaria de csta cualidad . j.Modesto Hermosa la falta de:no

que aquellas le:niegan; v claro es,

queno restando mas'qué una firma
‘habil én'el sobre, no puede ellosolo
garaptiza la autenticidad.de los fr-.

mauies de la propuesta, la que en

_— "

sa-virfud no podia seradmisible,

con airreglo alo:-dispuesto.eniel pa-
rrafo 2.° delart. 418 del.Real decreto

de adaptacion de 5 de. Noviembre
e el e s e s

ol

ﬁcﬁkﬂ;g@ﬁ'?@ dos: que de todos mo~-

dos .y aungue se ‘hubiese :admitido

la-precedente propuesta -y se com=--

utaran algDs JuanMartinez Geron; | . =5z 0510L PIOVINCIAL Gl 563101
PU@Lon & Doz nanMagiines dieron; del dia .23 delacfual, ha acordado

desestimar las-reclamacionesinter-

las 20 firmas utiles que figuran en
eila,-con las 51 y: 17 respectivamen-

tequc-contienen las otras des; no
.legarig a-la. vigésima.parte de:los i

1.803 voios 4 que ascienderi los elec-

tores de-las cinco secciones de: la.
villa.de.Alhama, careciesdo porelio.
de Ja; circunstancia: esencialisima
que-exigeel art.16 de la ley del Su--

fragio y disposiciones -posteriores.

Coansiderando: que. si la. Janta
munigipal:del Censo denegé la de- |
claracion de candidato 8.D. Antonio-|
Javaley Hernandez, no-fué solo por

la falta de pruebarde hacer mis de
cuatro anos.que cesara en el ejerci-

cio.de su cargode Concejaly de ser.
elector- elegible, sino. también por |
no hallarse presente-ni estar repre-
sentado como exijeel art. 48 de la.

citada ley, lo que et
grave infraceion que rechaza la -so-

licitud deducida.: o = -0 .- -

Counsiderando:que la:aseveracion |
necha €n la protesta-de noiencon=.
trarse formalizado-eli expediente de-
division del 4érmino jurisdicecional |

-

dadasvilla-de Athama; en los distri=
los- municipales correspondientss,
ni irallarserlos Tenientes de Alcalde |
2 cargo-de sus distritos; formados:|:
€510s . & -ecaprichol y :mal distris:
buidos [los:electores, 'se encuentra
desmentido poizlas certificaciones:

[ s —

expedidas por el Secretario-del

Ayuntamiento, siendo. por o tanto
inaplicables las disposiciones que
se cifan como.infringidas. ohd

Counsiderando: quelo propioacon-
lece con la-supuesta i afraccion de
10 -definirse el nimero deConceja-
les quedeben elegirse para esty re-

novacion- y..de -no hacerse constar
St los que han.-decontingar e el

€Jercicios de sus! funciones fueron:
clegidos-en vacantes ‘ordinarias 0!
por ‘olras causas, puesto quese ha- |

llan acreditados cumplidamente di
chos exiremns.- <o -~i.. s

Cousiderando: “que 1o estandio

] ustificadasiasafirmacioves de que

la Junta.del Censo'seconstituyera a-t

la hora-deias diezde la maniana, y
de (gue fuera msuficiznie el niime-
ro de Vocales que 'la formaran, no
puede darseles’ aseenso para re-

solver acerca de ellas.”
Considerando: que las firmas de-

claetaons porla Junta se reforian 4
©ieciores que salo fizuraban en las

i, 'l":--"

rratoopdarresolucion.

onstituye:una-|

1 listas con el primer apellido, y era

imposible identificarlos, por existit

va hecho counstar la ausemiaﬁ del
D. Juan Baulista, ni que el caracter

“d-eleccionies anuladag, paraen su
cutistanelas como era menesier pa-

Cousiderando: que si bien'se echo
acreditar la-cualidad (de elegible,
bastoelqueindicara haberse extira-
“viado ta certificacion que tuvoen su

-paca declararie candidato sin tilde

nimasadifamento queel de que se

hiciera constar despueés; v

se ha hecho descansar. = ..
-~ L.a Comision provincial en sesion

puestas y declarar validas las elec-

‘notificarse este acuerdo & los inte-
resados y publicarse eir el Boletin
ofictal dentro del término lezal,

tario, José Ledesma.

o -
e = = a—

i1 MOBATALLA: +

. Examinados el éﬁpediéﬂt&ydea
mas antecedentes relativasa la elec:

~ultimo, para la renovacion bienal
del-Ayuntamiento de Moratalla,

-

‘basada . en que ¢l Sr.: Presidente
mando ~cerrar.las puertas del Cole-
810 una vez dadas las-cuatro de la

‘00 podia-contener lgselectores, ha-
landose algunos en la calle que to-
nian que wvotar, como. lo hicieron
los _que habia deatro del local.
Resulfando: que en ¢l acto del
excrutinio, al propio tiempo de re-
tirap cieetas -protestas forjadas en
_Supuesios equivocados, se prese:ntd
otra por el candidato D. José San-
chez Garcia, referente 4 la votacion

acta, en lacualse dan por supues-
fas_muititud de ilegalidades.- : .

_ Resultando: que con el caracter
de prucha de la existencia de las
expresadasilegalidades gue se atri-
uyen a la votacion del dia 19 en I3

seccion de Juazares sc acompana

| CI1. primer {érmino en acta notaria)l

fechada en 23 de Noviembre en GUE
Seda fsde o Guec expresan loselzse-
tores D. José Sanchez Garcia y Dox

{ ffﬂ | RGJI‘!gu;_E_z Marguez, quienes
<tSguran . constarles todas ellas de
CIEncla propia, cuyos dichos apo-
yan 01ros varies eleciores braceros

= . Iy 2Tl St e RS — .
GC iad Hueria, 3 Juignes e: Nolario

ley6 1a compareceucia de Tos dos |
qimr_gam&s: €8 Segundo lygar otra

los Vecales correligionarios de Dot
Juan Cerdn, sin que tanmipocese a=:

1arde, el que porser muy reducido,

BOLETIN OFICIAL

L acta fechada en 22 del referido mes,

otros con el propio nombre y pri-,
mer apellido, lo que los dos Witere=.

tias: ‘Romero Ganovas, fueron re=
sueltas porsunanimidad, 0 sea con g

_de Concejal de losotros dosse deba |

- R L

Cousiderando -por tvdo:-ello que-
no resultan cometidas lasinfraceio-
| hes.que son; objeto-de la protesta,
1 y¥=que, por.le mismo no:tienen per-
tineate aplicacion las citas .en que

ciones dé-Concejales uliimamente
“verificadas en Alhama; debiendo

- Murcia 24 de Diciembre de 1893.
=il Vicepresidente, Juan Pedro
| Conde.=P. A..de la C. P. El Sccre-

cion verificada en 19 de Noviembre

Maria Nayarro-y D. Manuel Here-<
aia Gomez, se formulo la protesta,

verificada, quecorre unida 4 dicha.

!

en que el expresado funcionario da

fe de haber examinado por si ¢l ac-
“da. original de la ultiraa eleccion d[::
sados a que se alude pudieron evi-{*Goncejales de’ la 2. seccion del 2.
tar habiende. reclamadoen tiempo-jidistrito de.San Francisco, en la que
‘opoutunoia oision comelidaz, /.

- =Considerandoz que? las: admisio-
‘nesde-D. Juan Bautista Mena, Dou.
Francisco Canovas Garcia y D. Ma-

{'consizgna 10 exislic enmiedda niy
raspadara; alguna, testimoniando {
olros particularesidel. acta devo-

tantes; -y ultimamente otra acta de

'protesta - levautada v “aulorizada |
Unicamente por algunoselectores,
la cooperaciéh y asculimicnto de: -que “son’ los_trescdocumentos que}
les ¢ |*a@portan en el recurso dirigido al se-
| nor Gebernador fechado en Mora-
‘talla 427 del mes referido, en el que

se amplia la serie de ilegalidades
que afirman haberss co l"l]___‘t::?;ﬂlld{]:
Considerando: quéda disposicion

‘casc-noderse apreciar: dichas: cir-s-adeptada por el=Sr. Presidente de

que se cerrase la puerta del Coleglo
una vez dadas ias cualro de 'l tar-

“dé;lejosdeser arbitraria es el cum-

plimicento de un.precepto legal, hias-

‘ta el-:punto deque suomision hiu-

biera: viciado el acto; pues-aunque
ias circunstancias solo aseveradas
de reduccion del Jocal y no caber

poder y:justificaba dicho extremo | en €l todos Ios electores que resta-

van por votar fuesen cicrias, Gaica-
mente scerinimputabie & loselecto-

res-que, teniendo ocho horas para
ejercitar  su- derecho, dejaron -de

realizarlo hasta Josultimos momen-
A0S r = i s ot L

- Considerando:  quesiendo la ba-

se” ytfundamento en que descansan

| las demas protestas, no la fe del

Notario, . a quien-la ley concede
credito, - sino ‘lavreferencia escueta

hecha arte «el-mismo porialgunos.

eleciores: visiblemente: interesados

endanulidad de la-elecciou, nopue--
de -estimarse eny manera alguna co-:
mo prueba:de‘las ilegalidades rese~

fiadas en que aquellasse fundan. -

La: Comisién provinciad en su se-:

sion del dia 22 delactual;acordo
desestimar lds reclamacionesinter-
pueslas, y declarac validas las elec-

clones deConeejales verificadasen

Moratalia el-dia19-de Diciembre ul-
limo;-debiendo notificarse esia re-

solucion & los interesados, y publi-
| carse-en el Boletin oficiel dentro:

del término legal.

Murcia 23 de Diciembre de 1893.-
I-—EFEl Vice-presidente;Juan Pedro:
1 1 Conde:=El Seecretario, José Ledes-
| _ | oo et e s R B8 S
- Resultando: que en el distrito de . -
~-|San, Francisco numero segundo, |-
|-seceion 2.5 después de.verificada |
1a votacion y quemadas las papele- |
tas, por los luterventores D.Jose |

170025 MAZARRON

Examinados los - expedientes g

demisantecedentés relativos 4 las
elecciones municipales verificadas:
en 19 de Noviembire tltimo, paraia
renovacion-bienal del A yuntamien-

to de Mazarvon:

Resultando: que ‘cumplidos los

lramiteslegalesprevios establecidos
por las disposiciones visen tes, la

Junta: municipaldel Genso hizo la:
prociamacion dﬂ.‘-;-cgihﬂida[‘,ggﬁﬁr.de‘-_

signacion de Interventores en tiem-

PO oportano. sin ‘qus sobre’ tales:
operaciones se produjera protesta

ni reclamaciéon aleuna,: :

~_Resultando: que el dia de la elec~.

clon solo se -formularon dos protes-
tas sin presentarse ‘documento al-

guno justificativo; una en . prime.
| ra seccion del primer 'd.}EL'I'fif._O' por:|

clluterventor ! D. ‘Nicolas Deigado
conirala validez'dela eleceion fun-

-dada en que correspondiends s6!n

dos Concejales ‘al-distriio segiin lo |
e T, 1 : =

danordado por el Avuuiamiento en’

armouia eon lo-esiabiecido ea ol
neal deereto de adapiacion. se hao
bian elegido ires; cuya protesta fus
impugnada en el acto por cuatro

Interventores de ia misma seciion,

alegando que la designacién de can-
= gy B . . = i

aifaiosse hizo en'liempo y ferma;;
Sl protesia nt reclamacién alouna
pario Gue debia desestimarse 1a de
quesc irata. Y otra por el Interven-

or de-la primera._seceion del se-

| gundo distrito D. Ginés José Pare.

des, en iguales términos, perg e
sculldo opuesto, 0 sea, que sg ha-
bian elegido .dos concejales ep ver
de los tres que. correspondian a di-

cho distrite, la cual quu_d__é:-u{)_@fsifélaz,

efeetos procedentes.

- Resultando: que en'el 22{0°de] es.
‘crutinio general se-hicieron otpme
dos protestas, una por el _caudidﬁlo'
D. Nicolas Delgado-Rodrizuez, cop
tra el escrutinio de” la tercery spp. s
cion del primer distrito, por SUpe=

ner alterado su resultado, prese-
tando como justificacion up acta
notarial en la que se hace constay
por manifestacion de algunos testj-
30s que-a candidatura cn que apa-
recla el protestante y D, Crisauto
Campillo, obtuy

D. Juan

madas en:blanco-antes de térmigag

elacto, recogiendo los docunientos
AT 1 , el Presidente de.la.
Mesa y el Interventor D: Jose Delga-«+
1 e B P e :

Go Rodriguez; {odas Cuyas afirma- ¢

D.Juan Acosta

cioles 1Mpuso-no por inexactas el
candidato D. Juan Acosta Acosta

Pro)ando suloposicion! con ‘elacta
respecliva y dos notariales en las
queaparece que el acto dela elec-
Clon en esta seccidn, revistio todas
las formalidades ‘legales establoei
das; y otra por -D.-Ginés Paredes
Lardin, en representacion del can—

didato D. Andrés. Acosta, contrazel
-resultado del escrutinio que apare-
¢:a en'cl acta de lasseccion segunda;
~del cuarto distrito, fundada eq igua-
les molivosique el anterior; presens -
tando como justificante un acta no-
tarial'en la” que por referencia de:

10s Interventores de la misma sec—

cion D. Antonio y D. Gregorio San-
chez, aparece -gue-se- prolongd el >~

acto de la eleccion come una media
~hora; que'se negd por la” presiden-
cia de la Mesa la expedicion de
un certificado” del eseritinio y el
que sSe consignaran. en.el acta las

protestas formuladas, con vista de

‘tales hechos; en cuyoiacto el Inter-

| ventor de la propia-seccién D. Feli- e
Pe Saez, impugué las manifestacio- =~

ues .de 10s dos Interventores, con-

i -

signando que las operaciones elec-- -
lorales se realizaron ¢on sujecida. =
-estricta a las disposiciones legales =
vigenies y que los mismos, inciden-..
plesocurridos, fueron la pegalivade. ©
1aquellos a suscribir. el acta, reti=. =

randose del local'y Ia ma

~de ocho dias en que estuvo expues- -

ta al"publico la“lista’definitiva de
1los-Concejales ‘elegidos, se presen-
taron cinco reclanjaciones: una por
D: Manuel Guevara Garcia dirigida
al Ayuntamiento’'contra Ia capaci-
dad del Concejal electe D.Andrés

con’la cualidad de no efegible §

siendo dicho documer to inaiterable
conforme & las™ disposiciones lega-

ies establecidas; no ha debido ser

elegido; v la segunda coulra la va-
tidez de la eleceidn en 1a seceion se-

gunda del cuarto--distrito en gue
aparecio mayor numero de Votos
-D. Demelrio Garcia, fundade ea 108

nada en el acta respectiva [g.[pg.-

| 0_CiCulo.once volos.
yla di}‘ D. Alfonso Oiliva.v ’
Autonio lufer, ciento. veintisiote. .

b

dsl oo que las aclas ucron fip=:

= |

.

i
i

_ : nifestaz 7=
€lon hecha por la Presidencia con-~
testando 4 la pregunta que seledi-
'IgIO sobre el reloj porque debfan  ©
regirse-los electores enzelacto'gue’
Se realizaba ~de que: no rexistiendo’
relojpublico lo eracel «de la Presi=
“dencia que: quedo6i sobre la Mesa s
para conocimiento.detodes: - =~
- Resultando: que durante el plazo

alff gl
= k.
-
R
- .
i

I—." 1
- -
3

¥
el

i

Paredes Lardin, porque careciendo =
éste del requisito- ‘esencial de la
édad. no- debié serincluido ‘enel
Censo; ‘circunstancia que: acredita
consu-partida~de’ nacimiento: dos
por-D. Pedro Sagra Vicente dirvigi—
uas'a esta Comision previneial, [a
primera contras la capﬂeidad'@_ﬁﬁl’ o
clecto D. Juan Acosta, fandadaen
queapareciendo ésie en el Ceuso
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actos ilegales: .cometidos, dilatando

‘la hora'de“la‘ eleccion, negandose

la Presidencia a que se cxpidiese
certificacion del acta de.la yotacion
y alterandose por ultimo el I‘E:-:ﬂ:ll.la-
do del escrutinio y como justlitica-
cion de los hechos referidos cito el
acla notarial que fué presentada’ en
el acto del ‘escrutinio general ‘por

. Giueés Paredes Lardin. Otra por

el repetido Sr.- Paredes pidiendo.la
yulioad de. las elecciones de los dis:
{rilos I'J_lg‘im'efﬂ_,yi segundo, fundado

en que,. acordado por el Ayunta-.

miento- en- tiempo. .y -forma que el

numerode Concejalesque debiaele-|
girse enccada uno de'los cuatro’dis-'{

D itos-en que esta dividido el térmi-

- no municipal erd el'de cinco, y ha-
biendo sido ‘elegido’ en ~Mayo de
1891, tres por. el primero y dos por
elsegundo al clegir hoy igual nu-

mero en cada uno de dichos distri-

- tos, se, ha infringido notoriamente

el acuerdo municipal y Jas disposi-
ciones legales que regulan este ser-
vicio. Y otra por D.Nicolas Delga-
do pidiendo la nulidad de 'la elec-

cion verificada en'la seceion terce--
T I - 2 L e
radel primer distrito por las liega-

lidades cometidas en el acto de la

yotacién, adjudicando .mayor nu-.

mero de voios & D, Juan Acosta,

que careee de la: cualidad de elegi-

ble :seain. €l . Censoc electoral-vi—
genles soacisrisny il el ot |

Resultan:lo: que contra las prece-
dentes reclamaciones se presenfa-

ron escritos poir D. Andrés Paredes:

Lardin. impugnando Jas manifesta-

ciones hechas poc D.Juan-José Ma--

nuel Guevara, respecto- a la edad

del recurcente; fundado enqueha-

bhiéndosels ineluido en el Censo eleec-

toral conlas cualidades deelector

y elegible,” ‘mientras éstas no sean

modificadas, subsisten los derechos
~ que las mismas expresan, puesto

gue, no sereclamo en tiempo opor-

tuno conira dicha calificacién; por
D. Juan Acosta Acosla, impugnando
igualmente Jos hechosrelatadospor

D. Ginés José: Paredzs,“D. Pedro

Saura Vicente y D.-Nicolas Delgado

Rodriguez por ser de todo punto

inexactos; acreditando con dos cer-
tificaciones expedidas por la Secre-
taria_ muuicipal 'y conprensivas de

las actas de las sesiones celebradas.

por el Ayuntamiente en 5.y 12 de

Marzo de- 1891, que el numero:de:
Concejales elegidos en los distritos
1.° y:2.°, ‘soa los” que corresponden’
segtin las precitadas resoluciones;

-asi como’ hallandose” el recurrente
con capacidad legal necesaria para

desempenar el cargo de Concejal, a4

cuyo efeclo presenta dos recihos ds

la contribucién territorial del co-:
rriente ejercicio; y por ultimo;por:
- considerar ineficaces taies reclama-
cionés en cuanto han sido dirigidas-

a esta Comisién provincial con in-

fraccion manifiesta delart. 4° del

Real decreto de 24 de Marzo de 1891.
Resultando: que para desvanceer

las manifesiaciones hechas por Don

Pedro Saura y D. Nicolds Delgado,

respecto=—a -la falta de coudiciones

legales del D. Juan Acosta, alegan-
do que éste no es-el ‘individuo que

aparece en el Censo electoral bajo

el nim. 26,.con la-cualidad de ele-
gible'presenta “el dltimo un escrito
acompafiadode la pariida de bau-
ismo gae-acredita que el actual
Concejal del Ayuntamiento, 4 quien
Segun suposicion de’losdos prime=
¥0s, sz refiere el num. 26 del Censo,
N0 es"Acosta’en sys 4aos apeiiidos;
Sing Costa Costa, y por coasiguien-

te, que el individus que apareee en

¢l Censo bajo dicho nfimero, es'la
Hlisaia persona del reclamante yno
Clra alcuns.

Resaltando: e por cuatro Con-
Cejales elecios se presento escrito |
Yponicndose 4 la reclamacion pro-
ducida por el elector D. Ginés José |
Paredes, demostrando que las elec- |

e s m m——
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ciones cuya nulidad pretende éste,

se han verificado con perfecta lega-

lidad, emitiéndose el sufragio por.
los . electores expontanea y libre-
meunte, pldiendo por tanto se-deses- |
lime tan‘improcedente cono injas-

tificada resoiucion.

Resultando: queD. Demetrio Gar-
ciae Caparros, Coucejal electo. por
clcuarto distrito, se opore a la, re-
clamacion ioterpuesta por D. Pedro.

Saura Vicenle, cuyo extracto apa-

‘rece anteriormente, presentandoun
aclta notarialen'la’ queaparece por-
referencia dealgunos’ testigos, gue

el escrutinio en-la seceion segunda

del cuarto distrito’ se verificd 4 las
cuatro.en punto de la tarde, con io-
da regularidad, sin que se produje-
ra en  aquel acto prolesta ni recla-

macioa aiguna; que no exisliendo

reloj pablico en la willa se rigid el
acto por el del Sr. Presidente por
acucrdo unanime de todos los indi-
viduos que componian la mesa; y
finalmente, que todas las operacio-
nes referentes a laeleccion de aquel
dia cn el mencionado distrito, se ve-
rificaron con toda regularidad y con
sujecion 4 las prescripciones lega-
ies vigenies.
Considerando: que ladistribucion

de los Coucejales entre los distritos
primero y segundo, base y funda- |
mento de la peticion de nulidad for- |

mulada por D. Ginés José Paredes
Lardin, procede de  acuerdos del

Ayuntamiento de Mazarron, toma-
dos cn sesiones.de 5y 12 de- Marzo |
de 1891, cuyos acuerdos quedaron:

firmes y ejecutorios por no haberse
apelado de los mismos y sirvieron
de base parala eleccion de 1891; de
modo que, si se admitiera dicha re-

clamacion habria necesidad de pro-

ceder a nueva distribucion de Con-

cejales, v porende a.anular las elec-
ciones verificadas en los expresa-.
dos distritos en 1891, contra las gue.

no se rectamo en tiempoy forma, a

lo cual'se oponela prohibicionter-
minante del art. 11 del Real decreto
de 2% Marzo del citado ano 1891.

Considerando: que las reclama-

ciones de D). Nicolas Delgado. con-
tra la validez de la eleccidon verifica-

da en la 3.% seccion del primer dis-

trito y las de D. Ginés José Paredes

y D. Andrés Acosta, contra la dela:

ofra justificacion que las manifes-

taciones de unos electores, -hechas |
ante Notario, tas cuales aparte de |
que se haillan desvirtuadas por el |
contenido de las actas correspon- |

dientes y la prueba en contrario
aducida por los interesados, en nin-

gin_caso pueden admitirse como:
justificacion ‘bastante de ‘los- actos

abusivos a-que se contraen, con

arreglo ala jurisprudencid estable-
cida en las Realesérdenes de 29 de

Febreroy 18 de Septiembre de 1888.
- Considerando gqueno es de esti-
mar la reclamacion de D. Manuel
Guerrero Garcia, contra la capaci-
dad legal del Concejal electo, Deon
Andres Paredes Lardin, en razén a
no haber cumplido ain la ‘edad de

los 25-anos, pues constando ' como
eiegible en las listas rectificadas y
-ultimadas del Censo electoral, no
{ puede admitirse discusion cn este

acto, sobre la exactitud delas mis-

-Mas, Segun resolvig: en un €aso .
ana.ogo ail presente la Real orden |

de 13 de Enero de 1888. 3
Considerando: que tampoco pue-

de estimarse {a reclamacién hecha

conirg la capacidad, del Coucejal

eiecto D. Juan Acosta Acosia, fun-:

dada en que-en el Censo aparcce
como noelegible; puesd: las prue-
bas aducidas resulta que el elecior
gqae con los mismos nombres v Ape~
llidos ficura como elegible en el

Censo, no puede ser el actual Con- |

cejal de aguel Ayuntamienio Segiil

sgstiene el reclamante, puessu par--

tida de bhautismo acrediia que s3

~ Examinados los expedientes
demas antecedentes rejativos 4 las

i de haber dada

e T T el

llama Juan Costa y Costa, quedan- j cion, se alter6. el.orden publico en

do per lotanto improbada Jja pro-
Lesta; y

Covnsiderando: que ‘las negativas
injustificauas de los Presidentes de

las' Mesas U otras” Autoridades a.

facilitar, documentos relacionados
coil las operaciones  electorales,

| aun, probadas. convenientemente,
| 00 pueden coustituir por. si mis-

mas, pruebasde nulidad de¢ los ac-
los a que se refieren; quedando ex-
pedilos susderechos a-los interesa-
dos para que exijan las responsabi-
lldades aque haya lugar. =~
Iista Comision provincial en su
sesion de 22 del actual, ha acorda-
do por mayoria aprobar las elec-

clones municipales verificadas. en:

Mazarron en 4.° de Noviembre ulti-
N0y cou capacidad legal para ser
Concejales a los: electos D. Andrés
Paredes Lardin y D. Juan®Acosta

Acosta, debiendo notificarse  esta | g

resolucion a los interesados y pu-
blicarse en el Boletin oficial, dea-
tro del termino legal.

El Sr. Diputado D. Ramoén Lay-
mon, formuié voto particular por
estimar que debia anularse la elec-
cion del primerc y segundo distri-
l0s, segun solicita el reclamante
Don Ginés José Paredes Lardin,
por las razones'siguientes:

1.°- 'Por que el Real decreto de
adaptacion de 5 de Noviembre de
1890 y la ley Municipal vigente de-
terminan el numero de distritos y
Concejaigs que:a cada Municipio le

corresponden, segun el Censo de

su poblacidn. - . !

2.> Por quela practica seguida
porel Ayuntamiento de Mazarron
al designar el numero de Conceja-
les que ha debido elegir cada distri-

-to, pugnacon laequidady esta en

ablerta oposicion con lo que deter-
mina el art: 13 del Real decreio -de
adaptacion; debiéndose considerar
la eleccion a que se contrae la pro-
testa formulada por D. Ginés José

| Paredes. con el vicio de nulidad &
{'que se refiere el tllimo parrafo del

citado art. 13, toda vez que resultan

-no observadas las disposiciones de

los articulos precedentes que co-

rresponden al titulo en que se en--
cuenira comprendido el art. 13 an-
) stes;eitados iz i g f
2.7 ~secciOn ‘del cuarto, no tienen |

Mureia 23 de Diciembre de 1893.

El Vicepresidente, Juan Pedro Con-
:de'.‘=-__—El_"_1SeCI‘_e_taI‘i0, José Ledesma.

VILLANUEVA

elecciones municipales tltimamen-
te verificadas '
bienal del Ayuntamiento de Villa-
nucva. - S Fe s

- Resultando; que el AIG&_Ide_ﬁe‘fdi—

cha villa después de practicar las

{:operaciones preliminares de la elee-
cion el Domingo doce de Noviembre -

ultimo, constituyd la Junta muni=

cipal del Censo, “haciendo la decla-

racion de Candidatos en cuantosla

solicitaron mediante a reunirlos re-
quisitos que eslan prevenidos, y
aquellos hicieron la designacion de

[nterveztores que tuvieron por con-

veniente, terminandose el acto sin-

protesta ni reclamacion alguna,

Resultando:
de la misma fecha el referido Al-
calde se desigud como Presidente
de la mesa de 1a dnica seceion del
primerdistrito y al Tenients Aleal-
de D. Vitoriano Lopez para isual
cargo de la seccion del segundo
distrito, contra CUyo acuerdo tam-
POCO sereciamo, llegando 4 consi-

Luirse en esia forma hastg conmen-

zar la vofacion de Concejales en Iy
mafiana del diez y nueve del pefo
rido mes. '

Reseltando: que al paco flieﬁ*}pa '
principio la vota-‘*

para la renovacién

que por providencia |

dicha villa, como. era de presumir
conocido ¢l estado de animo, del
vecindario y se presagiaba aun por
los mismos autores de la. protesta
cu su solicitud dirigida al Sy. Gober:-
nador civil en dicz y siele. de No -
vienibre y comprueba cumplida -
menle el telegramadirigido. a dicha

superior Autoridad por el Comai-

dante del puesto de la Guardia civil
de Archeua, en que asegura.hallae-
se amenazado: el orden publico.co
motivo de la eleccion muunicipal de
Villanueva. SAOH
Resultando: que . fundado. en,  la
anormalidad de este hecho de alte-
racion de orden publico, el Alcalde .
decreld la. suspension, ordenando
ponerlo en conocimiento del Te- -
niente D. Vitoriano Lopez, que pre-
sidia la otra seccion, al que por re-

sistencia adicha orden, se le reco-

i0 el bastdn, poniéndolo en cono-.
cimiento del Sr. Gobernador civil.

Resuitando: que restablecido el
orden al dia siguiente se acordo el
que la eleccion suspendida tuviera
lugar el veintidos del citado. mes,
cuyo acuerdo dio a conocer al pu-
blico por ediclos y pregones po-
niendolo al propio tiempo en cono -

-cimiento del Si. Gobernador civil.

Resultando: que llegado dicho dia
se constifuyeron las mesas en la
misma forma que el dia_diez y nue-

ve, y una vez verificada la votacion

y proclamados Concejales los ele-

| gidos, se produjeron protestas en

ambas secciones, contra su validez,
fundadas, en que fué ilegal el nom-
bramiento de Interventores, por es-
tar mal constituida la Junta muni-
cipal del Censo: en que no se habia
ajustado la Alcaldia a la legislacion
vigente en la materia para la sus-
pension y convocatoria de la elec-
cion verificada en el dia veintidés; -

y en el defecto, cometido en la de-

signacion de les Concejales para
los distritos; protestas que se reite-
raron en el acto del escrutinio, pero

haciendo caso omiso en ellas de los

abusos y coacciones que se relata-

ron en las exposiciones de los dias
diez y siete y diez y nueve del men-
cionado mes. S i i R

Considerando: ‘que el nombra=

{ miento de Interventoresthecho para
la eleccion de Concejales en Villa- -
nueva, fue la expresion flel y uni-

forme de cuantos intervinieron en

|-aquel acto de encontradas aspira-
ciones, por 1o que-no hubo motivo

para formular reclamacion ni pro-

-lesta; no pudiéndose estimar elde-
y | fecto 6 vicio 4 que puedan referirse
los autores de la protesta yafectara

a la‘constitacion de la Junta muni-

cipaldel Censo por cuanto ni sijuie-

ra se menciona.

. Coasiderando: que la alteracion

del orden publice originada el diez -

¥ nueve de Noviembre en dicha vi-

lla no se circunscribié a4 una de las

dos ‘secciones, si 1o que compren-

dia-y abrazaba la poblacién en ge-
neral, bajo cuyo concepto existia.
€l propio € idéntico motivo para la
suspension en ambas por-ser e] Al-
calde el encargado y responsable de

velarpor la tranquilidad del vecip- .

dario; siu serle ‘'dado consentir |
omision-de-tal'medida’ al Teniente
4 quien le. habia conferido aquel
cargn, debido 4 la gue se consizuid
la pacilicacion, en Cuyo momenio
pudo y debio proceder dicho Alcal-
de como lo hizo, anunciando la vo-
lacion para el dia veintidos, en con-—
formidad v armonia al espiritu de
lo prescrito en el articulo veintisiete
del Real decreto de adapiacién de
cinco de Noviembre'de mil ocho-
cientos noventa. |
Considerando: que- la designa-
cion de Presidentes para las mesas
de las des unicas secciones ep el
alealde y Teniente, fué correcia y
perfectamente legal, pussio que los
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- reclamantes de su derecho eu debida

th'cejﬁ-le'smsglg fienen_entrada. a i ante la Junta municipal del Censo, por

falta ‘de Alcaldes, por cuya razon

fué aceptada sin protesta entrando

los dos designados en el desempe-
no dc sus cargos, lo mismo el dia
diez 'y ‘nueve ‘gque el ‘veinlidos de
Noviembre. ' ik |

Considerando: queflqs-_d?m;is abu-
sos, coaceiones y- atropelios que se

imiputan al Adcalde en las solicilu-
des dirigidas al Sr. Gobernador, no
se ~acreditan’en forma debida para
que puedan estimarse como era me-

~nester para ser atendidas. = -
Considerando: que cualquiera que.

sea el conceplo que merezea'la sus-

pension’ de la votacion -del dia diez
y nueve, eslo cierto, ‘que’la’verifi--

cada el dia veialidds se llevo 4’ ca-
bo de’un modo regulary ordenado,
sin que contra ella se formulara pro-
testa nireclamacion alguna, sien-
do, por 'tanto, su resultado la ex-
presion de ta voluntad - del’ Cuerpo
electoral. - 2

Esta Comision provincial en su-

sesion del dia veintidos del actual,
acorao desestimar las reclamacio-
nes interpuestas y declarar validas
las €lecciones de Concejales verifi-

cadas en Villanueva en el mes d_e-
Noviembre ultimo: debiendo noti—

ficarse’ esta resolucio 1 a los ill-tt?_—
resados y publicarse-en el Boletin
o/ficial’dentrodel’iérmino legal.” -

Murcia 23 de Diciembie de 1893. |
=El” Vicepre sidente; ~ Jua n’ Ped ro
Conde.=El Sezeretario, José Ledes-

r r " i
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Examinados el expadisnie y demas

antecedentes relativos 4 1a eleceion

verificada eu-diez y nueve de Noviem-

los aclus-de ésla relativos a la procla-
macion de candidatos'y designacion
de luterventores y suplentes, y ajus-
lindose . en lapresentacidon de larecia-
macion aludida & lo precepluads ¢n el
articulo 4.° el Real.decrety de 24 ds
Marzode 1891, = G

Resultando: que conferilo traslado
dela reclumacion” & 105 Concojaies

-elegidos; a los efectos del tnisnio ar-

Uetlo 4. se dirigio escrito firmato

da ly fuwidndose en qne segin el:nt-

‘decreto de adaptacion de 5 de' Noviein-
bre de 1890, la Juuta nunicipal del
ceniso al negar la declaracion de can-
didato 4los ex Conzejales que lo soli-

citaren por‘distintos 'd.i:at-i'f'i_'tus del que-
{'habiamrrepresentado, se ajustd estric-

lamente & aquel precepto legal, pues
quedicho Real decreto, desde su titn
1o 4.7 en adelante, subordina todas lus
operaciones 4. distritos, sinque cuida-
dosam. nfe consullado establezca . en
ningin caso distineion contraria , esa
misma base, ¥ sclo-en ¢l primers del
apartadocletra B del art. 16 se omtic
la pulabra «distritu», aparecicudo la de
cMunleipior) innovacion que segan los
nppuguantes de ‘la reclamacion 1o
obedece al propssito de dara lus ex
Concejales facultades para elegir dis-
Leitos ni para intervenic en las Mosas
de todas las secciones de los diferén-
tes distritos que forma un término
municipal; y después de sustentar esa
doctrina “termizaban pidicndo la de:

claracion' de validez ‘de las elecciones’

‘verificadas, que'no se admitiese 1os

documentos de prueba anunciados'y:

oirecidos por los reclamauntes, y que

| S¢ adaplasen aquellosacuerdos que el
respeto ala ley exigicse, en cuanto a

los. hechos punibles relatados al co-
mienzo de su escrito, respecto asi eran

voluntad todas y cada una de las fir

pPorestus [ateresados ‘gn-la ulguuirﬁ;l.
lnpugnandoska  reclamacione de aaliz |

mero primero, del apartado 3del Real

autenticas .y prestada con deliberada

forma, y que contra su protesta solem-
ne y sl su concurrencia a la inter-
venclon se celebraron luego las elec-
ciones de Coneejules 'y tuvieron lugar
todos los demas aclos e que pudie

ronvy deblenon  sérreconocillos como

candllatos, garantizandoles ¢l ejerel-

- ¢io del que era su asgitime dervecho. |
preceptuar.

Constlerando: que - al
terininantemente el ntunero’ 1.° del

apartado tetra B; articulo 18 del’ Real
decreto de adaptuacion, que lendrahy

derechord desiguar laterventores: e
las: elecelsnes munjecipalss los ex.Cotl-

cejales del mi=mo Municipis en virtud:

de eleccion popular. esceptuando  los
que no puedan ser reelegidos . confor-
me al articulo 62 de la ley Municipal

vigente, reformado porla de 9 de Ju-.

lio de 1889, oforgo indudablemente un
derecho extensivo 4 todos los distri-
tos del termino municipal 6 del Muni-
ciplo, & la mancra que el caso 1.° arti-
culo 37 de la ley de Sufragio Universal
de 26 de Junio de 1890, -base 'de aquel

Real decreto de adaptacion de ella a°

las elecciones provinciales y munici-
pales, otorgd igual derecho en las
elecciones de Diputados a Cortes 4 1os
ex Diputados que hubieran represen-
tado ‘el mismo distrito 0 otro cu:l-
quiera de la. provincia; demostrando
asien ambos casos que la interven-
¢ion habia de ser lata y no restringi-
da para 10s ex Coucejales como para

los ex Diputados a Cortes,- dentro del

Muuicipio y de la provincia respecti-
vamente, sin ia limitacion racional
que dichos articulos 16 del Real decre-

Lo y 37 de la ley," establecen para los |

que hubieran luchado en un determi-

~nado distrito del Municivio de la pro-

vigeia 0 hubieran‘sido propuestos en

cédulas firmadas. por: electores del
respectivo distrito por donde soliciten:

la declaracion de candidato, - Bia
- Considerando: que por ser de esen-
cia y fundamental para el ejercicio del

dereciio elccloral, activo y pasivo, la-
intervencion de aquellos 4 quicnes la

i

de Juslicia para la averiguacion Y. cas. .
ligo si hubiere lugar, de los heglps
denunciados eu el escrito de OpoSicity

al de reclamacion de unulidad de. dic

clias elecciones.
Y 4.7 Que se nolilique CsSta resofy.

- cion dlosinteresados 'y que ss piib)is

que et elBoletin: oficeal!” denly: dol
tepmino legalioio ] i
Ll Diputado-D. Ramon Laynmion, di-

stutio de lay upinion de ila Iayorin g

formuld volo particulm, por Gliledap
que debin declararse la valilez do g
elecciones. muniipales WitEmamon g
vertficadas eu la villa “do g Unioiy
fundado en las razones Siguientes: 1"

1. “Porque las cotisideraciones qijg:
se alegan eu las protestas que figuran

en-el expediente que se examina aceps !
tadas por la mayoria de
proviucial para acordarla nulacion ds.

las elecciones verificadas en la vijja de

La Union en 19 de Noviembre Ultimo
carccen en concepto del que suseriba
de la fuerza legal necesaria pari justi=
ficar el grave acuerdo tomado. R
2. Porque la [nlerpretacion’ dadg
por‘la dunta ‘municipal del Conso dag

aquella villaral nam. 1.° Jel apartado

B. del ‘art. 16 del Real decreto de
adaptacion de 5 de Noviembre de 1890,

cs perfsctamente legal y en nada cot.

Lt
L]

la: Comision

lraria lus disposiciones aplicables a]

¢aso de que se trata.

3." Pur que el Real deereto de 5 de

Noviembre de 1890, como se dice en el

expediente que eXaminamos, en Ja de. |

fensa alegada por los Concejales elec-
los-des le su titulo tercero en adelante

subordina todas Jas

base del distrito, sin que cuidadosa-

mi<ma base.

4. “Por.que el sentido- en-que pare-
ce informada laley Se manifiesta tam- =~
Unia- manera terminante en. =
cuanto se refiere 4 elecciones de-Diii'u-" Sk

Dien: de

Jrn_e_ute_uonsqlt_é}dog establezca en nin-
sUil caso distincién contraria 4 esa

Operaciones 4.ila =

tados provinciales \% COI]C&j&IBS,' St -

que el empleo da |

a palabra-Municipio :

Vel . S & colsiguada en el - articulo que se cita,. - -
ley concede la intervencion, s-.bre cu- pala que sirva de fundamento 4 laam.
ya principal garantia se asienta el sjs- | lidad acordada, pueda servir en uine
lema-de Sulragio Universal, es onse- SUn Caso para desvirluar-el "ffdn}:éptd; S
cuencia-ineludible la de que-los vicios [eu queladey selinformatii-t o2 00 50
gravesce origen en la constitucién de | 54 Porque enapoyo de ia razénque
las Mesas eleciorales. por denzgacion | asiste 4 los Ct}nceja]eacuya ei:ecgmu
de aquel derecho al ser solicitadg aite | se -anuta, puede citarse |a Realosion . o
las Juntas del Censo, y apesar de fun. | de 1.°de A gosto de 1891 elrla cuzlide .
dauas protestas, afectan profunda-| modo lerminante, se consigna que o
ineute a todos 10s actos posteriores ¥ | es causa basiante para ]&'(?Gc-l'arac:ibn o
con especialidad 4 la eleccién misma, | de nulidad, e] hecho de .qué,’pd-f i
y 10 pueden ser debidamente repara- | Junta municipal del Censo. so haya: -7 =
dos'sino por-la declaracién de nulidad | dejado de proclamar aleticandidat,y: -
de cuanlo provenga ‘de ‘aquelios vi | de modo, qus si este heclio Seelenen: -
Clos, procediendo por tanto, en tales | tra-justificado en la disposicion que
Casos, 1a categorica -declaracion de | se cita, m'al'-puede-hubérur.t-'-ifiéio-'ag*’"----J
-hulidad para las clecciones verifica- | nulidad alli donde a pzir'tir-de 1a -plid;.f-' S
das eu esas ilegales condiciones. | l clamacion de candidatos hasta el tére =

Louslderando: que al ser deuuncia- | mino de la el_eccimj_,-a;migéce'l-galiﬁda
da, cirecla - 6 1:1‘_&1‘1‘6{:1&11’1&';!.’3,_' ante | esta on:las mayma'ﬁg --gati-'ariti.as-"de- 2z

cualquicra“Autoridad ¢ funcionario” bertad y respecto 4 iSion del ve- -
pablico, la existencia de delito previs- ' s AT

= | to; como 1o justifica ol hecho. elocuen-.
o y-penado en el Codigo, es obligato: tisimo. de n'o".hm;e'ré;;e"p;;gsel']f,a*ddépf-;,]’ S
I'lO PrOINover su persecucion alte-los : 35 Yo s ikt

bre ‘ltimo-para la renovacisn bignal
del AAyuntamienteo de’ La Union.
~_Resultando: que la Junta muricipal
del:-Censo, e /su sesion del 12 del ci=
tado mes celebrada 4 los efectos de
los articulos 18 y 19 del Real Decreto-
de adaptacion de 5 de Noviembre de_
1890, trauscurrida. que fué la hora le-
gal para‘dar por te roiinadala presen-
t2cion de las solicitudes de declara-
cionr de candidatos, desech6 Ja admi-
- sionde das que presentaron varios ALS
determinados “individuos' en ecalidad
de ex Coucejales por eleccion e, el
mismo’ Municipio; cada- uno-de ellos
para uno determinado-de sus distri-
tos, .y fundo la negativa inocand 0 10
dispuesto eu-los articulos 13 y 16 del -
Inencionado. Real decreto, por enten
~der que el derecho 4 obtener [a consi-
deracion decandidato se concedia no |

-mas que autorizaban dicha reclama-
cion. | fE oAy
_Resultando: que elevado el “expe:
dienle general de elecciones 'y el de
‘reclamacional fallo de esta Comision
provincial; se preseutd eéserito 4 nom-
bre-de varios reclamauntes el d ia11de
los corrieutes ante esta misma Corpo-
raclon, acompaliande los documentos.
de prueba ofrecidos al formular su re
clamacion, consistentes en varias ac-
tas otariales y declaraciones de elec-
tores, como justificzeiones de las pro-
teslas forinuladas unas é intentadas
olras sin efecto, anute las Mesas ¢lecto
rales y Junta general de escrutinio del:
lermino municipal, quedando ese es
crito para dar cuenta con el 2xpedien:
teaque se referia, como asi tambiéy
y &’iguales efectos quedo otro escrito
elevado ante ¢l Sr, Gobernador e que-
Jade lanegaliva 4 la declaracion de
canaldatos y trasladado. 4 esta Comi
skn provineial. | sE
Cousiderando: que pararesolver ei)

mas “que ‘@ los ex Concejales quelos.
fueron por !igual distrito al'en GHe 86

solicita ‘ladeclaracion de candidatgy-

el ejercicindeda facultad de designar

Interventores y suplentes. .= -~
liesnltando:. que en el acto de'la ce.

lebracion. de esa Junia y sus dos se-

slones “conseculivas, por siete indivi.
duos de ella se consigno solemne pro-
testa referente’ 4 todas'y cada una de

] as-desestimaciones del d erecho soli-
citado,: ratificapdose por ‘magyoria de

doce Individuos el acuerdo contrario
Y cjeculandose la designacion de In-

terventores unicamente por aquellos

candidalos que Ja Junta admitié

i) pre-
Valiendo la

prohibicién” para 29 as.

PLO.o sl S
Resultando- que por electores del

termine municipal s. formalizé pro-

AP LS AR b S | . Oovan-
dola_eu los referidos ]ieuhﬁ_s_,,&? t'éél;,_

lugar las de Coticejales en trex seceio-

Hes .{i_ef te;-m;::o municipal; no apare.
ciendo del expedieyte (fue se hiciese
1gual protesia en lasdemas S€cciones

la cual Sereprodujo por dos candijs?
fos -en la Junta general de €scrutinio
verificado el-veinlifirés de Noviembra

ultimo,-dejando ' de admitirse por.

acluerdo UHNANIMEe,; por 1o serde las i
que._se. refiere elarticuio 49 del Real
decreto de adaptacion. _
Resultando: que f:ehada en 27 de
Noviemkre, se nrésenis en 20-del pro-
Do mes & aquel Avuciamiento un es-
Crito firmado por numerosos eleciores,

rupr'fj:i-uf_:ieudu' 12" protesta’ formulada |

-efeclivamentie

el presente caso no pueden tomarse en :
| cousideracion mas que las resultan-

clas del expedieute gencral deelees
cloncs y de lus reclamaciones formii-
ladas 4 su debido tiem PO,y con sqje-
cion estricta 4 las reglas de procedi-
‘miento establecidas al efecto, 4 1in de
que-oportunamente sean por igual co-

hocidas y discutidas por todaz Jas par-

tes iuteresadas v eu ese coneeplo no
Cabe: estimarse la prete:sion exteme-
poranea de documentos de prueba de

aliends la prohil | - | 10s reclamantes formulada ante esta
pirantess Igual derecho, que probairo:
Selex “Concejales del mismo Munici--

Comision provineial, aun cuando se
refieran al ejercicio de protestas Lie-
chas 4 su tiempo, y acreditadas au.
lenticamente, ni tainpoco las reclama-

-clones 0 quejas qus sSe dedujerar ante
el 8r. Gobernador civil de 13 provin-

Cid: — ot STE S lany

~ Considerando: que la tacha de nuli-
dad aducida por los mismos reela:
Mautes, aparece justificada’en el ox-
Pediente general de eleeciones por
medio de las protestas formuladas 1q.

Zonadamente anfe la Juuta muziicipal

del Censo, en el acto de la comisiéi
Ge los ‘hechos Lichados, -y por icaal
Proiesta que ante 1a Junta gaueral de
tESEl'-litI-l]!? FeProdujeron dos candida-
9S ¥ dué desestimada, apareciendo
: ¢ Por tal modo que en el
Hobrainicuto de Tuterven(ores para
tas distintas SEcciongs (el téré.;.g:ﬁ

99 &% G;)Hﬂ&jﬂlﬂﬂ del "Ifl'lfﬂlﬂ-') ﬁlﬂ!]ir“!‘lﬁ L
- |

“viembre pasado porlos graves defec

‘diente taufo de culpa

ribunales de justicia, pasando el co-
rrespondiente lanto de culpa“ para

proceder 4 lo que hubiere lugar.

Vistos los articulos 16 del Real de-
creto des de Nuviensbre de 1890 para
la adaptacion de la ley de-Sufragio de
26 de Junio del mismo afo'a las eloc
clulies proviuciales y municipales, el
articulo 87 de 1a propia -ley, los ‘arti.
culos 4. al 6.° del Real decreto de 94
de Marzo de 1891 y el articulo 2862 do
laley de Enjuicianiento eriminal . -

La Comisidn-provineial er Su sesién
de 23 del actual, ha acerdado por ma-
yoria:— | - -
- 1.° Queno ha Jugar 4 estimar en

-este fallo'los documentos de prueba

presentados por los reclamantes cors
posterioridad al plazo concedido por
el articulo £° del Real decreto -de 24
de Marzoide 1891, i los (que con
rioridad se presentaron al Sr. Gober-
nador de la provineia y esia superior
Autoridad, traslado al couoeimiento
de la Comisidn provineial. :

2.° Que procede declarar nulas las
elecciones muuicipales verificadas en
la villa de La Union el dia 19 de No.

tos de origen de que adolecen, aten-

fdiendo 4 que el derecho de interven

Cidll S¢ negs Injustamente 4 un cuail-
L1030
mismo Muninipio. :
L] [+ = H - ) e | - 5
3.° Que debe pasarse el cerrespon-

ante--

numers de ex Concejales de

4 10s Tribunales ! -

l testa contra 1y eseucialidad de este ac-
10, sbirque pueda _des?ﬁi-trua_-r'e_S'I;qTSigf- Az
nifizativo. caso i sola ‘¢ infundada

consideracion ique se-aduce eiila pro-

‘esla, 1a cual por las razones expues-

las - ni -en gj

lancia que se les atribuye en el acuer- |

do tsimado
Mureia

- Los anuncios do So-

ciedades

particulares se inser-
|tardn previo permiso
del Sr Go'bernadorf_cif_- j
| vil de'la provincia, Y
pazo adelantado desa :

imp.rte. '

.

MURCIA.—Fmp. de Juan Hernénles. —— -

=

bue-e. ni. debe concedérscle Ia impors

-

: 21de Diciemhre de 1893.—=El
vicepresilente, Juan Pedro Conde—
El'Sccretario, José Ledesma.




