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Condicion 23 de la subasta.—Por la insercién de edictos y anuncios oficia-
les que sean de pago, se satisfara por cada linea 25 céntimos de peseta, haciéndose

la insercién precisamente en el tipo de letra que senala la cnnd;mén 20.

Advertencia.—Las leyes oblig aran en la Peninsula, islas adyacentes _Canarias i
y territorios de Africa sujetosa la 1Eglsla{:1cm peninsular 4 los veinte dias de su pro- !
mulgacién, si en ellas no se dispusiera otra cosa. Se entiende hechala prﬂmulgamﬂn
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SE PUBLICA 'I‘l'i'.ll'IH‘IIl’z 1.0S DIAS EXCEPTO LOS FESTIVOS.

( En Orense, trimestre adelantado, -

: Precios de Euscrlpnmn. _{ Fuera,
{  NGimeros sueltas. e RSN s e

S pesetas.
idisibsiavides 25 16
0‘25

Se siscribe en esta capital, en 12 Imprenta de A. @terﬁ, San Mlg'uel 15.
Los originales comprendidos en la condicibn 23 de la contyatz, so s¢ publicardn sin .

coss el ﬁmtmﬁsm.

el dia que termine la insercién de la | ley'en la Gaz-sem (' Ax‘zmla 1.° de! Céafz 20 civi)

) efwz: 0 ﬁzzﬂ'a, etz ﬂdiﬁﬁdﬂiﬁ f-’tz?‘ﬂ as‘a
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FEESIDEHCIL DEL GONSEIO-DE H!?&ISTEi}S
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5 M el Rey y la Reina Regente
(Q.D.G.) y Augusta Real Familia
cuntmuan en San Sebastian sin no-
védad en su Importante salud.

EBBIEHHG EE PRBVIHCIE

Cu‘cuﬂar

El Iltmn S;. Subsecretano del
Ministerio “de' 1a ' Gobernacién; en

oficio fecha 20 del actual, me comu-

nica 1o que sigue:
«El Cénsul de Espaﬁa en Buenﬂa
Alres se ha dmgido al Mmisterm

de Estado dando cuﬂﬂmmtentn de

haber fallemdo la subdita espaniola
Rosa
scjln sasahe qua era gallega. Deja

doscientos veinfe pesos moneda
nacional y un bagl con ropas usa- '
orden comunicada -

das.- De Rea_l
por-el Sr.-‘Ministro de la Goberna-

cién lo-digo'd V. S. 4 fin de que'se’

sirva dlSpﬂIlEI‘ la inserci6n del co-
Ir espondlenta anuncxo eﬂ el ({Bﬂle-_
tin oficialy,
los mteresadns »

Lo que se hace pubhca en aate_
{fBGIetin oficialy, 4 los efectos indi-

cados, - -
{}rense}lﬁ de Jnho de 1899

l anarnadar interino,
-SSR TR SgasE ‘Toorenzo Gil-

Aguas

Don José Lorenzo Gil, Gﬂberngdor
civil intérino «de la provincia de
Orense.

Hago saber: Que por D. Antonio

Masid Rodriguez, vecino de San
Juan de Moura, Ayuntamiento de
Nogueira de Ramein, en esta pro-
vincia, se presenio instancia en so-
}:cltud del aprovechamiento de las
aguas del rio Mifio, segin se deta-
lla en 1a nota puesta 4 continuacion
y redactada por la Jefaiura de Obras
publicas, & tenor de lo dispuesioen
gl articulo i1 de la Insiruoceidn de

14 de Junio de 1883; v con arreglo
al articulo 15 de la mismaz, s¢ anun-

:arcla de cuya naturaleza_;

el molino:

par a conuclmwntn de

medio  de- este diario {:rﬁcial, sefa-:-
lando el ‘plazo-de-ireinta dfas, des::
de &l algulente al de“su :nsercnﬁn -

para adm:tir todas’ las reclamacio-
nes que se me presenten confra

dicha peticion, 4 cuyo efecto el pro-
yecto y expediente se hallan de
manifiesto, durante el indicado pla-
fzo en las oficinas de la referida
_Jefatura de Obras. pubhcas calle de .

Alba; nimero 6.

Orense 26 de Julm de 1899 —José- :

Lorenzo Gil.

NDTA —D. »&ntonm Masid Rodri-
guez, vecino de San Juan de Moura, |
:Ayuntamrento de Nogueira de Ra:

mofn, solicita autﬂrlzamﬂn para

.apmveahlxr 600 litros de agua por.
segundo, para el movimiento . de un
molino harinero ‘de una rusda de.
ejevertical; conocida ba;o el nom- -
hre de'rodeznos. I '

Trata de fomar eilaﬂua del rio
Mme por medm de una presa que

la conducira por una canal hasta
tanto la presa como 1a
canal y el artefacto se proyectan en

terreno-propio del- recurrente; ‘sito

en el paraje denominado «Barca de:
Fontao Mayory, pueblo de: Guzte]o |
parroquia.de San Juan de Moura,

'Muntamzentn citado de Nogueira

de Rammn partldn Judmlaly pra-
vlncia de Orwse .
No se: pzde declaracion de uhl:dad

pablica, -ni tmpnsmdn de Servi-
dumbres. '

Lns defalles de la tﬂma cmnduc-

cion' y desagiie, consian en el plano
que forma parte del proyecto pre-

sentado pGI‘ el solicitante.
Orense 23 de Marzo de 1899.—FEl
Ingeniero Jefe accidental, Sebastidn

M. R_.{‘S_CEJ; |

CMINISTERIQ DE GRACIA Y JUSTICIA

Resumen de las Memorias remitidas

a2l Blinisterio de Gracia y Justlcla_

por los pre:s1d=nt=-s y Fiscales de
las Audiencias, acerca de la manera
de funcionar en Espana el Tribunal
dET Ju:af‘"ﬂ
(Vezse el otmero 21.)
Materia que ha de ser objefo de las
pragunias.

Entrando a examinar el aspecio

cia al publico dicha peticion por | propizmenie interng y sustancial

fo" 'de si dade

" del tema de -que: se traia, 6.sea lo
que en las- Memorias se consigna -

acerca:de la materia que-ha de ser
objeto de las preguntas que se diri-
Jan al Jurado, creen losmis que

€stas, sobre de ser claras, sobriasy

concluyentes, deben ajusiarse 4 las

conclusiones dela acusacién y de -
la defensa y al resultado de la prue-.
ba; peroseindican algunas excep-.

clones que importa no pasar en si-
lencio. En primer lugar, la de qus
el Presidente no debe estar obligado

arecoger de las conclusiones defi-
nitivas aquellos hechos que ofrecen
inconveniente

en su'resolucién el
de dar lugar 4 ‘prejuicios” ‘en” dafio
de persona que no resulta acusada.
Otfraexcepcion al principio acepta-
da por la generalidad de los funcio-
narios, interpretando el art. 70.de la
ley y tratando de fijar su verdadero
sentido, es que ni. el Presidente

estd :::bltgado Di es siempre oportu-

no consignar en las preguntas todo
lo alegado por la acusacion y la
def’ansa Para probar esfa tesxs cifa
un funcionario el caso en que el
Jurado declare menor de diez y

ochoafios 4 una persona, resultando -
desu paruda de bautismo haberlos

cumplldo va, yal efecto de evifar

estasy otras res puestas que pugnan |

ablertamente con la verdad legal,
estima que sabre exfremos tan
indiscutibles como una eJecutorla
6 tan fehacientes como una partida
sacramental, no debieran fnrmu-
larse prebuntas 4 los jurados.
Argumentos parecidos hace oiro
funcionaric proponiendo en defini-
tiva que se adicione al art. 72 de la
ley €l siguiente parrafo: «5.° No po-

.dran hacerse preguntas al Jurado

que estén en contradicéién mani-
fiesta con punfos decididos por la
Seccion de derecho, ya en auto de

sobreseimiento libre, ya parcial, si

se hubiesen dictado en la causa, o
ya en otro auto 6 providencia que
revistan el caracter de firmes, ni
tampoco relativas 4 hechos que no

hayan sido objeto de la prueba.y

Hassido, al parecer, objsto de du-
dasy empsfiadas controversias en
la'Audiencia de San Mateo, el pun-
n :OIBGEE“QE ai-juricio
ie los jurados, en las pr-e'ruri_t:"

hEEhﬁa

s PET
los y determinados, 6 si, par ei
conirario, podrin hECé.EEIE: pre- |
gunias gue en si resuman toda unsa

serie de hechos y. una apreciaciéu '

de ellos en su conjunto:: -.
El Presidente estlmo que sélo
podia entender el Jurado de hechos
esenciales 6 circunstanciales, y que .
el. someter &4 su conocimiento, ha-

ciendolos materia .de ' pregunias,

hechos que en sf resuman:la apre- |
ciacion de ofros en su conjunto, es
ensanchar indebidamente el circulo.
de las afribuciones del Jurado. - =

No:son estas solas lasiindicacio-

nes. que:se hacen respecto a-.la

amplitud que debe darse & las pre-
Zunias:iiiaooam SOGUEID G

Censurandu la custumbre que ha
llegado a-constituir practica, de re--

solver en favor:-de la competenciar
del Jurado- las dudas que se-susci-

tan respecto-a la extension y alcan-

ce .de determinadas preguntas, se.

hace notar que esto suele mermar
las atribuciones propias de la Sec- -

cion de derechﬂ,_sﬂmetlendo_azl_a_
consideracion imperita. de los Jue-

ces de hecho cuestiones evidente-
mente juridicas, con lo cual da

lugar muchas veces: 4 que se con--

sagre. un manifiesto- error de dere- -
cho,sin que haya despue:, terminos
h:.bxles de subsanarlo, porque ni
la_sentencia ni el recurso.de casa-
cmn puede prevalecer confra las
declaramanes del Jurado. Ydlscu-
mendo en esie orden de zdeas por
lo que. 4 la Jegmf.ﬁma defensa se re- .
fiere, preguntan algunos funciona-
rios: jbastard que el Jurado declare
la clase y extension de la agresion,
o) alcanza su facultad 4 declarar si
es 0 no z!egzzfmm? Claro estd, ana-
den, que si el Juarado hace esta
declaraciéon 4 otra relativa 4 las
demas mnumzone; gue se exigen
para que Ia defens_a sea legitima,
resuelve por completo la cuestion
jurfdica, que debe ser de 1a exclusi-
va compelencia de la Seccion de
derecho. Esa prictica, que se funda,
mas que en un criterio irme, en el
temor de menoscabar las atnhuclo
nes de! Jurado, puede ser suma-
mente peligrosa para los fines de Ja
justicia.

Otros sostienen la teoria de que
no deben ser objeto de prezuntas 5
los jurades aquellos hechos gue
dccumentaimeute resaitan proba-
dos en el sumario, y encareciendo
la dificultad que existe s v el cuidado
gue requiere la redaccién de las
preguoias tratdndose de delitos de
Imprenta por calumria 6§ injurig
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contra Autoridades 6 funcionarios
publicos, puesto que, prescribién-
dose en los artfculos 474 y 475 del
Cédigo penal que el acusado queda
exento de pena probando la verdad
de las imputaciones, el veredicto
resulta una tdcita condenacién del
calumniado ¢ injuriado, 4 quien ha
de someterse 4 un proceso por las
afirmaciones de un Jurado, cuyo
proceso puede ir luego 4 los Tribu-
nales de derecho, como de su co-
nocimiento que es, con un marcado
prejulcio y expuesto 4 la contradic-
cion de un fallo de distintos Tribu-
nales. En tal casono hay forma
legal ni posibilidad racional de ex-

culpacion ¢ defensa contra la termi-

nante afirmacién de un veredico,
del cual arranca y se deriva el
nuevo proceso. Por estas razones,
entienden que el cuidado al formu-
lar las preguntas en causa por inju-
ria 6 calumnia contra Autoridades
0 funcionarios: puablicos, ha de ser
mucho mayor, 'si ¢cabe, que en los
demas casos.

Y, por ullimo, un funcionario
hace notar ea profandos conceptos
la ‘contradiccién que implica con

oiras ‘disposiciones la férmula de -

las preguntas que la ley determina
en -su articulo 76, en el caso re-
lativo ‘& la imprudencia punible.
Cuando la acusacién ¢ la defensa,
dice aprecien el -hecho como impru-
dencia, resuliard una palmaria con-

tradiceion entre lo que dicho articu--

lo dispone y lo que preceptiian el
70 y el segundo parrafo del 75,
porque el 76 ordenaquese pregunte:

N:iN., z0br6 con intencion? Y el 70 -

dispone qde las preguntas se hagan
con arreglo 4 las conclusiones defi-

nitivas de la acusacion y'la defensa;

y claro esta que en el casode que
se'trata no podria'cumplirse esto
preguntando st se obré 0 no con
intencion, pues sabido es que la
intencion excluye la -imprudencia.
Y en cuanto al segundo parrafo del
75, que-prohibe formular preguntas
que'tiendan a declarar la culpabili-
dad por un delito méas grave que el
que fué objeto de la acusacion,
tampoco secumpliria formulandola
pregunia en [os {erminos expues-
tos. Magyores habrian de ser aln
los inconvenientes en el caso indi-
cado, andade; siformulada 'la pre-

gunta respecto de la intencion como

la'ley requiere, el Jurado contestase
afirmativamente, porque  entonces
el Tribunal de derecho severfa en
la alternativa de separarse del ve-
redicto- por no castigar un delifo
mas grave que el que fué objeto de
la acusacion, 6 sentenciar de'acuer-
do con-él, excediendo los térmi-
nos de esa misma acusacidén, casos
ambos de casacion claramente pre-
visios en la ley.

Para terminar: ocupandose de
otros exiremos, tambiénimportanti-
simos, del art. 77, no pocos funcio-
narios consideran ilusoria, diga-
- moslo asi, la facultad que la ley
concede & las paries de reclamar
contra las preguntas yaformuladas,
por la precipifacion c¢on que nece-
sariamente han ¢e hacerse estas
reclamaciones. No es posible, se
dice, que por Ja simple lectura
puedan las partes enterarse del
contenido de las preguntas: tramife

fan esencial reclama un exXamen

i

mas atento y reflexivo. Y 4 partir
de esta consideracion, se indica la
conveniencia de dar conocimiento
de las preguntas a las partes, sus-

pendiendo el acto para discutirlas

y aprobarlas; 6 que se entregue co-
pla exacla de las preguntas & esas
Inismas partes para que las exami-

nen en el tiempo que al efecto se

sefiale, y puedan en su vista hacer
las obaervacmnes a que da derecho

el citado art. 77.

Preguntas de las partes.

Despréndese de la generalidad de

~lus Memorias elevadas 4 este Mi-

nisterio que las partes no acostum-
bran a solicitar adicion de pregun-
tas a las' formuladas por el Presi-
dente; hecho que se afribuye i la
dificultad ya indicada en parrafos
anteriores de capacifarse en el acto,
y por simple lectura, del contenido
de aquéllas. Sin embargo, algunas
vVeces, aunque muy raras, hano utili-
zado las defensas esta-facultad quse
la‘ley ‘concede, y el Tribunal de de-
recho, segun la naturaleza y clases

de las preguntas propuestas, hubo-

de admifirlas cuando las'considero
oportunas; 6 rechazarlas cuando 4
su juicio eran notoriamente imperti-
nentes 6 envolvian conceptos juri-
dicos. En muy contadas ocasiones
llegaron 4 formularse protestas por
losidefensores de los reos para in-
terponer el oportuno recurso.

Preguntas no comprendidas en las

conclusiones de la acusacion y dela -

defensa, y su resultado.

Si examinamos la cuestion en el
terreno abstracto de las ideas, los

Informantes difieren notablemente

respecto a la conveniencia de la fa-
cultad discrecional que el art. 75 de
la'ley concede al Presidénte. En
efecto, mientras unos consideran
muy ufll para los fines de la justi-
cia esa faculiad de formular pregun-
tas no comprendidas en !as conclu-

siones de la acusacién y de la de-

fensa, puesto que puede ser el me-
dio propio y natural de salvar los
defectos y omisiones que se obser-
ven y de evitar gue por exageracion
de las partes quede impune algun
delito, otros la creen, desde luego,
a la vez que peligrosa, causa de po-
sibles injusticias, porque si bien es
verdad que lo genérico de la dispo-
sicion lo mismo puede favorecer a

la acusacion que & la defensa, enel

terreno practico resultara segura-
mente que la mayor parie de las
veces se formularéan esas preguntas
para asegurar la declaracion de in-

culpabilidad en beneficio de 105'

acusados.

En cuanto al hecho en general,
los Presidentes no han usado de esa
facultad que la ley les olorga mas
que por raras excepciones. Veamos
como han fenido lugar las princi-
pales que se citan, y su resultado.

Algunos Presidenfes informan
que las veces que en sus respecti-
vos Tribunales se formularon pre-
guntas no comprendidas en las
conclusionés de la acusacion y de
la defensa, dieron siempre un re-
sultado infructuoso, ya porgue los
jurados procedieran con el delibe-
rado proposiic de pronuciar vere-
dicto en clerto seatido, aunque no
se ajusiase 4 la verdad de loshe-

: Boletin oficial de 1a provincia de Orense

chos, ya porque en su conciencia

no los hayan estimado probados.
En otros casos, las preguntas que

se formularon como adicion a las

comprendidas en las conclusiones

de la acusaciéon y de la defensa,
lejos de dar resultado, sirvieron
para confundir mas al Jurado, por
ascender 4 16 el fotal de pregunias.

Splo una vez se ha utilizado, por
excepcion, esa facultad en deter-
minada Audiencia, formulando el
Presidente una pregunia Do comi-
prendida en las conclusion.s de la
acusacién y de la defensa, por si el

‘hecho del proceso pudiera conside-

rarse como robo frustado y no con-
sumado, como la acusacion soste-
nfa. El resultado fué que el Jurado

hubo de aceptar el hecho tal y como

la Presidencia lo prropuso.

Y, por fin, otro Presidenie, en
una de sus Memorias, hace la si-
gulentie pregunta: jpodra castigarse

“un delilo de que el procesado no

haya sido acusado; siendo menos
grave que el .de la acusacion? -

Caso-negativo, jpor quése ha .de

autorizar la pregunta que & ello
conduzca, ya que la ley solo prohi-
be preguntas referentes 4 delitos
mas graves? =St
Entiende ese funcionario que en

buenos principios de interpretacién:

no puede castigarse otro del:fo, sea
mas 0 menos grave, que el formu-
lado por la acusacién, toda vez que
en la ley domina el sistema acusa-
torio. Si asi no fuera, dice, debiera
consignarse terminantemente «n la
ley, reformando de todos modos el
precepto del art. 75, para que pue-
dan hacerse preguntas sobre he-
chos referentes ‘a circunstancias

modificativas de 1a penalidad sefia-

lada al delitode que se haya acusa-
doa los procesados, cuando no
estuviesen comprendidos en Ias
conclusiones de las partes, 6 con-
signar, en otro ¢aso, gue podra pe-

narse un delito menos grave que el

de la acusacion.
TEMA 4.°

Deliberacion de los jurados:

Si la férmula de las pr‘egunfas'

ofrece dificuitades en la practica'y
ocasiona censulm& con frecuencm

Al contestar sobre si Ia fmmula
de las preguntas ofrece dlﬁcult&des_

en la practica y ocasiona consultas

confrecuencia, tampoco existécon-

formidad en las Memorias de. los

funcionarios que informan. - 11!
Sin embargo,:la mayoria delos
Fiscales sostienen la afirmativa,
llegando & criticar la forma en. que
algunas veces, aparecen redacta-

das esas preguntas excluswamente '

para satisfacer 4 los jurados.

Con el propésito de aclararlasy
entenderias mejor, han pretendido

que se dividieran, separando de las
mismas exiremos de todo punto
indivisibles. Por ello, no falta quien
opine gue tan viciosa redaccion dié
lugar en varias ocasiones 4 que 10s
jurados emitiesen contestaciones
contrarias 4 su conciencia, al exfre-
mo de que, cuando creiaﬂ habzr
negado, afirmaron, 6 viceversa, sin
que a esclarecer la verdadera inte-
ligencia de las preguntas formula-
das fuese suficiente las repetidas
explicaciones de la Presidencia,
por lo mismo que el mal reconoce

__“————u-—_—n—_—dm%

por causa la precipitacién con qua
el interrogatorio se ha escrito.

Asl es que, consecuencia de falas
defectos y errores, sucede que los
jurados, al emitir sus contestacio-
nes, especialmente tratdndose da
delitos contra ias personas, y con-
curriendo la circunstancia eximen-
te de legitima defensa, una encami.
nada 4 fijar el hecho fundamental,
y ofra 4 obtener respuesta sobre |
exculpacion del agente, hubiesen
creido encontrar, entre la primera
y segunda de las pregunias, verda-
dera antitesis si las dos eran ab-
sueltas afirmativamente. Con o
cual, para salvarla dificultad_ su-

cedido que contestaron: negativa-
mente aquélla, no obstante hallar-

se el hecho comprobado.

Pero no s6lo consiste en. esto el
mal, A fomsntar el error y.confu--
sion de los jurados contribuyen; no-

pocas veces, los Letrados de los
procesados, quienes para alcanzar
los fines que se proponen, en de-
terminados casos logrados, con de-
trimento de la justlicia y de la ver-
dad legal, no se mantienen, dicen

los informantes, en los limites de

la prudencia de su propio derechn
y de una discrefa defensa, sino que,
por e: contrario, lo extreman todo,
haciendo no s6lo grandes esfuerzos,
sino separdndose de la exactitud de
los hechos resultantes del juicio
para llevar mejor la conviccién al
animo del Tribunal que ha de juz-
gar. -

A obviar estos inconvenientes y.
como remedio para evitar las con-
testaciones en algunos: veredictos .

de inculpabilidad sobre hechos que

resultaban completamente proba-.
dos, proponese suprimir la férmula
legal de «culpabilidady, susfituyén-
dola por otra que comprendiese so-
lamente 1a participacion del acusa-
do en los actos objeto. del juicio,
para que de ese modo se concreten’
los ‘jurados 4 emitir el veredicto -
que segun su conciencia ‘hubiesen:
formado de aquellos mismos actos; -
pero sin mezclarse 4 definir ]a res-

ponsabilidad que podria determmar

6 excusarse en las preguntas refe-,_,,
rentes 4 1os hechos de donde se de-:f
rivasen 1as circunstancias eximen- |
les, afenuantes 6 agravantes, con

10 cual encontrarfan los Juradus
mucha mas claridad para el'acierio’

posible en sus contestaciones. Claro:”

esia, al decir -de‘los informantes,
que esa reforma desnaturalizarfa la
institucion, quitando el caracter de
verdadem: jueces 4 los jurados en
el mero hecho de reducir su mision
4 la apreciacién de ‘1a prueba y de-

jandg & ios jueces de dereuho 2 fasd

culfad de aplicar las penas’ it

Duracién de las deliberaciones,

stlos jurados han pedido la caz@s’.si_ |

0 'sﬁiicr'fado aclaracion de dudas. ._
Breve ha sldo, en la generahdadi

de los casos, el tiempo emp!ﬂﬂd”’r

por el Tilbunal popular en sus deli-
beraciones. La mayoria de los Prée-

sidentes y Fiscales hacen el calculo

de que s6lo invierten como und.
hora, y 4 lo mas hora’y media. No
obstants, algunos de los funciona:"
rios observan que én el comienzo
de la instituci6n era mis largo el
tiem,o0 invertido, deduciendo, PpOL

esto, que los jurados, de dia en didy
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adquieren maés facilidad para des-
empenar su delicada misién. Otros
—que son los menos,—indican que
las deliberaciones en estos U.II]H'.[DS
afios han sjdo largas, invirtiendo
en ellas un tiempo superior a tres
horas, especialmente cuando se en-
tendia de dehtus CDana las perso-
nas. -

Tampoco es muy frecuente el
€aso, segun la mayoria de los infor:

mantes, de que los jurados pidan.

la causa para examen. Ocurre, tini-

camente, cuando se formulan mu-

chas preguntas y ofrecen éstas

oscuridad €n su redaccion, {,uundo-

alguna de las partes llama la aten -
cion sobre diligencias determina-

das, y especialmente cuando alztn

Abogado forma parte del Jurado v
desea iustruirse directamente.

Stise ejerce coaccién en 10s jurados
y - medides adoptadas. para im
pedirlo

Limitanse los Presidéentes y Fis-
cales, informando sobre este pu nto,
& consignar que no tienen noticia

directa de que. se..ejerza cozceidn

sobre 1os jurados.- Pero dejan en-

trever el'temor de que, en ios jui-

Cios en que no baste una sesion, se”

interese, sin d!ﬁcultad alos JUECB:‘:
de _hechu en de_tarmmadn sentido.
Por ello encomian lss ventajas de
los juicios que'se celebran y termi-

1an en una sola sesion, aun cuando '

reconocen que, en mu:has. Dcaaze-
nes, no es dable realizarlo. Es mis,

hay que molesiarse poco, leyendu_

1as Memurlas para nofar que en el

animo de 1a mayorfa de los funcio-

narios existe el convencimiento de
que influencias extrafias a los pro-
CeSO0S se dejan pesar en determi-
nado sentido, como: también ad-
vierien que la opinién publica sos-
pecha no tan stjio de Ia caacclén
sino del cohecho.

Un remedio se indica para evitar
el mal, y que las m4s de 1as veces °

no es posible realizar, Insisten los

informantes en la celebracion del

juicio en ua solo-acto, sin ﬂterﬂar la
suspension, medio 1rreahzable por

cierto, dado que aquel]ms que mien-
tan trabajar el animo de 103 juzga-
dores, tienen en sus manos el re-

curso de prapﬂner pruebas conside-
rables, aunque sepan, en principio,

que subordinan 1a justicia 4 los in-

tereses que patrocinan, A fal propo-
sito, reparase poco en utilzar ese y

otros recursos propios del talento y -

de la elocuencia para hacer imposi-
ble, en la practica, la sesién tnica.
Acuden también los TFiscales;
cuando snspechan de influencia en
los jurados, 4 ofro” remedio, que €S
el ‘de la recusaci6n: garantia de
Imparclalldad en los

desear ose derecho, exirafios como

son dichos funcionarios al paisy

desconocedores de las personzs,
Con. estu—-aunque S€a poco,—y

el- mantener ademas la incomuni- |

cacidn de los jurados para que no
poedan llegarhasta ellosinfinencias
buscadas por los procesados 6 per-
sonas de su familia, se confribuye
mucho, segiin €l parecer de los que
infornan, 4 proteger 12 libertad de
OS jurados en la emisign de
veredicios

Loque-es ineviiable en'la mayo-
ria de los jurados gue residen fuera

[pem—

1AS

In.f::

veredicios,
nunca tan efectiva como fuera de -

-
e ——hr

de lacapital, es el prejuicioformado
antes de constifuirse el Tribunal.
Se trasluce en ellos un propésito 6

juicio preexistente, ya en pro, va.
y aunque

en contra los acusadoa
la razén de esto, segtn los que in-
forman, pudiera encontrarse en el
previo conocimiento ‘que de los
hechos tuvieran los jurados, como
residentes éstos en él puntoen que
fueron ejecutados; hay que convenir

en que, sea porlo uno 6 por lo otro,

resulta irremediable de evitarlo.

Faczfadad 0 restsrencm del Jumda :

al contestar preguntas sobre exern-

cion de responsabilidad, 6 circuns-

cancias modificatioas de la im pyra
bilidad. |

Hase mbservada que. 10s 1uradna
no muestran grandes dificultades
al- coniestar las' preguntas sobre
exenciénide responsabilidad ¢ cir-

cunstancias mmdlﬁcatwas de la’

impuiabilidad.

La locueién - «es cu!pable}: quﬂ :
forma parte-de ia primera pregunta -

dalterrsdlcm}r tantas. vacilaciones
como motivaba entre los jurados al
contestarla, sobre todo cuando en
el procesado concurre.alguna causa
de exencion, no las origina hoy,
tanto como antes; porque se les
hace entender que aquélla se refiere
a la determinacion del hecho, Antes
si, y con bastante frecuencia, pues
la‘incertidumbre de la formula «@s

culpabley’les’conducia 4 negar que"

el‘procesado” EJECLHEI& €] heahﬂ de
que se deciaraba autc:r é piena-
mente convieto, LS5

En estosultimos-afios; el Jurado-
se inclina a-apreciar ciccunstancias -
atenuantes, estimando .como sufi-

ciente cualquier rﬂat{m para pro-
ducirlas.

Y es de nolar mas y mis esa

tendencia cuando Se trata de los

delitos contra las personas, no es
reincidente el procesado y ﬂaza de

buena -conducta,’ ilerranda fa-ex=
pansion de criterio-de 105 jurados
a fal punto, que en-ocasiones parece

como que.intentan erigirse en Jge-

ces de derecho'y hasta enmendaria

plana al misme legislador:Casosise -

citanpor los informantes de habﬂmﬂ

admitido la mrcunstanma atenaante._
de embriaguez, sin que ni por los

procesados, ﬂlt&atf”ﬂa ni defensa,
se hubiese “excepcionado en ol Jjui-

cio-Y también otros en que, apesar
de estar suficieatemente probados

los hechos; se -dict6: veredicto de

inculpabilidad;  observéandose enel”

momento de: levantarse la sesién

que algunocs de:los jurados se acer-

taban -al _procesado,;; le saludaban,
y se commaﬁfan €con- decule «eui-
dadito con otray.

Esta tendencia de beniznidad que
se emplea en'los délitos contra las
personas; suele no.significarse fan

ostensiblemente en los delitos con-
tra la propiedad. Esios Drovocan

en los Jueces de hecho singular

aversion, al exl ‘emo de gue todo

les parece poco para caslizar el
robo. -

Pero prescindiendo de esta clase
de édelifoS 6'de “aguelios otros en
que concurran ncolables cirecunsian-

cias de agravacion: el ‘Tribunal DO-

puiar manifiéstass siempre propi-
cio 2 estimar iodos los motives de
alenuacioén porgus se lss interro-
gue, como, por I

R ———

dispuestos, en los delitos contra

la propiedad, 4 réconocer cuantas |

agravanies se les pregunte para au-

mentar la PE::pGﬂ*‘"-E.bﬂIdﬂd de los

acusadcs. P T e ik

Forma de la deziber&chén € influen-

cia que pueda producir en el vere-
dicto.

En general, la forma adoptada
por las Audiencias es la tinica que

cabe como mis propia, dentrc del -
sistema de la ley del Jurado. Con-

siste en destinar un local inmedia-
to al salén de sesiones donde pue-
dan reunirse los-jurodos. En &l

verifican éstos su deliberacién 4 |
puerta cerrada, sin permitirseles -
comunicacién alguna con personas.
extrafias. Una vez- terminada la de-

liberacién, Iaautorlzan y del resul

tado de ]a IHIEI'I]E: se dalectura en-

sesién publica. Con esto; consigue- °
se—dicen los mformantes—la ma-
yor imparcialidad pnsmle en-el ve- -

redicto, alejando el= temc:-r de- 511
gestiones interesadas; -

SIn ‘embargo de lo expue:ﬁm

damerite indican algunos funciona-

menos, mas independientes por ra-
z0n de su caracter, posicién 6 estu-

dios, se imponganp al mayor nume-

ro. re::uitandu eatre fuer?as tan des-
iguales, 11usor-1a Ia discusion; en

una palabra que los* menos fuertes |

y de més escasa-insfruccidén ceden
ante los de mayor iniciativa; que la
votacién, por consiguiente, no sea

- prepor-

clonando 4 los jurados t:empo ne-.
cesario para. fijar “bien los hech{::a :
objeto de la discusion en’eljuicio. -

adviértense defectos en la forma de |
la deliberacion, que muy atina-

rios en sus Memorias.-Como: quierg °
que la deliberacion se: “verifica & 7 2 :
puerta cerrada, y copcurren: a Earp 1 de. -que se delibere. Eshman gno oL
mar el veredicto doce volos,-mu- -
chos de éstos de marcada domhdad

sucede que otros, aunque sean Ins‘

o

— o= = =
== = ol

‘ verdaderamente espontdnea, y que

en momentos dados pueda prevale-

cer la opinién y el volo del que,
siendo mas competentie y audaz, no

Sea sin embargo-- el mas justificado
e€n su _proceder.

Por ult:mu cotﬂﬂ la ley excluya
vencion da los Magistrados; quedan
los jurados entregados a sf-propios,
bajo la presidencia de aquel compa-
nero que, designado por la suerte,
no siempre resulte el m4s apto ni el
mas habil para ejercer en las delibe-
raciones las funciones de cargu tan.-
xmpnrtaute ‘ : -

Como remedio 4 este maf opinan™
algunos funcionarios que serfa con-—
veniente la intervencién de un Ma--
gistradn aunque sin voto, para d{- ‘
rigir-la discusién; etros: creen mas

R

oportuno el que la votacién: del ve--
redicto tuviera lugar en sesujn pu-

! hllca > 0= cuandﬂ menos aute laz

SBGCI{jﬂ ﬁ&derechu con la“asisten=-
cia vu.untarla tanto del ’mmstarm

e

fiscal como de los Letrados que-.
2 representen 4 las demas partes;§"
<2 a]gunna son partidarios también de_
! que Se suprima la dehberamcﬁn m}-r

lectiva, puesio que con presencia da—
las pruebas, 0idos “los informes de.
las partes y el Resumen de— la Pre-.-
sidencia, estan ya los jurados en~
cenammnes de votar, sin nacasidad -

votoasi emltido sera ezpremcﬁn if=-

+ dividoal, y el veredicto en suma dg-

volos independientes. Juzgase, en:-
general, como con¥viene'que la vn-
tacion se verificase por medio de-
bolas blancas y negras, que repra-
sentando el monosilabo Si y No,

" evifaséen el iInconveniente -de que,

conoeido el voto dél Jurado, quepa"
en el porvenir la venganza- del reo
6 de su familia. — . = o=

(Continiard).
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DIpUTACION PROVIN CIAL,

CO"\?T%DURT& DE LOS FQND@S DEL PRESUPUESTO PROVI‘\ICIAL

Mes de Julio del afio econdémico de 1899 3 1909

Distribucion de fmad&s poz mpzézfa?as para satisfacer las obli ﬂ'ﬂm;m de dicho:
Jorma la Contaduyia de fondes provinciales, conforine Io prevenido en el art.

1es, g?{.&"
37 de-

la Ley de Presupussios y Contabilidad provencial de 20 de Septiembre de 1865 , 93 dek.
Reglamento para lo ejecucion dela nsingy Y a-la vegla 10.* de la Circulay i la Di=-
veccion de .4&.:?3:;:5#:35;&:; Jﬂmi fm:fw 130 d-* }u;zw df: IS’SD sobre veformas en lo Con=

tabilidad. — — S L -
Capitulos GASTOS Pesetas
1.0 Administracién provineial. = Sm, 0. =L 16804 B
25 Servicios generales. . . - | lamae,
3.9 Obras Dbl!ﬂaml’l&a ' : 1 3.360°83 -
4.0 Cargas . : -299°29 .=
= 5.0 Iﬂstrucudn_ puhhca 1.056°33 |-
- B.° Beneficencia. . . . 1' 57131 =f=
A Correccion publu;a - 1.270°64
823 Imprevisfos. . . - 166°66 ~
— 9. Nuevos establecimientos, : »
10.° Carreferas.. . - - 222833
1fa Obras diversas. = —. - . SECHIVR 4.:305°65
12.° Ofros gastos. - - . e = 4.352'78
13.0 Resultas. — == 5=, = : . = »
14:° Am phaman = S . - . .= .| 47790595
15.° Movimientes de fondos uﬂ‘ememos. s — )
1622 Demlu(:l@ne::» ol S A - »

La presente -dis
s2is mil diez Vv Seis

Aprobada per

la Comision previneial, en Sesion de hav
de Julio 1889 —F] Secretario, Claudio Ferasndez. -

Siribueidn asciende 3 Ia emfeaaua caniidad de um enta y
peselas cincuenta y un céntimos.
Orense 10 de Julio de 1899 —FR] Contador, Augusto R Caul la.

OI*E“::E 18 de

-

.'_—-_‘."—-_-_



_ olt oficial de la provincia de Orense

AUDIENCIA TERRITORIAL Acebedo

tual.

1CO ac

om

ano econ

espalda
mano 1z

Una idem brazo derecho
Herldas profundas brazo 1zquierdo

-

erida dedo mano derec

Una idem pierna derecha

Una 1dem

pierha izquierda
Una idem

brazo derecho

Heridas
Tres heridas dedo mano 1z

{erida superficial brazo izquierdo
Herida profunda muslo derecho
Una idem profunda brazo izquierdo

Ocho heridas en brazos,
Dos idem pierna derecha

Idem

Idem

Una idem dedo mano 1z
Una idem antebrazo iz
Erosion su

Una h

Tres 1dem mano derecha

I

r

I VACUNACION ANTIRRABICA: DE PONTEVEDRA

que empez6

- el tratamiento ",
13 de _:‘.n.brﬂ

13 deldem

2 de idem
11 de idem
23 de 1dem

13 de idem
22 deidem:

23 de idem
24 de 1dem

26 de 1dem
28 de idem

17 deidem .
22 de 1dem
26 de i1dem
29 de 1dem
1.°de Mayo
1.2 de idem
27 de 1dem
30 de Junio

Dia en

»

bico en este Instituto durante el cuarto trimestre del

N
1
N
N
1) -

1l

1rra
11

4 de Abril
4 deidem
4. de 1idem
15 de idem

20 de ide
10 de Mayo

18 de id
28 de Junio

20 de 1de
22 de 1de
23, de ide

- 20 deide
20 de ide
27+ de 1dem
28 'de 1dem
I5: de 1dem
30 de'idem
30 deidem
15 de idem

to ant
Dla de la mordedura ;

L

alnien

Lu.gn :
Pontevedra

das al trat
Pontevedra
Idem
Pontevedra

Idem
Orense

Idem
Idem
Idem
Idem!
Idem
Idem
ldem
Idem
Idem
Idem
Coruna
Idem

L]

1

5.

VECINDAD

gran
Caldas de Reyes' .

Lérez

Santiago
Puentecaldelas

L.avadores

N1

Mnnfc-fte%' ¥
Ribadavia

- Mos
Mourente

Idem
Arcade

Marcédn
Bayona
Carril

Idem
“Sotomayor

. Idem
- Valga

les rabiosos 'y somet

id.
id.
id.
id.
d. -
id.
id.
1d.
1d,
id,
id.
1d,
1d.,
1d.
1d,
1d.
1d.
1d,

II anos

EDAD

16
14
25
"3
.9
I
4.2
73
70

e

4 15
33

*:;6

45

21

X 4.

04,

7

L
L]
L
L]
L ]
L
L
#

S por anima

'da.

1

INSTITUTO PROVINCIAL D

iguez

guez

iguez

-

INeLro

-

NOMBRES'
ortasany

e16n Romero Rodr
a

al Negro Negro

l
Ramédn Leiros

Antonio Maceo Rodri

Rosa Gamardo M
Faustino Garcia

I'lovencio P
I a

Maria Joaquina Aballe Rivas
Salvador Alfonsin Morales

Amador Pérez (GAndara
Benito Castro Gomez

Marci
sefa Barreiro Franco

& Aballe Vilar
steban Vilas Chaves

0

5

=

RELACION de las personas mord
José: Antonio E}:pf}siim Silva

Rosa Portel

Juan Gorrita Dominguez
Marcelina Lopez

Maria Villanueva Pi

Conce
jnﬁ

Los 17 primeros de la presenre relacién pueden considerarse definitivamente curados por haber transcurrido con exceso el periodo de incubacion de la rabia. En 11 de ellos se comprobo la existencia de la rabia en los perros que

produjeron las heridas, LLos dos Gltimos estdn en observacién.
Pontevedra 7 de Julio de 18g9g.—El Director, A. Cobidn Areal.

9
0

de
orden
278
2
ok
281
282
283
284.
285
280
28
28%
2809
200 .
201X
2G2
293
204
295
290

NGamero

Coruiia 24 de Julio de 1899.—El
Secretario de:‘gobierno, José Maria
Armada.—V.>*"B.°; “El Presidente,
Eugenio G. Mansella,

2
-E-E ' DE LA CORUNA Confeccionado por la Junta my-
g5 E —_ nicpal el reparto de consumos para
S = n S feEageRaeegsaggasdaagaeg e ; e : dahee
EE gggégggggggggggggég Relacién de las personas designa- | €l il E‘Uﬂﬂﬁmlc‘i’ corrients,

E T R e das ultimamente para desempe- festar'a de n}aplﬁestﬂ por terming de.

3 T far el cargo de Juez municipal 127 lixs habiles, de sul’a sol, en la

en los términos que se indican | ¢asa delvocal de la misma D. Ca-.
durante el bienio de 1899 4 1901, | milo Lopez, contigua a la Consisto.
por haberse dejado sin efecto 10s rial ae este Ayuntaﬁmlentn, con el
3 anteriores nombramientos. fin de que los contrlbugentes pue:
E?*: T;J e Partidos, Términos, Nombres ganh F?{'}lﬂﬂ:lﬂ[' de agravio iﬂfﬂﬂle:
- o 7 ; S lg] icho término, que empezar
% 2 3 5 Verin, Laza, D. Julio Becerra Fagalde. e si”:l;:.!e fita d?a. 4.con
b o —t ” ; g
() N S = Celanova, Bola, D. Joaquin Névoa Cor- : = ; e
an = e = dee: -- anuncio vea la luz publica en ]
- . - I,
- > 2 = : : «Boletin oficial» de 1a provincia.
E o ;u o Idem, Acebedo, D. Prudencio Lopez C{Tix P s
e 2.8 & Bsteons Acebedo Julio 23 de 1899.—El Al-
S SE ¢ 0 2 : calde, José Miguez.
2 E'E'.% :—g',_.ﬂ S Bande, Lovera, D. Franci.co Lamas 3 Skt
=L EL- Qoo = - . _
E-?‘J_- Z E&%E < 5 o - Porquera =
2 | = o & 'Eﬁ Y en cumplimiento de lo preve- A _
. - - - g - . . . —
50 | o j Z, nido en la Ley organica se publican En cumphm:en_to de lo prevenido-
’E} —"';é C en el «Boletin oficialy. en el art. 66 de la ley Municipal,
e - 7o
> = g

AYUNTAMIENTOS

Petin

En cumplimiento a lo precepfua-
do por el capitulo III de la vigente
ley municipal y atendidas sus pres-
cripciones, este Ayuntamiento en
sesion de 16 de.los corrientes acor-
do la divisi6n del término muaici-
pal en secciones, asignando 4 cada
una el ndmero de vocales con rela-

clén & sus contribuyentes, resultan-

do las que 4 continuacién se expre-
san: '

1. secci6n. Laconstituyen Petin,
Castrofoya y Carballal, cuatro vo-
cales se le asignan.

2.2 idem. ~ Sampayo, Otero, Porto.

y Santa Maria, dos idem.

3.* idem. Mones y Fontelas, dos
idem. - -

4. idem. - Portomorisco, Portela,
Freijido y'Casasola, un idem.

52 idem. Santa Eulalia, parro-
quia asilada, un vocal.

Lo que se hace publico para que
| dentro de ocho dfas habiles, 4 con-
- tar desde que el presents edicto se
inserte en el «Boletin oficialy de la
provincia, puedan los contribuyen-
les producir las reclamaciones que
consideren justas, con arreglo al ar-
ticulo 67 de la precitada ley.-

Petin 20 de Julio de 1899.—E1 Al-
calde, Ignacio Gonzslez.

Castrelo de Mifio

Desde esta fecha, y por término
de ocho dias, estara expuesto al
publico en la Secretaria de este
Ayuntamiento el repartimiento de
consumos para el actual éjerciuio de
1899-1900, durante cuyo plazo puedse
Ser examinado por los contribu-
yenies comprendidos en el mismo
y presentar las reclamaciones que
juzguen oporfunas,

Castrelo de Mifio 4 23 de Julio de
1899.—El Alcalde, José Ferrer.

este Ayuntamienio en sesién de
ayer acordd dividir el distrito en
sels 'secciones, asignando & cada
una los vocales siguientes:

Seccién 1.2 Parroqguia de Sabu-
cedo, dos vocales. : -
ldem 2.* Idem de San Mamed,
uno idem.

Idem 3.* Idem de San Mai-tth,'."'
dos idem. | ‘ '
~ ldem 4.* Idem de La Forja, uno
idem. =Ric

Idem 5. Anejo de San Larenzu,-_
dos idem.

Idem 6.2
dos idem.

Lo que se hace publico segiin lo
dispuesto en el art. 67 de la citada
ley. S
Porquera 17 de Julio de 1899.—El
Alcalde, José Benito Penin. '

Parroquia de Paradela,

Villamarin

Esta Corporacién en sesién del 23
del corriente acordd dividir el dis-
trito en cuatro secciones, asignan-
dole a cada una fres vocales, en'la
sigulgnte forma: 18

1.°seccién. La forman las pa-.
rroquias de Villamar:n y Le6n, con -
ires vocales. '

2.%idem. La forman las de Op-
ban y Rio, con tres vocales. i

3.°idem. La forman lasde Ta-
mallancos y Boimorto, con oiros
{res vocales. | =

4.° idem. La forman las de So:
breira- y Readegos, con otros tres
vocales. _ i

Lo que se hace puablico en cum:
plimiento dél art. 67 de Ia ley Muni-
cipal. ' ' e

Villamarin 24 de Julio de 1899 —
El Alecalde, Manuel Suarez.
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Venta de la finca y casa da Sﬂva

El dia 7 de Agosto préximo, 4 1as’
once de la mafana, se vende en |
privada licitacion, que tendra lugar
en la Notaria de D. Pablo Martinez,
de esta ciudad, la casa titulada «da
Silvay, con su terreno colindante,
cuya cabida excede de fres hacti-
reas, sita en el pueblo de Barrade
Mino, distante de la estacién deeste
nombre un kilémetro escaso; 1as
condiciones y titulacién de la finca
se hallan de manifiiesto en dicha
Notarfa para que puedan enierarsé
lqg que se interesen en la adquisi:
cion.

_Se arrienda un bajo para comer:
cloen la calle de Corona, nim. 6.
En la misma daran razén. .

i\

—

IMPRENTA DE A. OTERO
Sati Miguel, 15
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