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Gﬂndlcmn 23 de la subasta.—Por la insercién de edictos y 2nuncios oficia- .
lss que sean de pago, se satisfard por cada linea 25 céntimos de peseta, ‘haciéndese -

la:insercién precisamente en el tipo de leira que senala la condicién 20.

“Advertencia.—Las leyes nbhgaran en lz Peninsula, islas adyacentes, Sanarlas
y territorios de Africa sujetos 4 la legislacién pemnsular 4 los veinte dias de sa pro-

mulgacién, sien ellas no se _dispusiera ofra cosa. Se. entiende hecha la prnmalﬁac;m 1

cl dla que termlne 1a insercién de la ley en le.

—

22 PUBLICA 7ODOS LOS DIAS EXCZPTO LOS TRSTIYO0S.

{ En Orense, trimestre adelantado,

- Precios de suscripcion. | Fuera,

Niimeros sueltos

5 pesefas.
id. ides ... 6 :9
625

Se suscribe en esta capital, en 1z Imprenta de A. Gtere, San Miguel, 13.
Los originales comprendidos en la condicidn 23 ée la contvata, no se ﬁubkmmﬂ St

sta (Articulo 1. ds:j Cédigo f‘ﬁﬂﬂ) : previo przﬂ'a, entendiénidose para esto con £l contratisia.

'?A-B_.TE OFICIAL

. FRESIDENGIA BEL CONSEIO DB MINISTAOS

LSS MM el Rey yla Reina
Regente (Q. D. G.) y Augusta
Real Familia contintian en esta

?certa sin noveda.d ensu. 1m 0r-

_ t::& Iltﬁ S&I T.ld.

-

" REALES DECRETOS
" En el expediente y autcs de com-
’petenma pmmuv:da entre el Gober-

_'nador de’la provincia de Alicante y

el .Iuez de mstrucuéﬂ de Juﬂna da
105 Luales resulta 2
“‘Que en ‘8°de” Noviembre de 1899,

D. Severino Pic6 y Carbonell pre-

sento ante el Fiscal de la Aud:encra

de’ Ahcpnta escntn ‘de~ denuncia,

expamende' que ‘tanto €1, ‘como

sus cnmpaﬁarﬂs los Concejales del
Ayuntam:eﬂto de Jijona, no habfan
sido citados en furma alguna para:
“concurrir 4 varias sesiones qué ha-:
bia celebrado el Ayuntamlentu des- _;
_de el 1.° de Julio, en que se const:tu {
30 hasta el 13 de Octubre, en que.
habian sido SuSpﬁﬂdldﬂS en el car g0
de Concejales que sin embargo, se’
f-habla mstruida en la Alcaldfa“un.
:'expedlente contra “los’ Concejales.

por “falta de asistencia 4 las sesio-
“nes, afirmandose en el expediente
'_"que t’uaron amonestados primera-
"_mente y conminados después con
_multa por la supuesta falta de asis:
“tencia, y que todo ello era un cimu-
16 de falsedades, realizadas, 0 bien
_suplantando las firmas de los Con-
_cejales . en las citaciones, 6 bien
“habiéndose hecho constar falsamen-
1e que se habia verificado la convo-
- catoriaen la forma que la ley pre-
viene; y que tales hechos constitufan
~otros tantos delitos de falsedad en
documentos pablicos.
. Remitida la denuncia por el fiscal
_al Juzgado, se instruy6 sumario; y
_ hallandose el Juez practicando las
__oportunas diligencias, fué requeri-
__do de inhibicién por el Gobernador
de la provincia de Alicante; pero sin
que citara la Auntoridad requirente

. disposicion alguna legal en virtud °

~ de'la cual creyera que le correspon-
~ dfa 6] conocimiento del asunto,
slendo por este motivo declarada
mal suscitada la competencia por

Real decreto de 18 de Mayo de 1900. -

“tanto,
cuestion alguna previa  que debiera
-decldlrse por la Auturadad adminis-
trativa: | S

El Gobernador dirigi6 al Juzgado

nuevo requerimiento, separandose
del dictamen de -la mayorfa de la
Comision provincial, y fundandosse
en que de loque se trataba era dela

forma en que- fueron hechas las
convocatorias para las sesiones del
Ayuntamiento; y de si asistieron 0O
no 4 ellas determinados.Concejales,

materias todas que:se regulan por

los articulos 98,101, 102 y- 103 de la

ley ' Municipal, y existiendo, por
tanto, una cuestién previa de carae-

ter administrativo qusa resolver.
Que tramitado el incidente, el Juez
dicté auto declarandose competente,
alegando: que los'hechos denuncia-
dos revestian los caracteres de deli-
tos de falsedad en documento pu-
blico que define y castiga en sus
articulos 314 y 315 el Codigo penal,
correspondiendo el conocimientode

“los mismos 4 los Tribunales ordi-
‘narios; que no se‘trataba en el 'su-
| “'mario ni dela falta de asistencia de
‘1os “Regidores 4 ‘las sesiones dal
~Ayuntamiento,” ni-de averiguar si

las convocatorias se habian efectua-
doen la forma que previene la iey

'Mummpal por lo‘cual ‘no eran apli-
“‘cables al caso los articulos citados

por el querﬂadur siendo, por:lo
‘indudable que no existia

Que el Gobernador, en desacuerdo
también con el dictamen de -1a ma-
yoria de la Comisién provincial, in:
sistié en el requerimiento, resuitan-
do de lo expusesto el presente con:
flicto, que ha seguido sus framites:

Visto el art. 3.° del Real decreto de
8 de Septiembre de 1887, que prohi-

" be alos Gobernadores suscitar cues

tiones de competencia en los juicios

criminales, 4 no ser qus el castigo .

del delito 6 falta haya sido reserva-
do por laley 4 losfuncionarios de
la Administracion, 6 cuando en vir-
tud de 1a misma ley deba decidirse
por la Autoridad administrativa al-
ouna cuestion previa de la cual de-
penda el fallo que los Tribunaies
ordinarios 6 especiales hayao de
propunclar: =

Visto el ar. 2.° de la‘ley organica
del Poder judicial, segan e! zual,
la potestad de aplicar lasleyes en
los juicios civiles y criminales Juz-
gando y haciendo ejecutar lo juzga-
do corresponderd exclusivamente 4
los Jueces y Tribunales:

dinaria;:

[ERES R e

Considerando:
g o

FJuZﬂadn de 1nstrucc1¢5n de Jijona por
varias falsedades que se suponen
cometidas en las citaciones 6 con-
vocatorias para las sesiones- cele-
bradas por el Ayuntamiento de la

*cltada cindad:;.

Que los hechns denuucladus

y que_ son nb,]ato._,del sumario, revis- !

ten caracteres de delitos de falsedad
en documento pablico,
castigados en el Codigo penal, ¥

cuyo conocimiento corresponde a°

los Tribunales de la jurisdiccion or-

3.° Queno exlste cuestion alguna
previa que debe ser resuslia porla

Autoridad - administrativa y de la

cual dependa el fallo que los Tribu-
nales hayan-de-dictar, no estando,

~porlotanto, comprendido el presen-
te caso en ninguno de los dos en
‘que por excepcién pueden los Go-
bernadores promover contiendasde
competencias en los juicios erimi-

nales. _
Gonfurrﬂandﬂme con lo consulta-

‘do” por el : Gunseju .de: Estado en
:pIBﬂﬁ' : '  STRIF

'En nombre de Mi Aurrustcr Huu el
Rey D. Alfonso XIII, y como: Reina

“'Regente del Reino,

Vengo en decidir que no ha debido
suscitarse esta competencia.

Dado en Palacio 4 diez y ocho de
Febrero de mil novecientos uno.—

“Maria Cristina.—El Presidente del
- Consejo de Ministros, Marcelo de

Azcarraga.
(Gaceta nitm. 52)

En el expediente y autos de com-
-petencia promovida entre el Gober-
nador de Murcia y la Sala de lo civil
de la Audiencia territorial de Alba-
cete, de los cuales resulta:

Que en 14 de Enero de 1890 se
enajend en puablica subasta por el
Estado la finca nim. 959 del inven-
tario de los bienes de Propios de
Lorea, vy adjudicada &4 D, Antonio
Soler Anduga, como mejor postor,
satisfizo éste el primer plazoen 25
de Junio de 1896, y se extendid 4 su
favor, en 17 de Febrero de 1897,
escritura judicial de venta, que ha

sido !nscrita en el Regisiro de la |

propiecad.
Que en 6 de Agosto de 1897 se le
di0 posesion administrativa de la

| Que la pressnte cuestién de
competencia se. ha suscitado con
motivo. de l2 causa seguida en el

definidos y -

;general

finca 4 instancia suya, previo des-
linde pericial, en cuyas diligencias
no constaba protesta alguna de los
colindantes:

Qus en 22 da Drclembre Sigmente
D. José Musso Moreno, como mari-
do de D.* Antonia Ruiz de Assin,
acudié con una instancia 4la Direc-
cién general de Propiedades, mani-

 -festando: que en el deslinde y amo-

jonamiento practicado para dar,
posesi6én al comprador del . lote
nim. 959 se habfa cometido un
error de importancia, asignando a

~dicho lote una ‘gran extensién de

terreno propiedad del exponente;
y que protestando éste del caso, no
le fué admitida la propuesta formu-
lada, ni tampoco di6 resultado la

~elevada al Administradorde Blenes,
por lo que acudfa 4 1a Superioridad,

para que, con vista de los errores
cometidos al sefalar la cabida de

-l0s- loles enajenados, anulase las
~diligencias practicadas:

Que acordado : por la Dtreccmﬂ
~de F_’mple_dades que Se
practicase un nuevo deslinde .y
medicion, se efectué dicho acto,
levantindose acta de él en 17 de

-Febrero de 1893, € informando el
-’Ingeniero que lo practicé que, en

cuanto al lote num, 959, el recono-

.cimiente llevado 4 efecto puso de

manifiesto  las contradicciones que
existfan entre el anuncio dsl lote,
su - enirega y  su amojonamiento
posterior, de. 1as cuales contradic-
clones se deducia qus -se habfa
entregado una cosa distinta de la
anunciada y que después se amo-
jono otra distinta de la que sa habla
entregado:

Que en 27 de Noviembrs de 1899
el- Tribunal gubernalivo del Minis-
terio de Hacienda acordd anular la
diligencia de posesion y amojona-
miento subsiguiente del expresado
lofe nam. 939, y cocferir al com-
prador la posesidéa del mismo en
el silio en gue realmente se hallase
enclavado:

Que en Enero de 1898, esto es,
cuznde ya D. José Musso habia re-

currido 2 la Direccién general de

Propiedades contra el deslinde y
amojonamiento del lote nam. 939,
pero-aun el Tribunal gubernativo
no habia anulado la posesidon del
mismo conferida 4 D. Anionio So-
ler, promovié ante el Juzgado de

- Lorca D.® Antonia Ruiz de Assin,

autorizada por su marido el expre_



2

sado D. José Musso, demandsa de
interdicto de retener, zlegando que
es duefia y poseedora de una ha-
cienda en el término municipsal de
Lorca; que sin causa ni razén aigu-
na, D. Antonio Soler Anduga decia
piblicamente que le pertenecia la
mayor parte de esa hacienda, ¥y
para demostrario se introducia en
ella, ordenando & varios labrado-
res y jornaleros que sembraseny
ejecutaran otros trabajos y labores
en algunas cafadas, pretendlendo
aprovechar directamente 0 por me-
dio de sus dependencias casi todos
los montes de la finca, y tratando
de impedir 4 los labradores que
eotren en dichos terrenos; que rea
lizaba todos esto: actos y otros
analogos desde el mes de Agusio
anterior, sin atender las repelidas
protestas del encargado de la de:
manda ni de los labradores, habien-
do tenido el atrevimiento de pre-
‘'sentar algunas denuncias contra
éstos en el Juzgado porque efectua-
ban actos de cultivo, y que en
atenmdn 4 los hechos y fundamen-
'tos de derechm que alegaba, se ls
mantuvlese en la posesién de“la
parte de finca de que se trataba, y
se requiriese al perturbador para
‘que en lo'sucesivo se abstuviese de
“realizar los aclos antes expresados
0 otros que s gmﬁcasen el mismo

proposno
~ Que convocadas las’ partesa jui-

cio ‘verbal, manifestd en él, entre
‘otros ‘particulares, la representa-
cién  ‘del demandado, que como
“dueflo que era, por haberla compra-
“do al Estado, de la finca nam. 939,

de la que se le habfa'dado posesién

administrativa, ‘habia ‘ejecutado los
“actos que  habfa “tenido por conve-
niente, pero sin salirse de los confi-

nes y perimetros determinados-por

la Administracién. 'y opuso’a 'sus
razones, entré otras, ld representa-
¢cion de la demandante, la de haber-
‘se ‘cometido abusosen el “deslinde

con perjuicio'de la finca de que'su

represeﬂtante era duea: -

Que estando en curso el interd’c-
to, el Gobernador de Murcia, de
acuerdo con la Comisién provin-
cial,” requiri6 de inhibicién al Juz-
- gado, el cual dicté ‘auto declaran-
dose - incompetente; pero apelada
esta ‘resolucién, fué reservada por
la Audiencia de Albacetse, é insis-
tiendo “entonces ¢! Gobernador en
su requerimiento, resuli6 el con-
flicto:

Que por Real decreto de 11 de
Julio de 1899 se declaré mal susci-
tada esta competencia por defectos
de prucedimiento, no haber lugar &
decidirla y lo acordado:

Que anunciada dicha resolucion
al Juzgado, alzd la suspension de)
procedimiento, y promovido un in-
cldento acerca de si procedfa reco-
nocer la transmisién que de los te-
rrenos sobre que recafa el interdicto
habfa hecho D. Antonio Soler a fa-
vor de D. Miguel Iniesta, pasaron
los autos 4 la Audiencia en apela-
cion del fallo que dict6 el Juzegado:

Que con vista de las instancias
en que los expresadus D Antonio
Soler y D. Miguel Iniesta solicita-
ban que se premeviese la compe-
teccia de nuevo y de la resuvlucion
de! Tribunal gubernativo del Minfs-
terio de Haclenda, de que anterior-
menie se ha hecho mérito, y en el

‘art.

Boletin oficial de la provincla. da Orense
Sseeses R T e o e el eee b e

gue también se disponia, con refe-
rencia 4 la competencia primera-
mente entablada, que se previniese
al Gobernador que insistiese en ella
si la Audiencia insistia en declarar:

se competente, requirio el Goberna-

dor nuevamente de inhibicién al
Juzgado, de acuerdo con ia Comi-
sién provincial, y después, por no
hall: rse en él los autos, a4 la Sala
de lo civil de 1a Audiencia de Alba-
cete, alezando: gue la interposicion
del recurso deducido por la re
presentacién de Dofa Antonia Ruiz
de Assin. alzdndose ante la Autori-
dad superior administrativa conlra
la posesion dada 4 don Antonio So-
ler, con anterioridad & la demanda

de interdicto, supone el reconaocl-

miento de la competencia de aque-
lla Autoridad para cogocer y dictar
resolucion sobre el asunto; y-que
éste entrafia una cuestion previa de
caracter administrativo que debe
influir necesariamente en ‘¢l fallo
que en su dia hayan de dmtar los
Tribupales del fueroc comun,y dse
no eslimarse asf, ‘sé infringirfan,
entre otras muchas disposiciones,
el art. 1.° de 1a Real orden de 20 de
Septiembre de 1852 y el Real decreé-

‘to de 29 de Agosto de 1887, decidren-

do en favor de la Administracién el
conocimiento” de 16scasos p0os3eso
rios que son consecuenma*da una

subasta de bienes nacionales; hasfa
‘que el adjudicatario haya sido pues-:
‘to en quieta y pacifica pusesmn de

‘la finca vendida: |
Que sustanciado el incidenté de

competencia, la Sala dicioc auto,en
que sostuvo su jurisdiccion, expo-
niendo: queno tiene ‘aplicasion-al

-presenter caso’ lo dispuesto -por sl
instrucciéon de 31:de
‘Mayo de 1855, pues éste’ prohibe a
los’Jueces'admitir:demandas.contra
~fincas enajenadas:por-el Estado, sin
~que el demandante acompaiie centi-
~ficado'de haber hechola: reciama-
¢ién gubernativay sidole ' negada,
y el objeto de l1a demanda actual es

-173'de la

el 'que se ' ' mantenga al-actor én la

" posesién en que -estaba por méaside
cuarenta aflos de una .finca de/su

propiedad; que aunque esto no fuera

~asf, aquélla prohibicién estalimita-

da por el art. 9.° del Real decretode
10 de Julio de 1865, que previene
que las reclamaciones & .que se re-
fiere el art. 173 de la insiruccién
citada deberan incoarse en el térmi-
no, s6lo se admitiran eo los Juzga-
dos las sacciones de propiedad a
otros derechos reales sobrelas fin-
cas; y conforme D. Antonio Solar
an que la finca 4 que pueda refes-
rirse la demanda se le adjudicé
en 3L de Enero de 1696, al inter-
ponerse éste ea 15 de Enero de 1898,
habfan transcurrido con exceso los
seis meses. v por tanto, la cuestion
era de la exclusiva competencia de
la jurisdiccién ordinaria; que 4 los
compradores de bienes desamor-
lizados se les considera como po-
seedores al mes de haberse verifi-
caco el pago del primer plazo del
importe, aunque no hayan perdido
la posesion gubernativa 6 judicial,
segun el art. 10 del citado Real
decreto de 10 de Julio de 1865, de
donde se deduce que D. Antonio
Soler no entr0 en posesién de la
finca en 6 de Agosto de 1897 en
que aparece se le otorgo la posesién
administrativa, sino en el afio 1896,

o r 1
| | i

l.r.tkt

al mes de haber verificado el pago
del primer plazo, y de ahi que al
interponerse la demanda la tenla
ya mas de un ano y un dia, y por
tanto, las cuestiones que sobre ella
surgieran eran de la exc Jusiva com-
petencia de la Autoridad judicial
segun lcs Reales decrelos de 10 de
Enero de 1876 ¥ otros que cita; que
esta doctrina la corrobora la mani-
fastacién de D. Antonin Soler de
que en 12'de Agosto de 1896 solicito
la posesion admipisirativa de la
finca que se le habia adjudicado,
lo cual no- hubiera podido hacer
si no hubiera satisfecho el primer
plazo del importe; pues si asf no
hubiera sucedido, se le habria de
clarado en nuiebra, 4 tenor de In
dispuesto en el art. 145 de la citada
instruccion de 31 ide Mayo de 1365,
y-que si bien por la parie de doDna
Antonia Ruiz de Assin se protesto
y ‘reécurrié ‘en’"alzada ‘del deslinde
d&'la fineanim. 959 de'losPropios
de‘Lorca ante las “Autcridades ad-
ministrativas, tal diligencia no-que-
dd firme ‘ni subsistente mientras
no sa resolviera :dichor recurso por
12 Autoridad=administritiva y en la
forma que establece el reglamento
de 15 de "Abril de 1890, que bja los
preceptos 4 que han de sujetarse

las reclamaciones economico-admi-

-~ nistrativas, y por lo mismo, como
lari posesion en

viera ‘perturbada
que se encontraba de la fioca, pudo

“acudir 4 los Tribunales ‘de justicla
.e@n amparo ‘de su :derechoy pussio .
~que’'D."Antonio’Soler no tenfa reco-

nocidominguno por Autoridad com-

'petenta
Que desnues de dictado este auto,

recay6 providencia suspcndienda:
la- vistardel asunio 2 que se refiere.
laapelaci6n, & cuya. virtud: habfan
-pasado: los fautos 4 la Audiencia,
-acordandose - esta- suspensién .por.
-haberlo:_solicitado .ambas. partes, .
-manifestando: se ha!laban en, vias

.de-transacion: _ -
Que. el Gmbernadur

ha seguido sus tramites.

=~ Visto el art. 1.° ds'la Reai ﬂrden'

de 22 -de Septiembre de 1852, que

~dice: «Corresponden al conocimien-
to de los Consejos provinciales y del’
las - cuestiones.

Real, en su caso,
contenciosas relativas a la validez,
inteligencia y cumplimiento de los
acuerdos y subastas de los bienes
nacionales y actos posteriores que
de ellos se deriven hasta que; el
compradoréadjudicatario sea pues-
to en posesidon pacifica de ellos; y
al de'los Juzgados y Tribunales de
justicia competentes, las qlie ver-
sen sobre el dominio de los mismos
bienes 6 cualesquiera otros dere-
chos que se funden en titulos ante-
riores 6 posteriores 4 la subasta ¢
sean Independientes de ellay:

Visto el art. 7.° del Real decreto
de 10 de Julio de 1865, segin el
cual, «los compradores de bienes
comprendidos e1 las leyes de des-
amortizacién s6lo podran reclamar
por los desperfectos que con poste
rioridad 4 la tasaci6én sufran las
fincas por falta de las cabidas sefa-
ladas O por cualquiera otra czusa
Justa en el término improrrogable

de quince dias desde el dfa de la

posesion. La loma de posesién po-

dra ser gubernativa 6 judicial, se

| insisti6. en
su requirimiento, resultandn da 1o’
-expuesto el presente conﬂictg que

_por_D.? _Antonia Ruiz de Assm n
: ol Juzgadu de L{JFGE para reteﬁa;%’
'_poses:én de parte de.uua. haranci’a
.enlaque st suponia perturbadapnr

___—ﬁ.—-__l-ﬂ

. T S ——
————

giino convenga a los compradoreg,
£l que verificado el pago del primap
plazo del importe del remals dejagg
de tomarla en el término de yg
mes, se considerara como poseedop
para los efectos de este arliculoy:

Vistas las leyes de 1.° de Mayg
de 1835y 11 de Julio de 1856, qug
atribuyen al Estado la venta de big.
nes nacionales & que las mismas sg
refieren:

Visto el art. 15 de 1a ley de Conta.
bilidad, que dice: «También corres.
pondera al orden administralivo Ig
venta y administracion de bienes
desamortizados y propiedades de
Estado.Lascontiendas que sobre co.
incidencias de subastas:0 de arrep-
damiento de los- mismos bienes

ocurran entre el Estado y los: parti

culares que con el contratasen, ss

ventilaran ante las Corporaciones y '
con sujecién a los tramites que

dispongan las leyes € instrucciones
que regulan eslos servicios. Las
cuestiones sobre dominio 6 propie-
dad, cuando llegen al estado dg
contenciosas, pasaran a los Tribu-

nales de juslicia 4 quienes corres-

pondany: -
Visto el art. 5.° del vigente regla.

mento para la ejecucién de 13 ‘ley

sobre el ejercicio de la jurisdiccion

contencioso administrativa, que di-
ce: «No se reputara comprendido
en el primer caso del parrafo segun-
do, nimero:2:°; del art. 4.° de 13
ley, el derecho que. se. considere
lesionado por “resoluciones de la
Administracién sobre lntellgeﬂcm
rescision y efsctos de las ven{:_asj g

arriendos sugetos ala desamnruza-
cién, materia que, esta atr:buldaa

la Admm:stracloﬂ})

= Tl

Cnnsxderando' i
L1e Que _la prasante cuﬁsndn da

,__xcompetenr.:la se ha. suscuado cnu_
motivo. del 1ﬂierdlct0 pramc&v:dﬂ

..-'-._-.- I_r'

-----

a

e _' J =

._D Anmnm Soler, .. .

J

Que, los, hechos et‘ectnaié
Pm este v que dxem:l lu ar al 1

nnnnnnn

| cuencla de la compra que h:za,y
. posesion que, se le dig de una ﬂnca |

pmced ente de bienes nacmnates.

- Queala Admmlstra;:mn,_ cn—
rresponde la demgnamén de .}agﬂsa
anajenada y resolver las cuestm:raiaﬁ
posesorias que de la venta Se. dﬂl‘.“
van, siempre que se susciten. anﬁﬁﬁ
de QUEddP al cumprador en pacfﬁca
posesién. de lo comprado 10, cual
no se enjlende acaecido. hasta qu&
transcurra un afio .y dia dasde que
la posesidn se le confiere: , ...

4.°  Que el precepto del art. 10 dﬁl

- Real decrefo de 1865, segun. el cual

se entendera poseedor al que ﬂﬂlﬂ'
re de tomar posesion en el tﬂfmlﬂf’
de un mes desde que pague elpr:
mer plazo del importe del rematﬂ:

' s0lo tiene aplicacion & los efeﬂtﬂﬁ

del mismo articulo; esto_es, .F?ﬂ“
relacién 4 las reclamaciones gUe
pueden promover lcs comppadores
contra la Administracion: ..

5.° Que la fecha desde 13 cual ha
de comenzar 4 contarse el 200 y. dis
respecto del caso 4 que esle confliC-
to se refiere no es, por tanto, la del
mes siguiente al pago. del primer
plazo, sino-el de la posesion, ad{Ill'
nistrativa que se le di6 al comprd’

L ]
—
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dor en Agosio de 1897:y esto es
tanto mas procedente, cuanlo que
losi‘aclos de usurpacion que se su-
ponen cometidos han sido efectua-
dos, bien 4 consecuencia de los lin-
deros .que se. sefialaron 4 l1a finca
vendida al dar posesién de el'a al
comprador, bien del amojonamien-
l0.que como consecuencia del mis-
mo se practicO con posterioricad; y
6.°. Que en el presente caso el
comprador no estaba, al promover-
se el interdicto, en pacifica posesion
de la finca comprada, pues ademas
de no haber transcurrido el tiempo
necesario para ello, se habia pro-
movido contra el des'lmde practica-
do una reclamacién qua ha motiva-
do la anulacién de la posesion
cﬂnferlda al comprador y del amojo-
namxanto subsiguiente, con lo que
ha venido el demandante 4 obtener
virtualmente de la Administracién
lo que en el .interdicto solicitaba de
los.Trlbunales de Justicia.

Cﬂnformandume con lo consulta-
do; por el Consejo da Estado en
pleﬂu e :

En nambre de Mi Augusto Hijo el
Rey D. Alfonso ‘X_III, y como Reina
Regenta del Rama _
= Vengo en r.i.ecidlr esta competen-
cia 4 favor de 1a Adminisiracién.
,Dado_en Palacio 4 diezy nueve
de EHBI"D de mil novecientos uno.
_—Maria Cmstma —E] Premdeute del
CDHSEJD da Mlmstro Marcelo de

Azcarraga.
(Gaceta nitm. 51.)

| ————

I’ﬂlHIS]'EHIﬂ [lE LA GBBEHNAEIDH

EXPDSIGION

Sefiora: Es dengracladameuta un
-mal extaud:do en muchas de nuses-

Ltras Carporac:unes mumclpales ol
de:no cumplir’ con:la‘exactitud:y -
“celo’ debldﬂa las nbhgacmnes pactﬂ |
i'das 6 daclaradas pnr SEI‘HC!GS de-
rechos 6 prestaciones 4 titulo onero-
.80;aceptadas: por los mismos Ayun-
--tammntaa De nana han: servido las

l..djferentes Ordeﬂas dictadas por este

Departamento al efecto de regulari- i

zar el pago de tan sagradasatencio-

_.'fnes y ev:tar el dBSCI‘EdItD de’ aqué- -

os - mgamsmus ni siquiera han
sido eficaces para remedrar tan-la-

__mentable mSUIveﬂcla los empaﬂns y

'pignoraciones ds arbitrios y rentas

‘municipales, porque no han faltado

_Procedimientos para evitar la incau-
"Ia{:mn de la: prenda 6. para dificul-
“tar ‘€ ‘impedir la ejecucion ylcum-
“_pllmiento de las sentencias de los
Tribunales, segin los casos.
~ Con este motivo han llegado 4
- Veces 4 suscitarse graves cuestiones
de orden piiblico, de dificil solucién
“eueratmente ya que no era facil ni
ﬁgu1ta11v0 exigir que ss siguieran
Prestando servicios no remunera-
dos en las condiciones preesta-
‘blecidas. Aun sin llegar 4 estos ex-
Iremos, constituyen tales situacio-
Li€s un estado jurfdico insostenib!s,
que 2 todo trance se hace preciso
extirpar por honra de la publica
_Admmlsiracldu y en beneficio del
crédito de Jos Ayuntamientos.

Cierto es que el 2rt. 134 de la ley
Municipa) vigente establece que los

Boletin eoficial de la provinecia de Orense

presupuestos de los pueblos conten-
dran precisamente las partidas ne-
cesarias para atender al pago de las
deudas reconocidas y liquidadas, y
de los réditos y consecuencias de
contiratos; pero estas disposiciones
pueden resultar estériles en la préc-

tica, si los Ayuntamientos no recau- -

dan ¢ distraen los fondos recauda-
dos 4 otros empleos de aquel 4 que
estaban asignados, y los Goberna-
dores no exigen la responsabilidad
personal correspundlente haciendo
que los presupuestos sean una ver-
dad. |

Por oira parte, no tienen los par-
ticulares los medios eficaces que
tiene el Estado para hacer efectivos”
les créditos contra los Ayuntamien-
tos deudores, con arreglo al art. 109
de la Instruccién de 26 de Abril de

1900; medios que utilizan también-
las Diputaciones provinciales para™

la recaudacién de sus recursos, por
virtud de lo establecido en el art. 114

de la ]ley provincial de 29 de Agostio
de 1892; porque el art. 143 de la ley
- Municipal vigente solo consiente

que sean exigidas las deudas delos

Municjpios por el procedimiento de |

apremio, cuando estin garantidas
con prenda 6 hipoteca, y porque ili -
mitada en otro caso la competencia
de los Tribunales 4 dictar fallos de-
claratorios del derecho de las par-
tes, queda resérvado 4'l1a Adminis-
tracién misma’su cumplimiento.
Indiscutible serfa la conveniencia
.da determinar por precepto legisla-

tivo de un modo concreto cuales

gastos merecen el concepto:de obli-

gatorios y cuales el de voluntarios,

y ~entre aquéllos el grado de prefe-

-rencia de cada uno, para que de tal
suerte; en las dlstnbucmnas perio-
dicas ‘de fondos y en la ardenacidn
_da l0s-pagos, pudieran someterse y
-'se sometiesen Indefectlblemente los
'Ayunfamtentﬂs al orden establem
do, sin que en ningan caso se satis-

ficieran los gastos voluntarios con
antelaciéon 4 los necesarios; pero
mientras el Poder legislativo nolo

fije y resuelva, importa que el Po-

der ejecutivo dicte alguna resolu-
cién que modere y limite 1a arbitra-
riedad de los Ayuntamientos, ade-
cuada a la necesidad del caso y
compatible con las disposiciones
legales vigentes en !a materia.

A e_éte fin, el Ministro que suscri-
be tiene la honra de someter 4 la
aprobacién de V. M. el adjunto pro-
yecto de decreto. .
Madrid 19 de Febrero de 1901.—
Sefiora: A I.. R. P. de V. M., Javier

- Ugarte.

REAL DECRETO

A propuesta del Miaistro de la
Gobernacién y de acuerdo con el
parecer de la Seccibn de Goberna-
cién y Fomento del Conssjo de Es-
tado;

En nombre de Mi Augusto Hijo el
Rey D. Alfunso XIII, y ccmo Reina
Regente'dal Reino,

Vengo en decretar lo siguiente:
Articulo 1.° Los Gobernaderes,

‘en uso de la facultad consignada en

F

I -

el art. 150 de la ley Municipal de 2
de Octubre de 1877, no autorizarin
ningun presupuesto municipal ordi-
nario sin que en &l vayan consigna-
doslos créditos necesarios para el
pago de los réditos y consecuencias
de contratos y de las deudas reco-
nocidas y liquidadas, ya por virtud

de ‘convenio, ya por-sentencia de

los Tribunales, 6 segun lo gue dis-

pongan: las Diputaciones provincia--

les 'con arreglo al art. 144 de la
mencionada ley, cuando no existie-
Se acuerdo entre el Ayuntamiento y
los acreedores.

Art. 2.° Cuando los Ayuntamien-
tos hayan cedido 6 afectado de
cualqmera manera O formal le-
gal, en garantia del pago del canon
O intereses y amortizacién de sus
deudas 6 servicios, algan arbitrio 6
rggafg{j deterﬂliﬂ_ﬂdm no Se consen-
tird, bajo la personal responsabili-
dad del Ordenador de pagos, Inter-

- ventor y Depositario, que se aplique

su' producto 4 otra obligacién dis-
tinta-

Art. 3.° Cuando requerido un
Ayuntamiento para que satisfaga el
Importe de las cantidades recauda-
das y no entregadas i los acreedo-
res por los arbitrios 6 recargos
cedidos al efecto, no 10 hiciese en el

plazo de quince dias 4 contar desde |

la primera distribucién mensual de
fondos después de deducida la re-
clamacio6n, el Gobernador le compe-
lera al pago por los medios al alcan-
ce de su auforidad, exigiendo al
Alcalde y 4 los Concejales la res-
ponsabilidad que corresponda, sin
perjuicio de que los interesados uti-
licen el procedimiento de apremio
que las leyes les concedan para ha-

'cer efectwns los credttﬂs plgflﬂl‘all-
_-ems | '

~ Art. 4° Del mismo-modo se pro-

cedera por el Goberaador cuando el
“Ayuntamiento no haya cedido espe:
cialmente ningan‘arbitrio 6 recargo
en garantia del pago de sus deudas,

"0 de réditos y consecuencias de
‘coniratos, sl por-negligencia en la

recaudacién O por indebida aplica-

¢ién de los fondos, no se pagase 4

los acreedores al tiempo de los ven-

-cimientos respécttvos; pero en este

caso, no habréd fugar al procedi-
miento de apremio, seglin lo dis-
puesto.en el art 143 de la !ey Muni-

. cipal vigente.

Art. 5.° Las anteriores disposi-
ciones se entenderin sin perjuicio
de! derecho preferente del Estado,
la Dipntacién provincial y Juntas
de partido judicial para hacer efac-
tives los débitos de los puebos, li-
quidados a favor de la Hacienda pua-
blica, de la provincial v por ‘gastos
de ensefanza y carcelarios.

Art. 6.° En lo sucesivo no se
acordara ni realizara, bajo la perso-
‘nal resposabilidad de las Ordenado
res € Interveniores d pagos v de
los Depositarios de fondos munici-
pales, pago alguno por gastcs de
caracter voluntario, fnterin no ss
hallen 2l corriente los de caracter
obligatorio, ni se satisfaran lecs ha-

- HINISTE

reemplazo -del

3

beres del personal sino en la mis-
ma proporcion con que lo sean las
deudas propuestas y los réditos y
consecuencias de contratos.—

Art. 7.° Incurriridn en _responsa-
bilidad personal-los Gobernadores
que. no- diesen cumplimiento 4 lo
prevenido en las_precedentes dispo-

~Siciones, cuando-fueren requiridos

a ello.por los-acreedores—respecti-
VOS. | =

Art. 8.° Conira las providencias
de los Gobernadores en _esta mate-

-ria no se concederi ni tramitara

recurso algunoc -anfe el Ministerio
de la.Gobernacién-sin que-1a Corpo-

racion recurrente acompafis el do-

cumenio que acredite que.-ha cons-
tituido'en dep6sifo el importe de lo
adeudado.

Dado en Palacio 4 diez y nueve

~de Febrero de mil novecientos uno.
—Maria Cristina.—E|

Ministro de
la Gobernacion, Javier Ugarte.

( Gaceta m_i}ﬁ. 51.)

il ]]E HfSTHUEEIUN PUBLIDA
V4 Bellas Artes

Excmn.,Sr.:, Vistas las instancias.
presentadas pidiendo aclaracién-al.
art. 7.° del Real decreto de 28 da
Julioc de 1900, y-de acuerdo con lo
informado por ese Consejo;

S. M. el Rey(Q D. G.), y en su
nombre la Reina Regente del Reino,
4 tenido 4 bien disponer que elReal
dacreto citado, por lo que respecta 4
la_prohibicién de simultanear asig-
nataras practicas, no sers aplicable
a los alumnos libres que como tales
hubiesen aprobadoalguna asignatu-
ra de la Baculia,d antes da la publi-
cacion del mencmnadﬂ dﬂcretu ,

-De Real orden lo digo a V. E. para
sg conocimiénto y demas- efactos.
Dios guarde a4 V. E. muc,hos aﬁos
Madrid 20 de FFebrero as 1901 —
G. Alix.—Sr. “‘PLEE!dEDt& dal Cﬂnae]o
da Instrucﬂitfm pubhca

(Gacetg sitim. 52,)

AYUNTAMIENTOS -

— “Verin

Por el presente se cita en forma 4
los-mozos comprendidos en el alis-
tamiento de.este disirito para el
Kjercito del afio
actual, cuye-paradero se ignora,
Agustin Taboada Montero, hijo de
Benito y Carmen, y Francisco Ro-
driguez Luzar, hijo de José y Tori-

- bia, naturales de esta villa, 4 fin de

que concurran-el dia 3 del proximo
mes de Marzo, 4 las nueve, en esfa
Sala Consistorial, al acto de clasifi-
cacion y declaraciéon de soldados,
como preceplia la ley y reglamento
dereclutamiento vigente, por sf 6
representados legzlmente, expo-
nlendo las —excepciones - que esti-
men coonvenientes; bajo aparcibi-
miento que de-no hacerlo, le parara
el perjuicio-que haya lugar.

Verin 23 de -Febrero -da 1901.—E|
Alcalde, Placido D. Reigada.




CONTRIBUCION I NDUS TR 1A Li; 5

~Congta e 3,003 hahilanres y o corresponde la 8. hase de poblacify

Ao de 1901

Ayuntamiento de Ballar

Secretanrio deﬁ todos los indivlduos que existen.en dicho

cacion se menciona ¢ continuacton:

forma el Alcalde y

to de 28 deMayo de 1896

do en el art. 64 del Reglamer

imiento de lo preven

spectfi

on toda e

1

a
i

2

L]
l

tado, y en cumpl

ibucion industrial y compren

710 CL

COPJIA DE LA MATRICULA que para el a
Ayuntamiento sujetos & la conir

3.k 4% y primera secct

didos en las tarifas 1

1

on de la:5." vigenltes, que ¢

iy

20 por I00
Total
general

de recargo

Total de 6 por I00
para co-

IRecargo

mun.pal'para cuotas y re-

Cuota para

NOMBRES Y APELLIDOS Calle y ntGmero

Namero

transitorio

branza etc,

¢l Ayunt.?

el Tesoro

Profesiéon, industria, arte G oficio’ por que: contribuye

cargos

de su casa habitacidon

DE LOS CONTRIBUYENTES

de
orden

Pesetlas Peselas Pescetas Pesetas Pesetas

Pesetas

-

Tarifa 1.*

Clase 8.®

Mércariﬁ :
I[dem .

94'35
04'35
04'30
94'35

1320
13°20

13'20
13120

oL O Co
E’%ﬂiﬂﬂ

b il - i~ L

»
»
»
»

1056

10'566
10'06
1056

66'00
6600
66 00
66'00

&
]

Ultramarinos..’. .+ .

Idem e

Meaus . .

Idem.
Baltar
Idem .

L]
L]
L ]
L]

L] ¥

L] L [ ] ]
L] L] L]
] L ] L]

Victoriano Ferreiro Alonso

Anionio José de IFreitas
Julidan Rodriguez.

Manuel Laje Alonso

L A Rar i o

Clase 12.*

2809
405'99

4400
56'80
260

1'39
1995

D)

320
4544

2000
284'00

i—i—:-—:—-.—u-— 1

Figon.

Idem. .

™

Aurelio Fuentes Romero

T}

N

Tarifa 3.*

olino de una rueda que muele mas de ires meses y

menos de seis al ano .

1858
18'58

090
0'90

»

208 -
208

5 i re

13100
-,13'00

M

Buyil__lusa

Tarifa 4.*

L]

Gerdénimo Diaz

2'60

»

Profesionss del ovden judicial

440 31'45

1'53

3'062 )

22400
2200

98400

Baltar

Semiliano Enriquez.

163

359

' éaci;elal'ia &ﬁl J uzga'do'_m_uni'ctpal :

31'49
405°99

440

— — e T R

»

Resumen

Importa la tarifa 1.®

Tdem la. 3.*

18'58
3145
45602

56'80
260
4'40

1‘03

) — — A S—T

19°75
0'90

)
»
»

4544
208
3'52

13'00
22'00

 p— ot e s—— e
[

L
¥
L]

L]
L]

ldemla 4.*

r

51'04 » 22°18 63 80

319°00

lista cobratoria'y faci'bﬂs talonarios & la Administracion de Ha

-~ TOTAL .
cual se rem-i'lii*a con sus do:

asetas dos céntimos, la

ocientas cincuenta

nto de 28

" Roletin oficial de la provincia de Orense

v se ha

L

cienda de
Servando Vazquez.—V.° B.°: El Alcalde, Jose M. Seguin.

dos desde e) dia de la fecha

onta

il Secretario, Servando VazqueZz.
lérmino de quince dias -¢

(a Seguin.—1
uesta al publico por :
[£1 Secretarlo,

; copias,
iembre .de 1900 —

José Mar
exXp

yatricula ha estado

1900.—E! Alcalde,
dnero. Baltar a 8 deNov

nte n
¥
-

' 4 20 de Octubre de
que la: precede

Certifico:

1896. Baltal
an interpuesto reql'_amhacio[l

y S0i8 p

de Mayo de

untamiento de Baltar

de costumbre, sin que hay

etermina el Reglame
Secretfario del Ay

quez Lopez,

sta matrfcula la cantidad total de cuatr
anunciado por edictos en los sitios

3 los efeclos que d

ia e
Servando Vaz

Impor
la provincia,

Don

de ningan:{

e e e e ———

JUZGADOS

Don Antonio Fenle Fernandez, Jugy
de primera instancia de Carbg.
1lino.

Por el presente edicto y de con.
formidad con lo dispuesto en e] ap.

tfculo quinientus veintiocho de 1g

ley de Enjuiciamiento civil, se em.
plaza & don Jose, don Manuel y dop
Gustavo Rodriguez Bojart, comg
nietos v herederos de don Manyg|
Bojart Araujo, € hijos de dofia Tere.
sa Bojart Navarro, cuyos domiciliog
y demas circunstancias se ignoran,
4 fin de que dentro del termino dg
cinco dias, contados desde su inser-
cion on el «Boletin oficial» de'la pro.
vincia y «Gaceta de Madridy, com:
parezcan y se personen en forma g
la demanda-que en juicio declarati-
vo'de mayor cuantfa les promovig
don Francisco Fums:ga, Procura:
dor, a nombre de don Salvador Ber-
nardez Gareia, Cura pérroco de San
Lorenzo da Pena, término munici.
pal de Cenlle, partido de Ribadavia,

por dependencia de los autos de'fes.

tamentarfa de la fincabilidad de'don
José Bojarte Araujo; bajo ‘apercibi-
miento de que en otro caso”les pa.
rara el perjuicio 4 que hubiére lugar
en derecho. - ' 50 ACVEEE i

Dado en Carbaliino 4 veintinueve
de Enero de mil novecientos uno.—
Antonio Fente.—De orden  de su sé-
norfa, José Lama, Habilifado. ~

Agencias ejecutivas
Don-Juan- Manuel -Arias, - Recauﬂa
dor y Agente ejecutivo de coniri-
buciones de Viana.del Bollo y su
partido. A P '
- Hago saber: gue en expediente de
apremio que contra el contribuyen-

te forastero don Gonzalo Lopez, ‘ve-

cino delaVillanueva de::la Sierra,
me hallo.instruyendo por débito..de
contribugién territorial, he dictado
con fecha de ayer la“providencia
que:dice:iii 5 =suoiatize 5 2909898
“L«Requiérase-al deudor donGoo-

-zalo LOpez 6.sus: herederos; . veeino
_de Villanueva, para que en ¢l termi-
“no de tercero dia, presenten enesla
~Agencia los titulos de propiedad=de
.la finca-que Je fué embargada.. ;.

. Prado 6 Prado Bello, término_de
Cepedelo, mensura unas diecisels
areas;-lindante por el'Naciente mas
de Gervasio Ferndndez, Ponienié
mas de Manuel Fernandez, Medio:
dia camino publico y Norte mas dé
don Francisco Blanco, capercibiet:
dvles que de-mo veriﬁcartqi.ﬂ;lﬁ"ﬂl
término senalado, se supiira estd
falta segln prescribe la ley Hipote:
caria y a su costa. Asi-mismo‘se 18
requiere para que.en el término @8

_ segundo dia nombren perito que eo

union del elegido por esta Agencla,
proceda.4 valuar la finea embarss:
da, y caso de no verificarlo, 8¢ les
tendra por conformes con el que ya
nombro aquella.» |

Y no perteneciendo 4 este término
munpicipal la vecindad del deudor,
por ser forastero, y 4 =t
los requerimientos acordados. ?sa
tan sus debidos efectos, apneles
en el «Boletin ofictalyde la PF“‘;T'
cia, para lo cual se libre el oport
no edicto. N i

Y para que lo acordado Eﬂl{éﬂ
efecto, expido el presente queé BT,
en Viana a quince de Febrerﬂ-ual
mil novecientos uno.—Jjuan Mab

Arlas. sl
JMPRENTA DE 4. OTE22
San Miguel, niits 15
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